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Az Orszaggytilés tavaszi iilésszakanak
32. lilésnapja
2020. junius 9-én, kedden
(9.00 6ra - Elnok: Lezsak Sandor
Jegyzok: Gelencsér Attila és dr. Varga LaszId)

ELNOK: (A teremben lévék felallnak, és ezzel ko-
szontik a vdlasztépolgarok kézosségét. Amikor az
tilést vezetd elnok helyet foglal, a teremben lévbk is
leiilnek.) Tisztelt Orszaggytilés! Az Orszaggytilés tava-
szi lilésszakanak 32. tilésnapjat megnyitom. T4jé-
koztatom Ondket, hogy az iilés vezetésében Gelencsér
Attila és Varga Laszld jegyz6 urak lesznek segitsé-
gemre. Koszontom kedves vendégeinket és mindazo-
kat, akik figyelemmel kisérik munkankat.

Tisztelt Orszaggytlés! Napirend elé6tti felszo-
lalasra jelentkezett Burany Sandor képvisel$ ur, a
Parbeszéd képviselgje: ,Aktuélis tigyekrdl” cimmel.
Oné a sz0, képvisel§ ar.

BURANY SANDOR (Parbeszéd): Koszénom a
szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Allamtitkar Urak!
Tisztelt Képvisel$ Urak! Tisztelt Haz! Mikozben az el-
mult hetekben az orszdg minden erejét megfeszitve
kiizdott a jarvany ellen, akozben szép csendben egyre
nagyobb mértékben tavolodunk az 6nkorméanyzati-
sagnak att6l az eszméjétdl és gyakorlatatél, ami 1990
6ta jellemezte Magyarorszagot.

Ennek a rendszervaltas utan bevezetett 6nkor-
manyzatisignak a dont6 eleméhez tartozik, hogy a
polgarok helyben megvalaszthatjadk képviselGiket,
megvalaszthatjak polgarmesteriiket, ez a polgarok 4l-
tal megvélasztott testiilet és vezetGség bevételeibdl, az
allami normativ tAmogatasokbdl gazdalkodva mind-
azokra a fontos célokra kolthet, amelyeket helyben jo-
nak lat. Kolthet fejlesztésre, kolthet karbantartésra,
kolthet az iskolak allapotanak korszertisitésére, kolt-
het szocialis tAmogatasokra, az allami tamogatasok
kiegészitésére, altalaban sajat dontési hataskorében
szabadon gazdalkodhat.

Ett6]l az egyébként nagyon helyes rendszert6l
egyre nagyobb 1éptékben tdvolodunk. Kideriilt a jov6
évi koltségvetés tervezetének benytjtasakor, hogy a
kormany minden helyzetet, még egy jarvany okozta
helyzetet is fel tud és fel akar hasznélni annak érdek-
ében, hogy sajat pozicibit erdsitse, sajat hatalmi t6-
rekvését szolgalja, és mindazok onall6sagat, akik ezen
a koron kiviil esnek, csorbitsa, s6t, ha lehet, akar
térdre is kényszeritse.

A jov6 évi koltségvetés szamaibdl az deriil ki, hogy
az Oonkorményzatok, els6sorban a nagyobb telepiilési
onkorméanyzatok bevételei, tAmogatasai tjra csokkenni
fognak, ennek kovetkeztében az a dontési kompetencia,
az a mozgéastér jelentésen csorbul és sziikiil, ami lehe-
t6vé tette - ahogy az el6bb elmondtam -, hogy a helyi po-
litikusok, a helyi testiiletek sajat dontési kompetencia-
jukban donthessenek helyi fejlesztésekrdl, tAmogaté-
sokrol, szocialis timogatasrol. A kormany ugyanis a jar-
vanyhelyzet utani koltségvetést nem tigy tervezte be a je-
lek szerint, hogy mindazoknak segitséget nyujt, akik
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kiiszkodnek ezzel a helyzettel, hanem arra az elvre épit,
hogy ahonnan lehet, pénzt beszed, és ezaltal sziikiti a
mozgasteret.

Igy jartak a telepiilési 5nkormanyzatok is. Nem-
csak a gépjarmtiad6 most mar teljes elvételére gondo-
lok, hanem arra az egyenlegre is, ami az elmult 30 év-
ben mindig pozitiv volt; mindig pozitiv volt: a na-
gyobb 6nkormanyzatok mindig tébb allami tAmoga-
tast kaptak, mint amilyen forrasokat ilyen-olyan ci-
men a kozponti koltségvetés rendelkezésére bocsatot-
tak, amely forrasokat elvontak téliik.

Most, 30 év utan el6szor az orszag legnagyobb
onkorményzata, a F6varosi Onkormanyzat olyan
helyzetbe keriil, hogy tobb koltségvetési pénzt fizet
be, mint amennyi koltségvetési tamogatast kap. Ez
egészen egyszertien példatlan helyzet. S bar a kor-
many agy szamol, hogy a helyiipartizésiad6-bevételek
latvanyosan névekedni fognak a kovetkezd évben is,
de hat azt kell mondanom, hogy a jarvany utani gaz-
dasagi valsag hatasait egyelére még csak felbecsiilni
sem tudjuk; az biztosnak latszik, hogy azok a vallalko-
z0i bevételek, amelyek mindezen 6nkormanyzati be-
vételek forrasaul szolgalhatninak, 1atvanyosan apad-
ni fognak, ebbdl kovetkezGen az ilyen tipusa 6nkor-
manyzati bevételek is apadni fognak.

Egyszer(sitve tehat az torténik, hogy a kormany
a legnagyobb varosok esetében, elsGsorban a legna-
gyobb varosok esetében tovabb hiiz a nadragszijon,
nem a sajatjan, hanem az 6nkormanyzatok nadragszi-
jan, tovabb fokozza azt a helyzetet, ami az elmult
években is jellemz§ volt mar kisebb-nagyobb mérték-
ben, hogy ezeknek az 6nkormanyzatoknak csokkenti
az Onallésagat, els6sorban azért, mert ezen onkor-
manyzatok nagy részének ellenzéki vezetése van. (Az
elnok a csengbé megkocogtatasaval jelzi az idGkeret
leteltét.) Ez felel6tlen magatartas. Az onkorményzati-
ségot helyre kell allitani. K6szonom szépen a figyel-
met. (Szérvanyos taps az ellenzéki partok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Burany képviseld ar.
Az elhangzottakra a kormany nevében Téllai Andrés
allamtitkar ar kivan valaszolni.

TALLAI ANDRAS pénziigyminisztériumi 4llam-
titkar: Koszonom szépen a szot, elnok ar. Tisztelt Or-
szaggytilés! Tisztelt Képvisels Ur! Kezdjiik az 6nkor-
manyzatisaggal! Valéban kétféle dnkorményzatisag
1étezik: az egyik a baloldali tipusti 6nkormanyzatisag,
a masik a Fidesz-KDNP-kormany 4ltal létrehozott,
miikod6képes Onkorményzatisig. On azt mondja,
hogy az a j6 6nkorményzati rendszer, amit 6nok csi-
naltak, mosolyog is persze rajta.

Elmondom, hogy 6n6k mit csinaltak. A kovet-
kez6 volt a logikajuk az 6nkormanyzatokkal kapceso-
latban. Az 6nkorményzatoknak minél tobb feladatot
atadni, atadni, atadni, az allam ezzel megszabadul a
feladatoktol, atadja az 6nkorményzatnak, tehat el lesz
l4atva. Igen 4m, csak az 6nkormanyzatokhoz nem tette
oda a forrasokat; nem tette oda a forrasokat, aminek
az lett a kovetkezménye 2010-re, a kormanyvaltasra,
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hogy lényegében a magyar onkormanyzati rendszer
nem volt mar mikod6képes; nem volt miikod6képes,
nem tudta ellatni az oktatasi, egészségiigyi feladatait
az 6nkormanyzati rendszer, mert nem volt megfelel
forras, nem volt megfelel$ finanszirozas.

En abban az idében polgirmester voltam, tehat
gyakorlati tapasztalataim is vannak. Mondok egy pél-
dat. Nagyon oriiltiink, amikor az Orszaggytilés abban
az idében arrol dontott, hogy megemeli a kzalkalma-
zottak bérét. Nagyon oriiltiink, és vartuk a koltségve-
tésben a forrasokat, hogy meg fogja kapni az onkor-
manyzat. Igen am, de a forras nem érkezett meg. Te-
hat az 6nkorméanyzatnak maganak kellett kigazdal-
kodni, kellett volna kigazdalkodni, persze ez nem si-
keriilt. Csak agy sikeriilt, hogy hitelfelvétellel, az 6n-
korményzatok hitelt, hitelt és hitelt vettek fel; hitelt
vettek fel m{ikodéshez, hitelt vettek fel beruhazashoz,
mert egyébként a kormanytél nem kaptak. Mi lett a
vége? Az, hogy jott a Fidesz-kormany, és a Fidesz-kor-
méanynak, az orszaggytilési tobbségének kellett meg-
hozni azt a dontést, hogy a kormany atvallalja a balol-
dali onkormanyzati rendszer hitelad6ssagat, ez kozel
1400 millidrdot jelentett az allami koltségvetésnek.
Na, igy lett mi{ikod6képes 2010 utan a magyar 6nkor-
manyzati rendszer.

On most azt a déntést kritizalja, amely alapjan az
onkormanyzatoknak egy vildgjarvinyban - amely
Magyarorszagot is érinti természetesen - a védekezés
koltségéhez hozza kell jarulniuk, mert azt varjuk el,
hogy mindenki jaruljon hozz4 ahhoz a bajban, ami az
orszaggal tortént.

(9.10)

Jaruljon hozz4 természetesen a kormany elsGsor-
ban, sajnos hozza kell hogy jaruljanak a vallalkozésok,
mert megszlinnek a munkahelyek, nincs elég megren-
delésiik, hozza kell hogy jaruljanak a maganemberek,
hiszen védekeznek és igazodnak a szabalyokhoz, és
azokat betartjak. Hozz4 kell hogy jaruljanak az 6nkor-
manyzatok is. Akkor is hozza kell hogy jaruljanak, ha
az baloldali 6nkorméanyzat. Akkor is hozza kell hogy
jaruljon, ha a févarosnak baloldali vezetése van. Igen,
hozza kell hogy jaruljon a Févarosi Onkormanyzat is,
mind a 3200 magyar onkormanyzat hozzajarul ehhez
a kozos nagy tarsadalmi, Allami koltséghez, ami
2020-ban t6bb mint 600 milliard forintot jelentett az
allami koltségvetésnek.

Es hogy mi még a kiilénbség az 6nok koltségve-
tése és a jelenlegi koltségvetés vagy allami miikodés
kozott? Az 6nok idejében, amikor baj volt, valsag volt,
cs6dbe ment az allami koltségvetés is. Az a kiilonbség
most, hogy ugyan van valsig és van probléma a gaz-
dasagban, van védekezési koltség az egészségiligyben,
de az allami koltségvetés miikod6képes, azért, mert
stabil labakon all a gazdasag, egyensilyban van a
koltségvetés, és el6 tudja teremteni ezt a forrast.

Azt gondolom, nem mond igazat 6n akkor, ami-
kor azt mondja, hogy a legnagyobb 6nkormanyzat
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most befizet6vé valik, és tobbet fizet be. Ez egysze-
riien nem igaz. 164 millidrd forint helyiipar(izésiad6-
bevétele volt a Févarosi Onkorményzatnak 2019-ben,
ezt az Osszeget, illetve még ennél tobbet meg fog tudni
szerezni 2020-ban is. Tehat az on allitasa, hogy a f6-
varos tobbet ad, mint amit kap, egyszertien nem igaz.
Ezt a koltségvetés fogja bizonyitani. K6szonom szé-
pen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Tallai Andrés 4llam-
titkar ar. Tisztelt Orszaggytilés! Szintén napirend
el6tti felszolalasra jelentkezett Csardi Antal képvisel
ar, LMP-képvisel6csoport: ,Aktuélis tigyekr6l” cim-
mel. Oné a sz6, képvisel§ r.

CSARDI ANTAL (LMP): Kosz6ném szépen a
sz6t. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Az LMP és joma-
gam is mar hossza évek 6ta kiizdiink azért, hogy az
alapvet6 élelmiszerek afaja kedvezményes 5 szazalé-
kos korbe keriiljon. Ez a kezdeményezés még soha
nem volt ennyire fontos, mint most, hiszen a jarvany
okozta gazdasagi helyzet honfitarsaink szazezreit so-
dorta rendkiviil nehéz gazdasagi helyzetbe. Ezzel pa-
rosul az a tény, hogy az alapvetd élelmiszerek ara az
inflaciot 1ényegesen meghaladé mértékben dragult az
elmult honapokban.

A korményzati reakcié mindig azt mantrazza va-
laszképpen, hogy ez a dontés nem lenne 6sszhangban
a Fidesz-KDNP gazdasagpolitikajaval. Egy kormany
gazdasagpolitikaja tiiéles képet fest a tarsadalom kii-
16nb6z6 rétegeihez f(iz6d6 viszonyardl; arrol, hogy
mit gondol a felsé tizezerrdl, mit gondol a kozéposz-
talyrol, vagy mit gondol a raszorulok szazezreir6l. Vi-
lagossa és lathatova teszi, mely rétegeknek kedvez, és
mely tarsadalmi csoportokat tekinti a gazdagok ki-
szolgaloinak. Ebben az Gsszevetésben Magyarorszag
Korménya bantéan pontos képet rajzol a magyar
nemzethez fliz6d6 viszonyaroél, az altala megalmodott
vilagrol. (Dr. Rétvari Bence: Ki irta neked ezt a be-
szédet?)

A jov évi koltségvetés targyalasa remek apropo
arra, hogy megvizsgaljuk, kiket is képvisel, és kiknek
kedvez a Fidesz-KDNP-kormany, ugyanakkor kikt6l
var el lehetGségeikhez képest magasabb hozzajarulast
hazank miikodtetésének a koltségeihez. Unalomig is-
merjiik, amikor a kormany valamelyik képviselGje el-
magyarazza, hogy a Fidesz-kormany kevésbé a bére-
ket, inkabb a fogyasztast adoztatja. Ez stlyos cstszta-
tas. Orban Viktor korméanya azt a fogyasztast adoz-
tatja magas kulccsal, amiben nincs érdekeltsége, mig
a kormény kedvenc vallalkozbinak érdekeltségébe
tartoz6 tevékenységet - gondoljunk csak a szallas-
hely-szolgaltatasra vagy a vendéglatasra - dobbenetes
kedvezménnyel, kulecsal terheli csak.

Nézziink egy példat a Fidesz-KDNP adopolitika-
jara! Egy hatf6s csalad, a két sziil6 és négy gyermek
elhatarozza, hogy a nyar bekoszontével kovaszos
uborkat készit, valamint a gyerekek kedvéért készite-
nek eperlekvart. Kimennek szombaton a piacra, és va-
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sarolnak kovéaszolni val6é uborkat, a hozza val6 fok-
hagymat, és vesznek a hétvégi f6zéshez krumplit,
uborkat, kaprot, hagymat, és ne felejtsiik el az epret
se, hogy a lekvarbol is legyen valami. Elkoltenek 6sz-
szesen 30 500 forintot. Ez pontosan azt jelenti, hogy
az altalanos forgalmi adon keresztiil 6500 forintot fi-
zetnek be a magyar koltségvetésbe. (Dr. Rétvari
Bence: Mire is koltotték ezt pontosan?) Ha ugyanezt
az 0sszeget egy étteremben koltotték volna el, akkor
mindossze 1500 forint ado terhelte volna ugyanennek
az 0sszegnek az elkoltését.

Es ebbdl a példabdl két kovetkeztetést lehet le-
vonni. Egyrészt, hogy a fogyasztasi tipusta adok sziik-
ségszertien nem azonos mértékiiek, ebbdl viszont ér-
telemszertien kovetkezik az, hogy az adopolitikdban is
megjelenithet6ek tarsadalompolitikai célok; ha egy
kormany betegesen ragaszkodik az egykulcsos adéhoz
vagy a fogyasztast terhel extrém magas adokulcsok-
hoz, még akkor is. Masrészt viszont az is laszik, hogy
a Fidesz-KDNP-korméany az ado6politikat is az 4ltala
més dontésekben is favorizalt gazdag tarsadalmi ré-
teg szolgalataba allitotta. Hitem és meggy6zGdésem
szerint csak az az adopolitika elfogadhat6, ami segiti
alegszélesebb elérhetGségét az alapvetd sziikségletek-
nek, elsGsorban az alapvetd élelmiszereknek (Dr. Rét-
vari Bence: Miért nem szavaztad meg?), nem tlir-
het6 tovabb az a folyamat, hogy jomoduak jolétét fi-
nanszirozza kedvezményes adokulcsokkal a magyar
kormany.

Milyen tarsadalmi igazsagrol beszélhetiink ak-
kor, amikor a hétvégi bevasarlast négyszer akkora ado
terheli, mint az éttermi szamla Gsszegét, vagy egy
hosszii hétvégén elkoltott forinttizezreket? Vajon a
nagycsaladosok hova jarnak stirtibben, piacra vagy ét-
terembe? Vajon a gyermekiiket egyediil nevel6k gyii-
molesot vesznek stirtibben, vagy étterembe jarnak?
Vajon a hazét felépité nyugdijas édesapék és édes-
anyak az egészséges alapvetd élelmiszerekre, vagy az
étlapokon tal4lhat6 gasztrocsodakra koltenek-e szive-
sebben? (Dr. Rétvari Bence: Zarjuk be az étterme-
ket? Azt szeretnéd?)

A legnagyobb kérdés persze az, hogy az alapvetd
élelmiszerek értékesitésébdl szarmazd adobevételbdl,
vagy a sokaknak luxusnak szamit6 éttermi szamlak-
bol, vagy a sokaknak szintén luxusnak szamit6 szal-
lashely-szolgaltatasbol szarmazd adbébevételekbdl
kell-e inkabb finanszirozni kozos iigyeinket. (Nacsa
Lérinc: Osztalyharc!) Ha 6nok tényleg csalddbarat
kormany, akkor pont itt lenne az ideje, hogy ez végre
megjelenjen a dontéseikben is, és azt gondolom, hogy
ennek az elsG 1épése az alapvetd élelmiszerek afacsok-
kentése. Koszoénom szépen. (Dr. Rétvari Bence: Ak-
kor bezarjak az éttermeket és a szallodakat? Nehogy
meglassanak téged egy étteremben!)

ELNOK: Koszonom szépen, Csardi képvisels ar.
Tisztelettel kérem az ellenzéki és kormanyparti kép-
viselGket, tiszteljék egymast. K6szonom. Megadom a
sz6t a kormany nevében Tallai Andras allamtitkar ar-
nak.
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TALLAI ANDRAS pénziigyminisztériumi allam-
titkar: Koszonom szépen a szot, elnok ar. Tisztelt Or-
szaggyilés! Tisztelt Képvisel§ Ur! A Fidesz-KDNP-
kormany az addcsokkentés kormanya. S ezt 6n hidba
akarja elvenni mindenféle szovegeléssel, hogy szegé-
nyek, gazdagok afaja, az az 4fa csokkent, ami a gazda-
gokat szolgalja.

Hiaba akarja megmasitani a kormany csaladpo-
litikajat az afakulcsok valtoztatasaval, azt, hogy a Fi-
desz-KDNP az adbcsokkentés korménya, ezt nem
tudja elvenni a jelenlegi korméanytdl. Azért nem tudja
elvenni, mert vegyiik végig az adénemeket: jelent6sen
csOokkentette a kormény a személyi jovedelemadot,
egykulcsossa valt, Eurépaban, az Eur6pai Unidban az
els6 kett6 kozott van az adokules mértéke. Novelte a
csaladi adokedvezményeket. Ez Eurépaban egyediil-
allo, hiszen lényegében mar azok is csokkenthetik a
csaladi adokedvezménnyel a jovedelmiiket, akiknek
nincs addjuk, hiszen a jarulékokat is levonhatjak.

A korméany csokkentette a tarsasagi ad6 mérté-
két, Eur6épaban a legalacsonyabb tarsasagi adot fize-
tik a Magyarorszagon miikodé vallalkozasok, 9 szaza-
1ékos a mértéke. A korméany csokkentette a szocialis
hozzajarulasi ad6 mértékét, most jalius 1-jén is to-
vabbi 2 szazalékkal fog csokkenni, 27 szazalékrol a
korméanyzasunk alatt méar 15,5 szazalékra csokkent az
élémunka terhét jelent§ szociélis hozzajarulasi ado
mértéke.

De nincs szégyenkeznival6ja a kormanynak a leg-
nagyobb fogyasztasi adot illetGen, az afat illetGen sem.

(9.20)

Onnantdl kezdve, amikor a gazdasag miikodése,
a koltségvetés helyzete ezt lehet6vé tette, elkezdtiik
csokkenteni az élelmiszerek afajat. igy 2014. januar 1-
jén az él6- és félsertések afaja 27-rél 5-re, 2015. januar
1-jétdl a szarvasmarha, juh, kecske 27-r6l 5-re, 2016.
janudr 1-jén a sertést6kehus afaja ugyantgy 5 szaza-
1ékra, 2017. januar 1-jén a baromfi, valamint a tojis
afaja csokkent; az éttermi szolgaltatasok, nem alko-
holtartalma ital forgalmat csokkentettiik 27-rél
18 szazalékra, az étkezGhelyi vendéglatasét 18 szaza-
1ékrol 5 szazalékra, a halhis afajat csokkentettiik 27-
r6l 5 szazalékra, 2019. januar 1-jén pedig a tej afajat
18 szazalékrol 5 szazalékra. Mi ez, ha nem alapvetd
élelmiszerek 4fajanak a csokkentése?

Tudja, hol van a probléma, tisztelt képvisel6 ar?
Ott van a probléma, hogy az LMP, az 6nok parttarsai
ezeket az addcsokkentéseket nem szavaztak meg
egyetlen alkalommal sem, nemcsak ezt az ad6csok-
kentést, hanem a Fidesz-kormany altal a parlament
elé terjesztett adocsokkentéseket, amelyeket t6bb
adénemben én itt felsoroltam, ezt 6n6k nem tdmogat-
tak. Ez egyszeriien felfoghatatlan és érthetetlen poli-
tikai szempontbdl, hogy csak azért, mert valaki ellen-
zékben van, az ellen szavaz, hogy az embereknek jot
tegyen. (Arat6 Gergely kozbesz6l.) Mert abban egyet-
értiink, hogy az afacsokkentés, az addcsokkentés
igenis az embereknek tesz jot.
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Bar van egy olyan szakmai vita és kérdés is - ez
kiilondsen a baloldali kormanyok idején meriilt fol -,
hogy az afacsokkentést hogyan lehet az arakban érvé-
nyesiteni (Araté Gergely: Sehogy.), hiszen nyilvan-
valo, hogy piaci viszonyok kozott a szolgaltatok, az ér-
tékesitések kozott van egy olyan torekvés, hogy az afa-
csokkentés mértékét, amely a koltségvetésnek addbe-
vétel-kiesés, azt a sajat maguk javara forditsak, és az
arakat nem csokkentik. Nos, ez ellen kiizdeniink kell.

Tisztelt Képvisel§ Ur! En azt javaslom, ha énok
kezdeményezik az 4facsokkentést, mi pedig majd el6-
terjesztiink egy adbcsokkentést, akkor legyenek szive-
sek félretenni a politikai ellenallasukat, és gy, ahogy
on most ilyen nagyiviien elmondta, hogy milyen nagy-
szerl lenne itt a jarvany kell6s kozepén adot, afat
csokkenteni, legyen abban egyetértés kozottiink, hogy
a mi elGterjesztésiinket, amely adocsokkentésrol szol,
onok is meg fogjak szavazni.

Ko6szonom szépen. (Taps a kormdanypartok so-
raibol.)

ELNOK: K6sz6n6m szépen, Tallai Andrés allam-
titkar ar. Szintén napirend el6tti felszolalasra jelent-
kezett Araté Gergely képvisel6 tr, DK: ,Védteleniil?
Tegylink végre az allatkinzas ellen!” cimmel. Oné a
sz0.

ARATO GERGELY (DK): Tisztelt H4z! Nincs méar
szinte olyan nap, amikor ne értesiilnénk valamilyen
szornyd, kegyetlen allatkinzasrdl a médiabol; nincs
mar olyan nap, amikor ne szembesiilnénk azzal, hogy
vannak olyan emberek - emberek? -, akik védtelen al-
latokon toltik ki az indulatukat, akik megkinoznak
szorakozasbol vagy éppen valamifajta aljas indulatbdl
olyan lényeket, akik rank vannak utalva, és akik
ugyanugy él6lények, mint egyébként az emberek. Az
allatkinzasnak tobb fajtija van, ilyen az elhanyagolas,
a nem megfelel6 tartasi koriilmények, az elhagyas, az
éheztetés, de ilyenek ezek a szornyli cselekmények is,
amikor megolnek, megkinoznak, megcsonkitanak ku-
tyakat, macskakat, mas allatokat.

Tegyiik tisztaba, hogy egy civilizalt tarsadalom-
ban nem tekinthetjiik az allatok életét sem értéktelen-
nek, 6k is él6lények, szenvednek, 6k is védelemre szo-
rulnak. Téliink, emberektdl fiigg életiiknek szinte
minden perce, éppen ezért kiemelt felelGsségiink is
van a megvédésiikben. Es badarsag azt gondolni,
hogy aki kegyetlen az allattal, az kedves, empatikus és
segit6kész lesz az emberekkel. Eppen ellenkezéleg,
azt tapasztaljuk, hogy azok segit6készek embertarsa-
inkkal is, akik az allatok felé is nyitottan fordulnak.
Ugyanakkor azt mondjak, hogy aki allatot kinoz, az
emberre késziil. Nem én vagyok ilyen bélcs, ezt szak-
emberek mondjak, akik szoros Osszefiiggést talaltak
az allatkinzas és az emberekkel szembeni kegyetlen-
kedések kozott. Kozismert tény, hogy a sorozatgyilko-
sok nagy része allatok kinzaséaval kezdi, onnan merit
aztan tapasztalatot, és onnan taplalkoznak azok az in-
dulatai, amelyek aztan késébb biincselekményekhez
vezetnek.
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Itt az ideje tehat, hogy valodi segitséget adjunk az
allatoknak. Es, tisztelt képvisel6tarsaim, azért merek
ebben az ligyben ennyire hatarozottan sz6lni, mert itt,
ebben a Hazban szinte minden part kezdeményezett
mar valamifajta torvénymodositast az allatok védel-
mében az elmult években, mindannyian érezziik,
hogy van ilyen probléma. Milt héten ugyan sajnos el-
maradt fideszes képviselGtarsaink javaslatanak a vi-
taja, mas ellenzéki javaslatokat pedig nem engedtek
ide, az Orszaggytilés elé, de nyilvanvalo, hogy csele-
kedni kell, és nyilvinval6an nem csak egy vagy két
ponton kell belenydlnunk a jogszabalyi kornyezetbe,
szilikség van a biintetd torvénykonyvi tényallasok szi-
goritasara.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Elfogadhatatlan az,
hogy a birdsagok - egyébként a torvény alapjan helye-
sen, mar a jelenlegi torvények szerint helyesen, de er-
kolcsileg elfogadhatatlan mddon - a legstilyosabb ese-
tek jo részében is legfeljebb felfiiggesztett bortonbiin-
tetést szabnak ki. Ez kovetkezik egyébként a kozép-
mértékes itélkezésbol, és kovetkezik a biintetSjog al-
talanos szabalyaibdl.

De ha azt 1atjuk, hogy ezek a szabalyok nem kel-
16en elrettentSek, azt latjuk, hogy a tarsadalom igaz-
sagérzetét és a joérzésii emberek altal joggal elvart er-
kolcsi igazsagszolgaltatast nem szolgaljak ezek a sza-
balyok, akkor valtoztassunk a torvényeken, akkor
hozzunk olyan torvényeket, amelyek lehetévé teszik
let6lthetd bortonbiintetés kiszabasat is a legstilyosabb
esetekben.

Véltoztassunk az eljarasi szabalyokon annak ér-
dekében, hogy egyértelmi legyen az, hogy fol kell
1épni az ilyen esetekben, és hogy milyen mddon kell
follépni. Valtoztassunk az allatok tartasara vonatkozo
szabalyokon annak érdekében, hogy ne kezelhesse
egyetlen allat gazdaja sem halott tulajdonként a sajat
allatat, hogy ne banhasson vele kénye-kedvére, hogy
ne érezhesse gy, azt tesz a sajat allataval, amit akar.
Es persze fontosak azok a javaslatok is, amelyeket fi-
deszes képviselGtarsaink fogalmaztak meg mult hé-
ten, elsGsorban a pirotechnikai eszk6zok illegélis fel-
hasznalasaval kapcsolatban.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Itt az ideje, hogy cse-
lekedjiink, ebben mi mind egyiitt felelsek vagyunk
a Haznak mind a két oldalan. Mi azt fogjuk tenni,
hogy 6sszegyljtjik az 6sszes olyan javaslatot, ame-
lyik az elmult években érkezett barmelyik frakciotol,
barmelyik partto6l, hozza fogjuk rakni azokat a javas-
latokat, amelyeket a mi szakértink dolgoztak ki, és
még a héten be fogunk nytdjtani egy olyan allatvé-
delmi térvénycsomagot, amelyik végre érdemi vé-
delmet nyajt az allatkinzokkal szemben, amelyik
végre megfelel a tarsadalom igazsagérzetének, és
amelyik végre érdemben tesz azért, hogy Magyaror-
szagon ne legyen elhanyagolas az allatokkal szemben
sem (Az elnok a csengbé megkocogtatasaval jelzi az
id6 leteltét.), ne legyen allatkinzas, ne gyilkoljanak
meg allatokat sem.

Ko0szonoém szépen, elnok ur. (Taps az ellenzéki
padsorokbdl.)
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ELNOK: Ko6szondm szépen, képvisels tr. A kor-
many nevében Farkas Sandor allamtitkar ar kivan va-
laszolni az elhangzottakra.

FARKAS SANDOR agrarminisztériumi allamtit-
kar: Koszonom szépen Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Tisztelt Képvisel§ Ur! Valoban, a
hétvégén tortént barbar allatkinzas minden joérzésti
embert végteleniil felhaborit és aggodalommal t6lt el.
Es talan azt is mondhatnam, az 4llatvédelmi torvény
meghatarozasa szerint az allatkinzas egy rendkiviil
stlyos cselekmény. Eppen ezért szeretném a biintetd
torvénykonyvrdl szoldé 2012. évi C. torvény 244. §-
anak az (1) bekezdését idézni: ,,Aki a) gerinces allatot
indokolatlanul oly médon bantalmaz, vagy gerinces
allattal szemben indokolatlanul olyan bAnasmaédot al-
kalmaz, amely alkalmas arra, hogy annak maradand6
egészségkarosodasat vagy pusztulasat okozza, b) ge-
rinces allatat vagy veszélyes allatat el(izi, elhagyja
vagy Kkiteszi, vétség miatt két évig terjed szabadsag-
vesztéssel bluntetendd. (2) A biintetés biintett miatt
harom évig terjedd szabadsagvesztés, ha az allatkin-
zas az allatnak kiilonos szenvedést okoz, vagy tébb al-
lat maradandé egészségkarosodasat vagy pusztulasat
okozza.”

Tisztelt Képvisel§ Ur! Azt hiszem, hogy ez a tor-
vény onmagaban is rendkiviil szigort, mégpedig, ha
most egyes emberiélet-ellenes, testi sértéses bilincse-
lekményeket latunk, olvasunk, bizony nem minden
esetben ilyen szigoru itéletek sziiletnek.

(9.30)

Eppen ezért fontos, hogy az allatok védelmével
kapcsolatos torvények szigoriian betartasra keriilje-
nek. Miért is mondom ezt? Azért, mert ez az allatkin-
z4s, amit bizonyos emberek elvégeznek, ha szabad igy
mondanom, vagy cselekményt megtesznek, azoknak az
allatoknak egy rendkiviili fajjdalmat, rendkiviil nehéz
pillanatokat okoznak, sét, ahogy a hétvégén tortént,
maradand6 véltozast is. Eppen ezért a tarsadalom
figyelmét fel kell hivni az ilyen biincselekményekre, és
ugyanakkor kevés a felhivas, meg kell tanitani az em-
bereket arra, hogy hogyan viselkedjenek az allatokkal.
AKki felel6sen gondolkodik, és haziéllatot tart, az na-
gyon jol tudja, hogy milyen kotelessége van az allattar-
tonak az allattal szemben, nemcsak hogy enni, inni, ha-
nem megfelel§ szallashelyet, pihenhelyet biztositani
szamara, ugy gondolom, hogy kételesség.

Eppen ezért, amikor 6n ezt a kérdést feltette,
bennem egybdl az allatvédelem tdmogatasara szolo
agrarminisztériumi fejezet jutott eszembe, hogy
mennyit kolt az Agrarminisztérium kiilénboz6 jogci-
meken, kiillonb6z6 forrasokbdl kiilonbozé allatvé-
delmi intézkedésekre, tobbek kozott az allatmenhe-
lyek korszerfisitésére mintegy 70 milli6 forintot,
ugyanakkor kiilonb6zé ivartalanitasi tAimogatasokra
2019-ben 100 milli6 forintot. Ennek természetesen
megvannak a nagyon szigord szabalyai. Menhelyek
kialakitasaban kutyanként 35 ezer forint tAmogatas
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szerepel, az 6rokbefogadas segitése, a Nébih allatvé-
delmi munkéjanak a torekvései rendkiviil fontosak.
Itt néhany programot fel szeretnék 6nnek emliteni:
tobbek kozott ,Szabad a gazdi” program, amely a va-
sarlas helyett 6rokbefogadasban, természetesen ivar-
talanitasban gondolkodik. Ugyanakkor ennek a prog-
ramnak van egy Facebook-oldala is, ahol 4500 kove-
t6nk van ebben a témaban.

A masik nagyon fontos program a menhelyi ku-
tyak ivartalanitasiért valé program, ,Kutyakoteles-
ség - itmutato a felelGs kutyatartas jogszabalyi el Gira-
saihoz” - ezek mind olyan programok, amelyek egyér-
telmiien azt bizonyitjak, hogy a kormanyzat rendkiviil
komolyan gondolkodik, nemcsak gondolkodik, ha-
nem tesz is abban, hogy az ilyen esetek minél kevésbé
forduljanak el§. De van egy mésik program, a ,Har-
moéniaban egyiitt” kiadvany, amely szintén a felel6s
allattartasra hivja fel a figyelmet. Az utébbi idében
nagyon sokszor el6fordult, f6leg a nyari honapokban,
hogy a felmelegedett kocsiban, a tiz6 napon hagyjak
az allatot az autdban, ami természetesen szinte elvi-
selhetetlen.

Eppen ezért talan a legfontosabb kérdés az, hogy
hogyan tudjuk a mai tarsadalom figyelmét ezekre a
gondokra felhivni. Meggy6z6désem, hogy ezt jelentds
részben a gyerekeknél kell kezdeni. Amikor egy kis-
gyerek kap egy kiscicat, kap egy kiskutyat, az arrél
val6 gondoskodas, toré6dés meghatarozza az egész éle-
tét, olyan befolyassal bir, amit egyértelmiien az 6vo-
diban mér és az iskoldban tanitani kell. En annak
oriilnék, ha minél t6bb ilyen kisallat keriilne a gyere-
kek birtokaba, mert egyértelmii (Az elnok a csengé
megkocogtatasaval jelzi az id6 leteltét.), hogy ezzel a
kérdéssel ezt a kérdést is jelent8s részben konnyiteni
tudjuk. Koszénom szépen, elndk ar. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Farkas Sandor al-
lamtitkar ar. Tisztelt Orszaggytilés! Szintén napirend
el6tti felszdlalasra jelentkezett Bangéné Borbély
Ildik6 képvisel6 asszony, MSZP-képviselGcsoport:
»Beszéljlink az igazsagrol!” cimmel. Oné a sz6.

BANGONE BORBELY ILDIKO (MSZP): K6sz0-
nom szépen, elnok ar. Tisztelt Képvisel6tarsak! Tisz-
telt Allamtitkar Urak! Marciusban a koronavirus-jar-
vany miatt elrendelt veszélyhelyzet miatt 1ényegében
bezart a magyar egészségiigy és a bentlakasos szocia-
lis intézmények is. A 65 év feletti orvosok nem is dol-
gozhattak, ezért még a haziorvosok nagy része is be-
zart. (Német Szilard Istvan: Kordzs I1.) De nem ren-
deltek a fogorvosok, a szakrendel6kben, korh4dzakban
is felfiiggesztették az ellatasokat, szinte minden be-
avatkozast elhalasztottak. Tobb tizezer embert kiild-
tek haza a korhazi 4gyak megsziintetése, felszabadita-
sa, kiluritése miatt. (Dr. Rétvari Bence: Ez nem
valébs. - Németh Szilard Istvan: Hazudik siman.) Né-
hany nap alatt, hiisvétkor kellett véghez vinni ezt az
embertelenséget. Volt olyan korhazigazgato, aki ezt
nem nézte j6 szemmel, nekik menniiik kellett. Majd
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Kéasler Miklés letagadta, hogy 6 utasitotta volna az
agykiliritésre a korhazakat, és ratolta a felelGsséget a
korhézigazgatokra.

Majus 28-an az ATV megkeresésére, ha jol tu-
dom, pontosan Rétvari allamtitkar ar (Dr. Rétvari
Bence: Az ATV-ben biztos nem.) az alabbiakat mond-
ta: ,Nem volt agykiiirités, halaszthat6 mtitétek elma-
radésa és a tervezhet$ beavatkozasok betegek altali
lemondésa miatt csokkent aprilis végére 38 szazalék-
ra a foglalt 4gyak szdma. Senkit sem engedtek haza a
korhazbdl, akinek az élete veszélybe keriilhetett vol-
na.” Végiil az is kideriilt, hogy 32 ezer 4gyat tettek sza-
badd4 a kérhazakban.

Nem véletleniil javasoltuk a Magyar Szocialista
Part részérdl a vizsgaldbizottsag felallitasat. Allam-
titkar ar, tudom, hogy miket fog valaszolni, hogy ha-
zudunk, nem mondunk igazat, ami az elmult napok-
ban tortént. Akkor kérem allamtitkar urat, a vizsgalo-
bizottsag felallitasat négy témaban kezdeményeztiik:
a kérhazban fekvd betegek elbocsatasainak koriilmé-
nyei és azok hatésai; a szakellatas felfliggesztésének
koriilményei és azoknak hatésai; a kérhazak fertd-
zOttségének (Zaj, kozbeszolasok - Az elnk csenget.)
koriilményei és azok hatésai; a virussal kapcsolatos
eszkozok beszerzésének koriilményei és azok hatésai.

Ha oOnoknek, kormanyparti képvisel6knek
annyira fontos az igazsag, és azt gondoljik, hogy az
igazsdg az onok oldalan all, akkor felkérem allam-
titkar urat és a korméanyparti képviseldket, csatlakoz-
zanak a vizsgalobizottsag felllitisahoz, mert hiszen
akkor 6noknek is az az érdeke, hogy bebizonyitsak,
hogy mi mindenben hazudtunk az elmult idGszakban,
semmi nem igaz azokbdl az élethelyzetekbdl, élet-
torténetekbdl, amit feltartunk, és akkor bizonyitsak
be (Ké6zbeszélasok a kormdanyparti padsorokbdl,
koztiik: Miért torlitek a videdkat?), alljanak elibe,
allamtitkar ar, és tdmogassiak ennek a vizsgalo-
bizottsagnak a felallitasat! (Zaj, kézbeszélasok. - Az
elnok csenget.)

Azb6ta hidba van lecsengfben a jarvany, hiaba
sziilettek meg a vonatkoz6 rendeletek mar majus 1-
jén az Gjranyitasrél, a magyar egészségiigyi ellatas
még mindig stlyosan akadozik. Orakat varnak a siir-
gbsségin, a rendel6k és a korhazak bejarata el6tt a be-
tegek. Tudja, allamtitkar ar, az elmult héten jartam az
orszagot, és azt tapasztaltam, hogy igaz, hogy annyira
nagy meleg nem volt, de belefutottam pontosan Cse-
pelen, hogy szakado es6ben 30-40 ember allt a rend-
el6 el6tt, hogy bejuthasson. Persze, a jarvanyiigyi sza-
balyokat be kell tartani, még mindig védekezni kell,
ovatosnak kell lenni, de méltatlan az a magyar embe-
rekkel szemben, hogy akar tiz6 napon, rokkantan,
nyolc hénapos terhesen 6rak hosszat alljanak csak a
rendel? el6tt, mert nem tudnak bejutni azonnal a ren-
delGintézetbe.

A masik, allamtitkar tr, hogy elvileg mi kemény
adoforintokat fizetiink az allamnak az egészségligyi
ellatasért hossza-hosszt éveken keresztiil. Megfizet-
jiik ennek a szolgaltatasnak az arat. Allamtitkar ur, kit
pereljiink be, amiért most mar kozel harom honapja
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mi ahhoz a szolgaltatashoz nem jutunk hozza, amir6l
elvileg az Alaptorvény rendelkezik, hogy biztositania
kell a magyar allamnak gy, hogy én meg az allampol-
gar ennek megfizeti az arat? Kihez kell fordulni, al-
lamtitkar tr, hogy ezek a beavatkozasok elmaradtak?
Szakemberek mondjak, hogy Magyarorszagon tobben
fognak annak kovetkeztében meghalni, hogy elma-
radtak miitétek, elmaradtak a kezelések (Zaj, kozbe-
szblasok. - Az elnok csenget.), kiraktak a betegeket a
koérhazakbdl, és ennek kovetkeztében olyan stlyos
egészségiigyi karosodast szenvednek, ami visszafor-
dithatatlan, vagy az lesz a vége, hogy meghalnak.

Képvisel6tarsaim, lehet ezen mosolyogni, akkor
felkérem allamtitkar urat, tudom, hogy nagyon elfog-
lalt, én tegnap is Nyiregyhazan voltam és Matészal-
kan, ma visszamegyek. Jojjon el velem, allamtitkar
ur, Nyiregyhazara egy csaladhoz, ahol kirakjak a st-
lyosan cukorbeteg volt renddrt a korhazbdl tigy, hogy
a korhazban megvakult, mert nem kapta meg a meg-
felel6 ellatast, és most hazaadjak a koérhazbol agy,
hogy harom hete még bennfekvés alatt sem tudtak
megvizsgéalni (Az elnok a csengé megkocogtatasaval
jelzi az idé leteltét.), mivelhogy a szemészet nem
miikodott. Es allamtitkar r, j6jjon el velem egy teme-
tésre Matészalkara (Az elnok ismét csenget.), és akkor
fog szembesiilni a magyar val6saggal. Tegye ezt meg
nekem!

Ne nekem higgyen, hanem higgyen (Az elnok is-
mét csenget.) azoknak az embereknek, akik keresz-
tilmennek honapok 6ta ezen a szornyliségen! K6szo-
nom szépen, elnok ur. (Taps az ellenzéki partok
padsoraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, képvisel§ asszony.
Valaszadasra megadom a szét a kormany nevében
Rétvari Bence allamtitkar trnak.

DR. RETVARI BENCE, az Emberi Eréforrasok
Minisztériumanak allamtitkara: K6szonom szépen a
sz6t, elnok ar. Tisztelt Képvisel§ Asszony! Tisztelt
Haz! A koronavirus-jarvannyal szemben Magyaror-
szag szerencsére sikeresen tudott védekezni. Ezt mu-
tatjak azok a szdmok, amelyek arrél szoélnak, hogy
egymilli6 lakosra mennyi halalos aldozat jut. Ez Ma-
gyarorszagon joval kevesebb, mint a legtébb nalunk
gazdagabb orszagban.

(9.40)

Kozel feleannyi, mint Németorszagban, heted-
nyolcadannyi, mint Svédorszigban, vagy tizenhato-
dannyi, mint Belgiumban. Ha megnézi 6n az els6 ho-
napok elhalalozasi szamait Magyarorszagon most és
az el6z8 években, akkor azt 1atja, hogy majus kozepéig
idén koriilbeliil 46 600 ember hunyt el, mig tavaly 50
ezer, tavalyel6tt pedig 49 500. Tehat joval alacso-
nyabb az elhunytak szdma, mint az elmilt években, és
joval alacsonyabb az egymilli6 lakosra jut6, koronavi-
rusban elhunytak szama, mint a legtobb eur6pai vagy
nyugat-eurépai orszagban. Ez azért valésulhatott
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meg, mert nagyon széles kor volt az 6sszefogas. Osz-
szefogtak a magyar emberek, valtoztattak az életfor-
méajukon, nem mozdultak ki, otthon maradtak, az
egészségiigy atéllt egy teljesen mas, jarvany alatti mG-
kodésre, a rend6rok, a szocialis dolgozok, a kozértek-
ben, boltokban dolgozok és mindenki mas is igyeke-
zett az életforméjat a jarvany elleni védekezéshez iga-
zitani.

Teljes volt az Osszefogds Magyarorszagon, ezért
voltunk sikeresek. Ebbdl az 6sszefogasbol egyetlenegy
részelem maradt ki, ez a magyar ellenzék. Mert 6nok
itt a parlamentben, amikor szavazni kellett arrdl,
hogy gyorsabban lehessen reagalni a jarvany éppen
aktuélis fazisaira, ezt 6n6k nem szavaztak meg. Sem
azt, hogy errél gyorsan lehessen donteni, sem azt,
hogy erre a kormany gyorsan, akar 6rak alatt tudjon
reagalni. S6t, nemcsak nem tadmogattdk azt, hogy
gyors reagalas legyen, hanem 6nok elkezdtek alhire-
ket terjeszteni, s6t nemcsak terjeszteni, hanem el-
kezdtek onok alhireket gyartani. Betegeket riogatni,
alaptalan vadaskodassal el64allni itt és a médiaban, és
igy akartak politikai hasznot szerezni, mikozben a
magyar emberek O0sszefogassal igyekeztek a virussal
szemben védekezni.

Itt hallottuk a parlamentben Szab6 Timea képvi-
sel6 asszonyt, aki elmondta, hogy Magyarorszagon
hal meg a legtébb ember koronavirus-betegségben,
ami hala istennek, messze nem igaz, s6t a jobban tel-
jesit6 orszagok kozé tartozunk. Itt mondta el azt 6 is
elészor, aztan ezt t6bben masok is elismételték, hogy
van egy olyan apold, aki pont az 6néhez hasonl6 tor-
ténetet mondott, hogy azért, mert allitblagosan kitet-
tek korhazakbol olyan embereket, akik dpolasra szo-
rultak volna -ilyen nem torténhetett meg, hiszen
ilyen utasitast senki nem adott ki -, ezért tiz betegbdl
nyolc-kilenc beteg elhunyt.

Onok voltak azok, akik a CNN-ig is elfutottak,
hogy Magyarorszagon még a parlament sem iilésezik.

Aztan itt volt Szél Bernadett képviselGtarsunk,
aki a német kozszolgalati csatornanak képes volt azt
mondani, hogy Magyarorszagon az egészségiigyi dol-
gozok nem kapnak védéfelszerelést, és ezutan a teljes
német médiat bejarta, mikozben a sajat ellenzéki, bal-
oldali képvisel6tarsai a dobozokban, hegyekben allo
tobb tonna véddéfelszerelést szemlélhették meg a rak-
tarakban.

Aztan itt volt Bencsik Janos képvisel6 tr, aki el-
ment - elment?, belopddzkodott a hatsé bejaraton - a
Jahn Ferenc Dél-pesti Kérhazba, mint kidertilt, a jar-
vanyligyi szabalyok megszegésével ment be két tarsa-
val kozosen a kérhazba, és ott bemutatta, hogy nincs
megfelel6 védoifelszerelés, errdl egy videét gyartott,
hogy nincs megfelel6 védofelszerelés, és bemutatott
bizonyos védéfelszereléseket, amelyekrdl kideriilt,
hogy latogat6i véddfelszerelések, 6 pedig tgy allitotta
be, mint ha az orvosok és apolok védofelszerelése
lenne. Ezért a korhaz 6t fel is jelentette.

Az egésznek a folytatasa és talan a legelborzasz-
tobb példaja az onok videdja, tisztelt képvisel6 asz-
szony, hiszen 6nok is videogyartasba kezdtek. Korozs
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Lajos képviselGtarsa a hétvégén feltett egy videdt, ami
méar annyira véllalhatatlan volt, hogy torolték, s6t
annyira vallalhatatlan volt, hogy még a vide6t magya-
raz6 kozleményt is torolték az internetrdl, hiszen ott
elmondjak az Orszagos Mentdszolgalat székhaza
el6tt, mentSautokat vagdképként bevagva, hogy egy
43 éve mentbsként dolgozo, most is f6allast ment6-
tisztnek az elmondésat fogjak hallani azok, akik az
MSZP videdjat megnézik, akirdl azota kideriilt, hogy
nem mentétiszt. Nem is volt ment6tiszt. Nem szere-
pel a szakdolgozo6i kamaranak a nyilvantartdsaban,
nem szerepel az Allami Egészségiigyi Ellat6 Kozpont-
nak az 4pol6i nyilvantartasaban. Tehat semmifajta hi-
vatalos egészségiigyi nyilvantartasban nem szerepel,
és egy ilyen embert szerepeltetnek 6nék mint aki hi-
teles forras, tisztelt képviseld asszony, és ugyanazt ir-
tak ki ennek a vide6nak a végére, amit on itt mondott,
hogy ez itt az igazsag”.

Tisztelt Képvisel§ Asszony! Mikozben a magyar
emberek Osszefogtak, mik6zben mindenki valtozta-
tott az életmodjan és a munkakoriillményein, akar ci-
vil polgar volt, akar egészségiigyben dolgozott, akar
rendvédelmi szerveknél dolgozott, akar szocialis ell4-
tasban dolgozott, 6k valtoztattak, onok pedig csak al-
hirvidebkat gyartottak és alhirvidedkat terjesztettek.
Onok igy romboltak a védekezés eredményességét.
K06sz6nom a tiirelmét, elnok ar. (Taps a kormany-
partok padsoraibol.)

ELNOK: K6szonom szépen, dllamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Napirend el6tti felszolalasra jelent-
kezett Stummer Janos képviseld tr, a Jobbik képvise-
16je: ,Aktuélis igy” cimmel. Oné a sz6, képviseld tr.

STUMMER JANOS (Jobbik): Koszoném szépen
a sz6t. Tisztelt Haz! Tisztelt Holgyeim és Uraim! Tisz-
telt Allamtitkarok! En azt hiszem, hogy egy meglehe-
t6sen rendhagy6 napirend el6tti felszblalas fog kovet-
kezni, mert nemcsak reménykedhetem abban, hanem
biztos is vagyok benne, hogy a kévetkezd percekben
elhangzottakkal nem csak a parlamenti patko ezen az
oldalan, hanem a ttloldalan is sokban egyet fogunk
érteni.

Egyet fogunk érteni, mert én azt gondolom, hogy
nem vagyok egyediil azzal a gondolattal, hogy nincs az
gy jol, hogy csak tigy leszirhatnak két artatlan fiatalt
a budapesti Deak Ferenc téren. Nincs az agy jol, hogy
ugy tiinik, egyesek felfegyverkezve indulnak el a bu-
dapesti éjszakaba, és nincs az gy jol, hogy ezek miatt
az elemek miatt, ezek miatt az emberek miatt sziil6k
tizezreinek kell agg6dva a kdvetkezd honapok elé néz-
nie. Merthogy véget értek a kijarasi korlatozésok, és a
nyari sziinet itt van a nyakunkon.

Onok most azt mondjak, hogy mit akarok én itt
ezzel, hiszen mibta vilag a vilag, sziilének lenni egyet
jelent az alland6 aggodalommal. Mi valtozott akkor az
eddigiekhez képest? A sziil§ aggodik akkor, amikor a
gyermeke 6vodaba megy, a sziil§ aggodik, amikor a
gyerek iskolat valaszt, a sziil6 aggddik, ha part valaszt
vagy éppen barati tarsasagot. A sziil§ aggodik, ha a
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gyermek egyetemre megy, plane f6leg akkor, ha ez egy
masik varosban torténik meg, vagy éppen szoérakozni
indul. Akkor mi valtozott? - kérdezik 6nok. En erre a
kérdésiikre két hirrel valaszolok.

Az egyik hir szerint egy fiatal srac néhany héttel
ezel6tt egy hazibuli alkalméval egészen egyszertien ki-
sétalt a masodik emeletrél. A masodik hir pedig, hogy
két fiatalembert halalra késeltek Budapest féterén. Es
még csak junius van. Hol van még a szeptemberi Gj-
boli iskolakezdés? Hany fiatal fog dldozatul esni még
a kovetkez6 honapokban, és sziil6k tizezrei forgolod-
nak azzal agy az 4gyukban, hogy ugye, nem az én gye-
rekem lesz az, aki 4ldozatul esik ezeknek a korilmé-
nyeknek?

Sokfélék vagyunk mi ebben az orszagban, és sok-
félék vagyunk ebben a Hézban is. Kiilonbozbek va-
gyunk, de egyvalamiben bizonyosan hasonlatosak: a
gyermekeink mindannyiunk szamara a legtobbet je-
lentik nekiink ezen a viligon. Amennyit egy ellenzéki
politikus tehet, én azt megtettem az utobbi napokban
és az utdbbi hetekben azzal kapcsolatban és annak ér-
dekében, hogy tobbet ilyen szorny(l tragédia ne for-
dulhasson el§ Magyarorszagon. Egyeztettem és be-
szélgettem a koriilottem, koriilottiink 1évé fiatalokkal.
Veliik egylittmiikodve egy hatarozati javaslatot nyuj-
tottunk be a magyar Orszaggytilésnek, és most a gyer-
mekeink biztonsaganak, fiataljaink biztonsaganak az
iigyét idehozom, ebbe a Hazba.

De kérdezem én, hogy mit tesznek onok, akik
korméanyon vannak. Mit tesznek 6nok, akik a rendéri
szervek hatékony munkéajaért felel6sek, a gyermeke-
ink biztonsaga érdekében? Mit tesznek 6nok, akik - és
bar szakallas, még raadésul vicc is, de - tiz évvel ez-
el6tt azt igérték ennek az orszagnak, hogy két hét alatt
rendet fognak csinalni Magyarorszagon? Mit tesznek
onok annak érdekében, hogy a magyar fiatalok biz-
tonsagos koriilmények kozott szérakozhassanak? Mit
tesznek 6nok azért, hogy a sziil6knek ne kelljen egyik
naprol a masikra gyomorideggel forgolédniuk éjsza-
kanként az agyukban, és azt lesniiik, hogy mikor for-
dul végre a kulcs abban a bizonyos zarban?

En arra kérem 6noket, hogy ez alkalommal legye-
nek kedvesek, és tegyék félre a politikai hitisagukat, és
fogadjék el a fiatalok biztonsagos szorakozasat célzo
hatarozati javaslatunkat, amit a Jobbik ifjasagi tago-
zataval kozosen hoztunk ide a magyar Orszaggytilés
elé. Fémdetektort akarunk a diszkokba, és az oda kés-
sel érkez6k pedig - mi arra kérjiik 6noket - kapjanak
végre elrettent6 ereji biintetést. Mert mi azt gondol-
juk, hogy a késnek a konyhaban van a helye. K6szo-
nom szépen. (Taps a Jobbik soraibél.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Stummer képvisels

ur. Megadom a sz6t a kormény nevében vélaszolo
Kontrat Karoly allamtitkar trnak.

(9.50)

KONTRAT KAROLY beliigyminisztériumi allam-
titkar: K6szo6nom a sz6t, elnok ar. Tisztelt Elnok Ur!
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Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisel Ur! Legeld-
szOr is én magam is itt az Orszaggytilésben Gszinte
részvétemet és egyiittérzésemet fejezem ki a Dedk téri
sulyos biincselekményben elhunyt fiatalok csaladjai-
nak, baratainak, hozzatartozoinak és a II. kertiletben
meghalt fiatal csaladjanak. Ok nemcsak a csaladok-
nak, a baratoknak hianyoznak, hanem az egész ma-
gyar nemzetnek, Magyarorszagnak, hiszen fiatal em-
bereket értelmetlen modon veszitettiink el. Egytittér-
zéstink és részvétiink a csalddoknak, a hozzatartozok-
nak és a baratoknak.

Ami az 6n altal feltett kérdést illeti, hogy ,mit
tesznek 6nok” - ezt kérdezte - a fiatalok biztonsiga-
ért, egyaltalan a biztonsagért, és 2010-re is hivatko-
zott, nos, ezzel kapcsolatban szeretném elmondani,
hogy 2010-ben azt igértiik, hogy rendet tesziink az or-
szagban. Azt mondtuk, hogy megerdésitjiik a rendér-
séget, noveljiik a renddrség 1étszamat, rendezziik a
rendlrség adossagat, hiszen 2002-10 kozott silyos
adossaggal kiizdott, ezt kifizetjiik, kiegyenlitjiik, meg-
felel6 gépjarmtiallomannyal l1atjuk el a renddrséget,
megfelel6 illetményt adunk a rendéroknek. Errdl
szolt a 2015-0s hivatisos életpalyatorvény, amely
2015. jalius 1-jével 1épett hatalyba, és el6szor 30 sza-
zalékos illetményemelés volt, azt kovetGen pedig a to-
vabbi években 5-5 szazalékos, 6sszesen 50 szazalékos
illetményemelés, majd az elmult év végén 500 ezer fo-
rintos brutté juttatis. Es tobb bérintézkedést is hozott
a korméany annak érdekében, hogy vonzova tegye és
elismerje a rendéri életpalyat, a rendérok munkajat,
egyéaltalan a hivatasosok munkajat.

Arra is szeretném felhivni a figyelmet, hogy
2012-ben lépett hatalyba az 4j biintetd torvénykonyv,
szigort biintet6torvényeket fogadtunk el a parla-
mentben, korabban bevezettiik a harom csapas tor-
vényt és szigora torvényeket alkottunk. Ennek és
azoknak az intézkedéseknek az eredményeképpen,
amiket elmondtam - hogy szigora térvények megho-
zatala, a renddrség megerGsitése eszk6zokkel, anyagi
er6vel, élGerével -, 2010-hez viszonyitva t6bb mint 50
szazalékkal csokkent méra az ismertté valt blincselek-
mények szama. Ami a virusjarvany idejét ille-
ti - 2020-r6l beszélek -, marcius 6ta pedig 63 szaza-
1ékkal csokkent a biincselekmények szdma. De a
renddrség kivette részét a hatarellen6rzésbol, hiszen
emlékeznek ra, hogy lezartuk a hatarokat, a hatarokat
kellett ellendrizni, a kijarasi korlatozas szabalyait kel-
lett ellendrizni, a karanténszabdalyokat kellett ellen-
Orizni, kérhazparancsnokokat jel6lt ki az operativ
torzs, 1étrejott az operativ torzs miveleti iranyit6 koz-
pontja, és a rendérok, a hivatasosok erdn feliil vettek
részt nemcsak az adott feladatok, az alapfeladatok
végrehajtasaban, teljesitésében, hanem a koronavirus
elleni kiizdelemben is. Mara elmondhatjuk, hogy si-
keresen védekeztiink és sikeres volt a védekezés.

Visszatérve az on altal felvetettekre, mi is azt
mondjuk - és ez az irdnyad6 -, hogy Magyarorszag ren-
dérsége Magyarorszag valamennyi telepiilésén min-
den blin6z6vel szemben hatarozottan fellép az embe-
rek élet- és vagyonbiztonsaga, egészsége érdekében.
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Azt is el kell mondani, hogy a f6varosi szérakozo-
helyek vonatkozasiban a budapesti renddrf6kapitany
kiilon intézkedéseket hozott. Ezeknek a szorakozdhe-
lyeknek a védelme, az ott szérakozo fiatalok biztonsa-
ganak a védelme kiemelt feladat. Mi is Ggy gondoljuk,
hogy ennek a terén még tobbet kell tenni, tobbet sze-
retnénk tenni, hiszen k6zos érdek az, hogy azok a gye-
rekek, akik elmennek szérakozni, haza is érjenek. De
azt is el kell mondani, tisztelt képvisel6 ar, hogy min-
den ember mellé nem lehet rendért allitani. Ahhoz,
hogy ez a program, ez a célkit{izés sikeres legyen, az
allampolgarok jogkovet6 magatartisa is sziikséges.
Ezen a téren is jelent8s el6relépést tettiink az elmult
tiz évben.

Tehat azt lehet mondani, hogy ma a biztonsag a
legfontosabb kozosségi érték, és ma Magyarorszag
biztonsagos orszagnak szamit. Nem mi mondjuk ezt,
nemcsak mi érezziik ezt, hanem azok a nemzetkozi
szervezetek is, amelyek objektiv médon vizsgaljak a
biztonsag koriilményeit. Tudom, hogy ez a Dedk téri
két aldozat életét nem adja vissza, és a II. keriileti fia-
tal - aki kiugrott az ablakon - életét sem adja vissza, és
a szilileinek a banatat sem tudja cs6kkenteni.

Arrdl szeretném biztositani 6nt, hogy Magyaror-
szag Kormanya mindent megtesz annak érdekében,
most is és a jovGben is, hogy az orszag még biztonsa-
gosabb legyen, hogy a fiatalok még nagyobb bizton-
sagban éljenek. Errél szol a 2021-es koltségvetés is,
amelynek a targyalasat holnap kezdjiik el. Arra kérem
onoket, hogy ha mindez valéban fontos 6noknek - és
6szintének éreztem az on hozzaszolasat -, akkor sza-
vazzak meg és tamogassiak a 2021-es koltségvetést.
K6sz6nom a figyelmiiket. (Taps a kormanypartok so-
raiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, Kontrat Kéroly 4l-
lamtitkar ar. Tisztelt Orszaggytilés! Szintén napirend
el6tti felszoblalasra jelentkezett Sesztak Miklos képvi-
sel6 ur, Kereszténydemokrata Néppart: ,Kiilhoni
nemzetrészek megmaradasat szolgalé gazdasagfej-
lesztési programok a Karpat-medencében” cimmel.
Oné a sz, képviseld tr.

DR. SESZTAK MIKLOS (KDNP): Készéném a
szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim!
Tisztelt Miniszter Ur! Tisztelt Allamtitkar Urak! A
Covid-jarvany 2020-ban az elmult évek gazdasagpo-
litikajanak koszonhetSen egy ellendllo, kiegyenstilyo-
zott szerkezetl gazdasagot ért marciusban, igy az ed-
dig meghozott gazdasagvédelmi intézkedések a ma-
gyar gazdasag Gjrainditasit eredményesen segithet-
ték. Nem volt ez igy 2008-ban. A magyar gazdasagpo-
litika els6dleges célja az eddig elért gazdaségi ered-
mények megvédése, valamint a gazdasag, a gazdasagi
novekedés lendiiletének elinditasa, visszanyerése.
Fontos cél, hogy a magyar gazdasag megfelel§ start-
pozicidba tudjon keriilni a vildggazdasag Covid uténi
ujraindulasakor.

Magyarorszag Kormanya a hataron tali magyar-
sag tamogatasa érdekében a szomszéd orszagokkal
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valé partneri viszony erdsitésére, annak kolcsonos
elényok alapjan torténd elmélyitésére, valamint a ko-
zosen tamogathatdé és megvalosithatd gazdasagfej-
lesztési programok meghatirozasara torekszik. Ki-
emelten fontos, hogy a koronavirus-jarvany okozta
valsaghelyzetben is folytatdédjanak a Magyarorszag
Kormanya altal 2016-ban a kiilhoni nemzetrészek
megmaradasat szolgald gazdasagfejlesztési progra-
mok a Karpat-medencében. A Karpat-medencei gaz-
dasagfejlesztési programok keretében 2016 6ta tGbb
mint 230 millidrd forint értékd fejlesztés megvalosi-
tasahoz nyujtott tAmogatast, és ezzel 54 984 nyertes
palyazat révén tobb ezer munkahelyet hozott létre a
Vajdasagban, Karpataljan, Erdélyben, a Felvidéken, a
Muravidéken és a Dravaszogben. 2018 6ta a progra-
mok megvaldsitasaban fokozatosan novekv6 arany-
ban vesznek részt magyarorszagi vallalkozisok is,
melynek koszonhetéen a programok megvalositasa
nemcsak a hataron tali magyarlakta teriileteken, ha-
nem Magyarorszagon is hozzajarul a magyar vallalko-
zasok versenyképességének noveléséhez és a munka-
helyek megvédéséhez.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A gazdasiagvédelmi
akcidtervvel 6sszhangban a programok megvalositasa
az idei évben is folytat6dik, melyhez a kormany méar
donto6tt Gjabb forrasok biztositasardl. A Felvidéken
2100, kis 0sszegli palyazat elbiralasa és kifizetése van
folyamatban, Erdélyben kozepes 1éptéki ipari inno-
vacio6 és technologiai fejlesztések, szallodafejlesztések
indulhatnak, illetve folyamatban van a partiumi pa-
lyazati felhivasok, valamint egy tjabb székelyfoldi pa-
lyazati kor el6készitése is. A Vajdasagban kezdd tu-
risztikai vallalkozoknak biztositunk segitséget, to-
vibba nemzetpolitikai szempontbdl kiemelt jelentd-
ségli foldvasarlasi palyazati timogatéast is biztositunk.
Karpataljan tébb mint ezer kis értékd turisztikai, val-
lalkozasfejlesztési és mezégazdasagi palyazat elGké-
szitése van folyamatban. A Dravaszogben és a Mura-
kozben tobb mint szaz kis és kozepes értéki palyazat-
tal folytatjuk a programunkat.

Azon magyarorszagi mikro-, kis- és kozépvallal-
kozéasok részére, amelyek versenyképességiik meg-
Orzése, illetbleg fejlesztése érdekében hataron tali
beruhazast terveznek megvalésitani, kiemelten ta-
mogatva a munkahelyteremtést, a kozép-europai
gazdasagfejlesztési hal6zat bevonasaval egy Gj tamo-
gatasi programot is elinditunk. A tAmogatas célja a
koronavirus-jarvanyhelyzet miatt nehéz helyzetbe
kertilt vallalkozasok megsegitése, versenyképessé-
giik fenntartasa és a munkahelyek meg6rzése. A ta-
mogatasbol megvalosuld fejlesztések célteriilete
megegyezik a hataron tali gazdasagfejlesztési prog-
ramok és az ezeket megalapozé gazdasagfejlesztési
stratégiak célteriiletével.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Kiemelt cél a progra-
mok folytatasa, az Gjabb munkahelyteremté és inno-
vativ beruhazasok, fejlesztések tdimogatasa a Karpat-
medencében 1gy, hogy a timogatasok egyrészt haté-
ron tali gazdasagfejlesztést, masrészt pedig hazai gaz-
dasagvédelmi célokat is szolgaljanak.
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(10.00)

Fontos cél tovabba az is, hogy a magyar beszalli-
tok és befektet6k a szomszédos orszagokban és a
nemzetpolitikai szempontbdl fontos teriileteken a le-
hetGségeket minél hatékonyabban ki tudjak hasznalni
a koronavirus-jarvany okozta valsaghelyzetbdl fakado
atrendez6désre.

Kérem tisztelt képviselGtarsaimat, hogy tovabbra
is tAmogassak a hataron tuli gazdasagfejlesztési prog-
ramok elinditasat, lebonyolitasat. K6szoném meg-
tisztel és megérts figyelmiiket. (Taps a kormany-
parti sorokbél.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Sesztak képviseld ur.
A valaszadasra a kormany nevében megadom a szt
Menczer Tamas kiiliigyi allamtitkar trnak.

MENCZER TAMAS kiilgazdasagi és kiiliigymi-
nisztériumi allamtitkar: (Nem miikodik a mikrofon.)
Ko6szonom szépen a szdt. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Haz! Tisztelt Képvisel6 Urak!

ELNOK: Elnézést, mikrofongondunk van. (Menc-
zer Tamds: Most talan jobb lesz. En hallom magamat,
elnok ur, ez mar részeredmény.) Mindjart segitenek a
kollegak. A kijelz6n sincs ott a neve az allamtitkar ar-
nak. (Menczer Tamds: En voltam a hibds, elnék tr, el-
nézést kérek.) Oné a sz6, allamtitkar r.

MENCZER TAMAS kiilgazdasagi és kiiliigymi-
nisztériumi allamtitkar: K6szonoém szépen. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel§ Ur! Azt hi-
szem, hogy onnek teljesen igaza volt akkor is, amikor
a beszédét kezdte, és azt emlitette meg, hogy milyen
gazdaségi helyzet volt Magyarorszagon 2010-et meg-
el6zben, illet6leg most milyen helyzetben varta az or-
szag, illetve milyen helyzetben kdszontott az orszagra
avalsag, akkor egy gazdaségi tipust valsag, most a ko-
ronavirus-jarvany, ami szintén természetesen jar gaz-
dasagi kovetkezményekkel. Ugyanis azt az 6rok igaz-
sdgot mindannyian ismerjiik, hogy a nincsb6l nem le-
het adni. Ha nincs itthon, akkor van elég megoldando
feladat, amellyel itthon kell a kormanynak megbir-
koznia, azonban ha van, akkor tudunk segiteni a kiil-
honi magyaroknak is. Most a koronavirus-jarvanyt
megel6zden erés allapotban volt a magyar gazdasag,
a foglalkoztatottsagi adatok, a GDP-adatok, a kiilgaz-
dasagi adatok mind ezt mutatjak, tehat egy erds gaz-
dasagi helyzetbdl tudtunk nekiindulni a valsagnak, il-
let6leg a valsaggal valé megbirkozasnak, és ez teszi le-
het6vé azt, hogy a kiilhoni magyaroknak is tudunk se-
giteni kiilonb6z8 forméaban.

Tisztelt Képvisel§ Ur! Koszoném azt, hogy ezt a
fontos kérdést idehozza, kiilonosen a trianoni évfor-
dul6 utan néhany nappal, ugyanis miel6tt a gazdasagi
kérdésekre ratérnék, engedje meg, hogy azt is hang-
stulyozzam, hogy a mi felfogdsunk szerint a nemzet
nem ér véget a hatarnal, 6sszetartozunk a kiilhoni
magyarokkal. Taléltiik azt a csapast, azt a csonkitast,
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amelyet meggy6z6désiink szerint egy masik nemzet
sem élt volna tul, és igazolva azt az elvet, hogy ami
nem 0l meg, az megerGsit, er6sebben allunk most itt
a Karpat-medencében, mint az elmult 100 év soran
barmikor. A kiilhoni magyarok mindig a sziviink ko-
zepében voltak, vannak és lesznek, segitjiik 6ket, akar
az identitas megG6rzésérdl van sz6 és ezzel kapesolatos
torekvésekrol, akar gazdasagi kérdésekrol.

Hogyan tessziik ezt és hogyan mtikodik ez? A kiil-
honi magyarokkal kapcsolatban elsGsorban ugy, hogy
meghallgatjuk 6ket, nem Budapestrél akarjuk meg-
mondani sem azt, hogy példaul milyen gazdasagi
egylttmiikodésre és tAmogatasra van sziikségiik, sem
mast; azt képviseljiik, amit 6k mondanak.

A mi allaspontunk szerint a nemzeti kozosségek
Osszekotnek két orszagot, nem pedig elvalasztanak.
Eréforrasként tekintiink rajuk, olyan er6forrasként,
amely két orszagot 6sszehoz, kozelebb hoz, és nem pe-
dig elvalaszt. A szomszédos orszagokra pedig partner-
ként tekintiink, mert a mi meggy6z6désiink szerint
mindannyian érdekeltek vagyunk abban, hogy a ko-
zép-eurdpai régié erdsodjon, fejlédjon, és ennek az
ergsodésnek és fejlédésnek az egyiittmiikodés az
alapja, igy tehat az egyiittm{ikodésben érdekeltek va-
gyunk, és az egylittmiikodésnek alapveté része az,
hogy a kiilonb6z6 nemzetiségek, igy tehat a kiilhoni
magyarok is, er6sodjenek a sziil6f6ldjiikon, és ott,
ahol élnek.

Tisztelt Képvisels Ur! Az, aki veliink egyiittmii-
kodik, és aki tAimogatja a politikankat, meggy&z&dé-
sem szerint mindenki nyer, ugyanis ez j6 a kiilhoni
magyaroknak értelemszertien, j6 a szomszédos orsza-
goknak, ahogy on is tett ra utalast, hiszen a tAmogatéas
ott hasznosul, és j6 nekiink is, hiszen tAmogathatjuk
nemzettarsainkat.

On t6bb megkiilonboztetést tett - és lehet is ter-
mészetesen - a projekteket, palyazatokat illetGen a
beruhazok mérete alapjan, a beruhézas teriilete alap-
jan. En a relaciéban szeretnék egy olyan &sszegzést
tenni, hogy a Vajdasagban 2016-20 kozott 13 026
nyertes palyazatot hirdettiink, 47,5 milliard forint
volt az elnyert tAmogatés és 93 milliard forint a teljes
fejlesztési érték, tehat lathat6, hogy nagyjabdl a dup-
laja a tamogatasnak. Karpataljan 33 048 nyertes pa-
lyazat, 14 millidirdos tAmogatas, 19 millidrdos fejlesz-
tési érték. Erdélyben t6bb mint 6000 tamogatott pa-
lyazat, 47 milliArdos tAmogatas és 87 milliardos fej-
lesztés, tehat itt is nagyjabdl a duplaja a tAmogatési
értéknek. Felvidéken 2131 nyertes palyazat, 15 milli-
ardos tAmogatas, 30 milliardos fejlesztési osszérték.
A Muravidéken 651 palyazat, 2,5 millidrdos tAmoga-
tas, 3,5 millidrdos Osszberuhazas. A Dravaszogben
532 palyazat, tobb mint 2 millidrd tAmogatés és nagy-
jébol 3 milliardos teljes fejlesztési érték.

A virussal kapcsolatban nyilvanvaléan nagyon
fontos volt a hatar mentén él6knek, akar itt, akar a
hatér taloldalan élnek, hogy nagyon hamar létrejott
az ingazasi lehet6ség. Ez alapvet6 fontossaga volt
természetesen azoknak, akiknek ez a bevételi forrast
jelenti.
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A vildgban sok minden valtozik, ezt a virus kap-
csan is lathatjuk. Egy biztosan nem: a kiilhoni magya-
rok mindig szdmithatnak a magyar kormany tdmoga-
tasara. K6szonom a téma felvetését, és hogy meghall-
gattak. (Taps a kormanyparti sorokbodl.)

ELNOK: Ko6szonom, Menczer allamtitkar dr.
Tisztelt Orszaggytilés! Szintén napirend elétti felszo-
lalasra jelentkezett Zsigmond Barna Pal, a Fidesz kép-
viselGje: ,Aktualis ligyek” cimmel. Oné a sz6, képvi-
sel6 ar.

DR. ZSIGMOND BARNA PAL (Fidesz): Koszo-
noém a szot, elnok ar. Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt
Haz! Mindenki el6tt ismert tény, hogy a koronavirus-
jarvany nemcsak az emberek egészségére jelent ve-
szélyt, hanem a gazdaségra is. A jarvany kovetkezté-
ben rengeteg magyar vallalkozas és munkahely keriilt
veszélybe. Helyesnek tartjuk, hogy a kormany a mun-
kahelyek védelmét helyezte a kozéppontba, és ennek
érdekében bértamogatassal, adocsokkentéssel, a be-
ruhazasok 6sztonzésével segiti a magyar embereket.

De nem volt mindig ilyen a valsagkezelés Ma-
gyarorszagon. A baloldali kormany korabban mindig
a megszoritasokra épitett, elvett a vallalkozasoktol és
a munkavallaloktdl is, cs6dbe vitte az orszagot. Meg-
sziintették a 13. havi nyugdijat, emelték az afat, elvet-
tek egyhavi bért a kozszféraban dolgozoktol, és nem-
hogy bértdmogatas nem volt, de még a béreket is
csokkentették. Ezzel tovabb novelték a munkanélkii-
liséget és mélyitették a szegénységet.

A baloldali 6nkormanyzatok most is ezt a recep-
tet vették elg, és pénzbehajtasba kezdtek. Naluk kira-
gésok, fizetéscsokkentések és megszoritasok sora ko-
veti egymast. Sok baloldali 6nkormanyzat utcara tette
az embereket, és csokkentette a kozszolgalatban dol-
gozok fizetését.

A kereszténygytilol6 Niedermiiller Péter vezette
Erzsébetvaros, mikozben szemrebbenés nélkiil csok-
kentette a keriileti 6vondk fizetését, addig tobb tiz
milliés megbizasokat adott Gyurcsany Ferenc adcsa-
lassal vadolt iigyvédjének, Czeglédy Csabanak. Jo-
zsefvarosban Pik6 Andras elvette az egészségiigyi dol-
gozok, rendbrok és tiizoltok lakasat. De arrdl is le-
hetne beszélni, hogy Hédmez6vasarhelyen Marki-Zay
Péter polgarmesteri fizetését valtozatlanul hagytak,
mikozben mas kozalkalmazottakat kiragtak, illetve
csokkentették a fizetéseket. A jobbikos vezetés alatt
all6 Ozdon egészen augusztus 31-éig csokkentették az
6vonsk fizetését. Miskole baloldali eldljar6i azonnal
csokkentették a varosnak munkat végzg fizikai dolgo-
zOk bérét. A baloldali iranyitast VAc nulla forintra
csokkentette tobb dolgoz6 fizetését (Balczé Zoltan:
Fiiggetlen.), amellyel veszélybe sodorta jo par csalad
megélhetését. A munkaiigyi hatdsag vizsgalata sze-
rencsére megéallapitotta, hogy ez bizony jogsérté volt.

Kijelenthetjiik, hogy a baloldali polgarmesterek
egyaltalan nem szolidarisak, csak a sajat boldogulasuk
érdekli 6ket, masok karara. Nem is kell messze men-
nem, ilyen folyamatokat latok a valasztokeriiletemben,
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Ujpesten is, ahol szintén latszatpolitizalassal tolti ide-
jét és hatalmas karokat okoz az Gjpesti embereknek a
baloldali vezetésti Onkormanyzat. A momentumos
Déri Tibor polgarmester a DK-s Gjpesti képvisel6 Varju
Laszloval és a DK-s budapesti elndk, Gjpesti alpolgar-
mester Trippon Norberttel karoltve csak azon munkal-
kodott, hogy kozpénzmillibkat juttassanak a csaladta-
goknak. Az ismerdsoket, partkatonakat és a megbiz-
hat6 kadereket pedig helyzetbe hoztik. Ebben az
urambatyamvilagban nem szamit a szakértelem, a leg-
fontosabb rendezéelv a baloldali k6t6dés. Ungar Klara
volt SZDSZ-es politikustdl kezdve Gréczy Zsolt fian at
avolt jobbikos Szavay Istvan feleségéig mindenki posz-
tot kapott a hivatalban. De jol jart a polgarmester egyik
parttarsa, aki a jarvany alatti egyszemélyes dontésho-
zatalt kihasznalva jutott jol fizetG pozicidba. Déri Veréb
Laszlot nevezte ki az Ujpesti Vagyonkezel§ Zrt. vezér-
igazgat6-helyettesének.

(10.10)

A kampanypénzekbdl millibkat a momentumos
politikustarsaihoz atjatszo partember eddig is az 6n-
korményzati cégnél mozgolodott, ahol tavaly okto6-
berben feliigyel6bizottsagi elndk lett. Most a polgar-
mester egyszemélyes dontése értelmében a parttars-
iizlettars politikai komisszarként jelent meg Ujpest
legnagyobb bevétell, az 6nkormanyzat jelentGs beru-
hézasait koordinalo cégénél. Azt, hogy Veréb komoly
momentumos kapcsolatokkal rendelkezik, mi sem
mutatja jobban, mint az, hogy emellett a Budapest
F6varos Vagyonkezel6 Kozpont Zrt. igazgatbsaganak
tagjaként is szerepet kapott.

A baloldali partok latvanypolitizalast folytatnak,
a védekezésben is csak a felelGsséget haritjak, és min-
denért mést okolnak, mindig méisra mutogatnak. A
masra mutogatasban egyébként Budapest f6polgar-
mestere jar az élen: Karacsony semmit sem csinal a
Facebook-bejegyzéseken kiviil, és mindenért - mond-
hatnam, mindenért is - a kormanyt hibaztatja.

A jarvany elleni védekezés koltségeib6l minden-
kinek ki kell venni a részét, errél szol az 6nkormany-
zatok szolidaritasi hozzajarulasa. Sajnalattal 14tjuk,
hogy a f6varos politikai vezet6i szdméara, Karacsony
Gergely szamara a szolidaritds nem jelent semmit,
mikdzben a kormany intézkedéseinek kovetkeztében
jovére 10 milliard forinttal t6bb marad Budapestnél.

A baloldal letagadja, de tavaly okt6berben Kara-
csonyék és a baloldali polgarmesterek millidrdos
megtakaritdsokkal vették at az dnkormanyzatokat.
Ha ezt a pénzt ilyen gyorsan, felel6tlentiil elkoltotték,
akkor kérdezem: hova lettek a millidrdok a févaros
és a keriiletek kasszdjabol? Lathato, hogy a baloldal
a pénzt csak sajat magara kolti. Most, a valsagban is-
mét bebizonyosodott, hogy a baloldalra a magyar
emberek nem szamithatnak, a baloldalra nem lehet
szamitani.

K6sz6nom szépen a figyelmet. (Taps a kormany-
parti padsorokban.)
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ELNOK: K6sz6nom szépen, Zsigmond Barna P4l
képvisel§ ar. A kormany nevében Kontrat Karoly al-
lamtitkar ar fog valaszolni.

KONTRAT KAROLY beliigyminisztériumi allam-
titkar: K6szonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Képvisels Ur! Magyar-
orszag ma erds, biiszke eurdpai orszag, egy olyan or-
szag, amely képes a polgarait megvédeni. Az elmult
idGszak kovetkezetes korméanyzasanak koszonhet6en
tudjuk megvédeni a magyar embereket, tudunk ered-
ményesen fellépni a koronavirus-jarvany ellen. Az
elsg csatat a jarvannyal szemben megnyertiik, a véde-
kezés sikeres volt, a jarvanyt megfékeztiik.

Ebben a csatiban a baloldali 6nkormanyzatok
nem szolidérisak, a sziikséges egyiittmiikodés is el-
maradt. Nem vagyunk ezen meglepve, mindnyajan
emlékeziink a 2010 el6tti helyzetre: az orszag kasszaja
akkor iiresen allt, a lakossag eladbsodott, az onkor-
méanyzatok adéssagesapdaban voltak, Magyarorszag
cs6dkozeli helyzetbe keriilt. Gondoljanak bele, mi
lenne, ha ma, ebben a virusos helyzetben az orszagot
a baloldal irdnyitana: tragédia!

B6 fél év telt el az onkorményzati valasztasok 6ta,
de az mar most is latszik, hogy az ellenzéki partok al-
tal tAmogatott polgarmesterek, kiillonésen Budapest
fépolgarmestere, Karacsony Gergely alland6 hadako-
zasra akar berendezkedni a korménnyal szemben.
Nem twjdonsig ez, Demszky Géabortdl lattunk mér
ilyet. Amikor harcészati hidf6allasokat krealnak ezek-
bdl a telepiilésekbdl, azzal az egyiittmiikodést és a te-
lepiiléseken €16 emberek fejl6dését, gyarapodasat is
veszélyeztetik - de ez ket szemmel lathat6an nem ér-
dekli. Ma a baloldali vezetésti 6nkormanyzatok csak
kifogasokat keresnek, hogy miért nem tudnak csele-
kedni, miért nem tudnak kiallni a dolgozoik, az embe-
reik mellett, miért nem tudnak egyetlen beruhazast
sem megvalositani. Latszik, hogy a baloldal épiteni
nem tud, a baloldal csak rombolni tud.

Tisztelt Orszaggytilés! Gondoljunk csak a Lanc-
hid régen vart feltjitasara, ahol a f6varosnak jelenleg
elképzelése sincs, hogyan kellene azt megval6sitani,
hogyan kellene egyaltalan azt elkezdeni. A dontéskép-
telenség miatt teljes bizonytalansagba fulladt a Lanc-
hid feltjitasa, mikozben a korméany biztosit ra forrast.
Az el6z6 varosvezetés, fGvarosi varosvezetés Tarlos
Istvan fépolgarmester tGr vezetésével 24 milliardot
hagyott hatra a kassziban erre a célra, a kormany pe-
dig ebbdl 6 millidrdot biztositott, jelenleg is biztositja.
Nagyon reméljiik, hogy nem arrél van szo, hogy ez az
0sszeg mar most, par honap utan elherdalasra kertilt.

Mindenhol ugyanazt latjuk: a dontésképtelensé-
get, a halogatast és mindezek keretéiil a masikra mu-
togatast. Mikozben az 6nkorményzatok megkapjak a
bérek utani pénzeket, mégis bért csékkentettek, és fi-
zetés nélkiili szabadsagra kiildték a munkavéallaloikat.
Ugy, ahogy 6n is mondta: Ozdon az 6vondk bérét
csokkentették, Miskolcon az onkormanyzati cégek
dolgozobinak fizetését csokkentették, Hodmez&vasar-
helyen pedig a kozalkalmazottak bércsokkentése utan
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leépitéseket is belebegtettek az onkormanyzati cégek-
nél és intézményeknél. Ekozben a telepiilések polgar-
mesterei mogott all6 partok a parlamentben béreme-
1ést kovetelnek, ami teljes mértékben képmutatas.

A baloldal akkor is hiteltelen, amikor a munka-
helyek megvédésérol van szo, hiszen korabban, kor-
manyon megszoritassal kezelték a valsagot, a baloldal
gy kezelte a valsagot, hogy tjabb és tjabb terheket
rakott az emberek véallara, ahelyett, hogy segitett
volna nekik. A Bokros-csomag és a 2009-es megszo-
ritasok 6ta pontosan tudjuk, hogy a baloldal agy ke-
zelte a valsagot, hogy megsziintette a 13. havi nyugdi-
jat, csokkentette a gyes idStartamat, az afa altalanos
kulcsat 5 szazalékponttal emelte, bevonta az ad6zasba
a csaladi poétlékot, megemelte a nyugdijkorhatart,
csokkentette a tAppénzt, elvett egyhavi bért a kozszfé-
raban dolgozoktol, ingatlanado6t akart bevezetni, és
mindamellett IMF-gigahitellel adésitotta el az orsza-
got. Tisztelt Orszaggytilés! A balliberalis kormanyok
idején szazezrek tengddtek segélyen, munkahelyte-
remtés helyett munkahelyeket sziintettek meg, aki
pedig dolgozott, azt agyonadoztattak.

A mi gondolkodasunk kozéppontjaban a munka-
helyek és a munka 4ll, a f6 cél, hogy amennyi munka-
helyet a virus tonkretesz, nekiink annyi munkahelyet
kell 1étrehozni - ezt meg is valositjuk. Mindekozben
pénziigyi védelmi képességeinket nem szabad tgy
meggyengiteni, hogy egy spekul4ciés tAimadés esetén
ne tudjunk védekezni. Az a célunk, hogy Magyaror-
szag tovabbra is meg6rizze pénziigyi fiiggetlenségét,
megdlrizze pénziigyi erejét.

A nemzeti kormany méar bizonyitotta, hogy tud
munkahelyeket teremteni: 2020 elején mar 850 ezer-
rel t6bb ember dolgozott Magyarorszagon, mint a
2010-es kormanyvaltas el6tti utols6 negyedévben.
2010 és 2020 kozott a foglalkoztatasi rata 54 szaza-
1ékrol 70 szazalékra emelkedett, és elmondhatjuk,
hogy a virusjarvany kitorése el6tt 4,5 milli6 ember
dolgozott Magyarorszagon, 1990 6ta ez nem fordult
el6. A munkanélkiiliségi rata a 2010-es 12 szazalékrol
3,3 szazalékra csokkent 2019 végére. Valoban kije-
lenthetjiik, hogy a baloldali polgarmesterek egyalta-
l4n nem szolidarisak, csak a sajat boldogulasuk ér-
dekli 6ket, masok karara.

Tisztelt Orszaggytilés! Mindannyiunk k6zos ér-
deke (Az elnék a csengb megkocogtatasaval jelzi az
idbkeret leteltét.), hogy a magyar varosok és telepiilé-
sek fejlédjenek. Egy biztos: a kormanyon ez nem fog
miulni. K6szonom szépen a figyelmiiket. (Taps a kor-
manyparti padsorokbél.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, Kontrat Karoly 4l-
lamtitkar ar. Tisztelt Orszaggy(ilés! A napirend el6tti
felszolalasok végére értiink.

Soron kovetkezik ,Az Eurépai Unié tagalla-
mai kozotti kétoldald beruhazasi megallapoda-
sok megsziinésérdl szo6l6 Megallapodas kihir-
detésérol” szolo elGterjesztés altalanos vitaja a lezé-
résig. A kormény-el6terjesztés T/10854. szamon a par-
lamenti informatikai halozaton elérhet6. Bejelentem,
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hogy az el6terjesztést unids napirendi pontként targy-
alja az Orszaggytilés.

Els6ként megadom a szot Szijjartd Péter kiilgaz-
dasagi és kiilligyminiszter rnak, a napirendi pont
elterjesztSjének, 30 perces idSkeretben. Oné a szo,
miniszter ur.

SZIJJARTO PETER kiilgazdasagi és kiiliigymi-
niszter, a napirendi pont el6addja: K6szonom a szot.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt KépviselGtarsaim! Itt arra
figyelmeztettek, hogy ha lehet, 6vatosan banjak ezzel
a 30 perces id6kerettel. (Dertiltség.) Azt tudom igérni
onoknek, hogy ezzel igy fogok banni, ebben egészen
biztosak lehetnek.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az 6nok el6tt 1évE tor-
vényjavaslatnak a célja az, hogy teljesiteni tudjuk az
eurdpai unios tagsagunkbol fakado kotelezettségein-
ket, ugyanis az Eurépai Uni6 Bir6sagan sziiletett egy
dontés, amelynek végrehajtasa a tagallamokra néz-
vést kotelezd. El6szor engedjék meg, hogy roviden is-
mertessem az Eurdpai Unié Birésaganak dontését és
annak jogkovetkezményét Magyarorszagra nézve.

A birésag 2018-ban, még marciusban hirdette ki
az itéletét abban az iigyben, ahol a Szlovak Koztarsa-
sag és az Achmea nev( vallalat voltak érdekeltek. A
birbésag azt allapitotta meg, hogy az Eur6pai Unié mi-
kodésérdl szolo szerzédéssel ellentétes a tagallamok
kozott 1étrejott, nemzetkozi beruhazasvédelmi megal-
lapodasokban szerepld valasztott birésagi klauzula.
Ennek a klauzulanak az értelmében, ha az Euro6pai
Unib egyik tagallamanak beruhazéja egy masik tagal-
lamban hajt végre beruhazast, és ezzel kapcsolatban
vita jon létre, akkor a beruhazo véallalat tagillama va-
lasztott bir6sagi eljarast indithat a beruhézasi célpont
szerinti tagorszaggal.

Az Eurépai Uni6é birésaganak itélete szerint az
Euroépai Unioén beliili beruhazasvédelmi megallapo-
dasokban szerepld, a beruhazoé és allam kozotti va-
lasztott birosagi kikotések ellentétesek az Eur6pai
Unio6 jogaval, azok a birdsag szerint aldassak az unios
szerz6dések altal biztositott jogorvoslati rendszert.

(10.20)

A birésag ugy véli, hogy ezek a megallapodéasok
veszélyeztetik az unios jog autonémiajat, hatékonysa-
gat és els6bbségét, valamint kozvetlen hatalyat, illetve
a tagallamok kozotti kolesonos bizalom elvét.

Tisztelt KépviselStarsaim! Az itélet végrehajtisa
és az ehhez kapcsol6do unios szintii 6sszehangolt cse-
lekvés megteremtése érdekében 2018-ban az itéletet
kovetden egyeztetés kezd6dott a tagallamok kozott ar-
r6l, hogy milyen formaban lehetséges az unibs jogbol
fakado kotelezettségnek a lehet§ leggyorsabban eleget
tenni. Az Eur6pai Bizottsag allaspontja kezdett6l fogva
az volt, hogy az uni6s joggal nem csupan a valasztott
birdsagi fejezetek allnak szemben, hanem a beruhazas-
védelmi megallapodasok érdemi rendelkezései is, te-
kintve a meglévé atfedéseket, valamint az uniés jog al-
tal a beruhazisok szamara biztositott teljes védelmi
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rendszert. Az Eurdpai Bizottsag még 2018 nyaran ki-
adott egy kozleményt, amelyben részletes ttmutatast
fogalmazott meg a hatarokon atnylo, de Union beliili
beruhazasok jogi védelméhez kapcsolodd kérdések-
ben. A Bizottsag allaspontja szerint az unios jog szamos
forméban 6sztonzi és védi a beruhazasokat egyrészt az
alapvet6 gazdasagi szabadsagok altal, masrészt az
alapjogi charta révén, harmadrészt pedig a beruhazé-
kat szamos szektorspecifikus szabaly is védeni hivatott.
Az ezekbdl fakadod jogok érvényesitésének feladata a
tagéllami bir6sagokra harul, amelyek el6zetes dontés-
hozatali eljarasuk soran fordulhatnak az Eurépai Uni6
Bir6saga felé iranymutatasért. Masodsorban a Bizott-
sag az altalunk jol ismert kotelezettségszegési eljarasok
keretében is érvényt szerezhet az unios jogbol fakadd
kotelezettségek betartasanak.

Tisztelt KépviselStarsaim! A helyzet rendezésé-
nek érdekében a tagallamok els6 1épésben politikai
nyilatkozatok formajaban tettek vallalasokat még a
tavalyi év januarjaban annak érdekében, hogy a két-
oldald beruhazisvédelmi megallapodasok megsziin-
jenek. A deklaraciok célja egyébirant annak az elérése
is volt, hogy a tagallamok kozott folyamatban 1évé be-
ruhazasvédelmi vitarendezési iigyekben eljar6 nem-
zetkozi valasztott birdsagi tanacsok dontéshozataluk
soran tekintettel legyenek erre a bizonyos europai bi-
rosagi itéletre, amely a Szlovak Koztarsasag és az
Achmea véllalat k6zott zajlott, annak kovetkezménye-
ként allapitsik meg joghat6saguk hianyat, utasitsak el
a beérkez6 kereseteket, és fejezzék be a folyamatban
1év6 eljarasokat, melyek uni6s tagallamok kozott foly-
nak ezen beruhazasvédelmi iigyekben. Kovetkezd 1é-
pésként az Eurdpai Unié tagillamai kozott megkez-
dédott egy sokoldalu - ezt tgy mondjak, hogy plurila-
teralis - megéllapodas kitargyalasa, melynek az a
célja, hogy az Uni6 tagallamai kozott fennallo kétol-
dala beruhazasi megallapodasok rendszerét meg-
szlintessék. A targyalasokon mi is, természetesen a
magyar kormany is aktivan részt vettiink, eleget téve
az unios jogbol fakad6 kotelezettségeinknek. Kilenc
forduldon keresztiil zajlottak ezek a targyalasok,
amelynek eredményeként létrejott egy magyar érde-
keknek is megfeleld tartalma, az Eur6pai Unio tagal-
lamai kozotti kétoldald beruhézasi megallapodasok
megsziinésérél rendelkezd megallapodas. Ennek a
megallapodasnak az alairdsara aztan idén majus 5-én
keriilt sor Briisszelben.

A megéllapodést a tagorszagok tobbsége, 23 tag-
orszag irta ala, négyen - illetve az Egyesiilt Kiraly-
sdg - még akkor nem. Szerintem vildgos, hogy az
Egyesiilt Kiralysag miért, a masik négy tagorszag pe-
dig azért, mert kiillonb6z6 szakpolitikai érdekeik el-
lentétesek voltak mindazzal, amit ez a megallapodas
rogzitett. Azonban ahhoz, hogy a megallapodas ha-
talyba 1éphessen, és ezaltal kotelez6vé valjon a tagal-
lamok szamara, és 6k sziintessék meg a beruhazasvé-
delmi megallapodasaikat, tagallami ratifikaci6 sziik-
séges, és ezért terjesztettiik ide az Orszaggytilés elé ezt
a torvényjavaslatot, hogy ennek a ratifikacios kotele-
zettségnek meg tudjunk felelni.
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Tisztelt Képvisel6tarsaim! Magyarorszag és az
Europai Uni6 egyes tagallamai kozott 6sszesen 22 be-
ruhazasvédelmi megallapodas van érvényben, és ez a
megéallapodés - tekintettel a részes &allamok koré-
re - 18 beruhazasvédelmi megallapodas megsziinését
eredményezi.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! A megallapodas tar-
talmat illet6en annyit szeretnék csak réviden mon-
dani 6noknek, hogy 18 cikkbdl és 4 mellékletbdl all. A
szerzGdés rendelkezik a lezartnak tekintendd, a folya-
matban 1év6 és az 4j valasztott birosagi eljarasokrol
is. Céljanak megfelelGen a javaslat felsorolja azon két-
oldala beruhazasvédelmi megallapodasokat, melyek
megszlinnek jelen szerzédés hatalybalépése nyoman,
tovabba a korabban mar felmondott kétoldalt beru-
héazasvédelmi megallapodasok hatalyvesztésére vo-
natkoz6 rendelkezéseinek tovabbi joghatas nélkiili
megszlinésérdl is rendelkezik. A megallapodas meg-
felelGen biztositja azt a célt, hogy a kétoldalt beruha-
zasvédelmi megallapodasok a felmondast kovetGen
ne legyenek alkalmasak tovabbi joghatas kivaltasara.
A jov6ben az Eurdpai Unibhoz csatlakoz tagallamok
esetérdl is rendelkezik ez a megallapodéas. Reméljiik,
lesz ilyen, marmint reméljiik, az Eur6pai Unié b6vi-
tési politik4ja kicsit felgyorsul. Tehat a jovében az Eu-
ropai Unidhoz csatlakozo6 tagallamok esetérdl is ren-
delkezik ez a megéllapodas, miszerint attél az id6-
ponttol kezdve, hogy az adott kétoldalti beruhazasvé-
delmi megallapodas részes felei koziil egy korabban
nem unios tagallam is tagallamma valik, az adott be-
ruhazasvédelmi megallapodasban rogzitett valasztott
bir6sagi klauzuldk nem szolgalhatnak nemzetkozi va-
lasztott birdsagi eljarasok jogi alapjaul.

Tisztelt Képviselftarsaim! Az eur6pai unios tag-
orszagokbol érkez6 beruhazok a magyar bir6sagok
el6tt érvényesithetik igényiiket az iraAnyad6 magyar és
units jognak megfeleléen, azonban nemzetkozi va-
lasztott birosagok el6tt a tovabbiakban erre nem lesz
lehet6ség.

Tisztelt KépviselGtarsaim! A magyar gazdasag a
vilag tiz legnyitottabb gazdasiga kozé tartozik. A ma-
gyar gazdasig teljesitményében a kiils6 ténye-
zG6k - Ggymint a nemzetkozi vallalatkozi kapcesolatok,
a Magyarorszagra iranyul6 beruhazasok, magyar val-
lalatok kiilfoldi beruhazasai - fontos, determinéld,
meghataroz6 szerepet jatszanak. Magyarorszag sza-
maéra kritikus fontossagi a kiilf6ldon beruhazo ma-
gyar vallalatok biztonsaga jogi, fizikai és gazdasagi
szempontbdl, de legalabb ennyire fontos a nalunk be-
ruhazé vallalatok biztonsagtudata, mert az egy fontos
beruh4zasosztonzési eszkoz. Magyarorszagon fejen-
ként 8600-8700 eurdnyi kozvetlen miikod6tGke-be-
fektetés van. Ennek a dinamikus novelése a magyar
gazdasagpolitika egyik f6 célkitlizése, hiszen ezek a
Magyarorszagra érkezd beruhazasok rendre magas
hozzaadott értékl termelést vagy szolgaltatast nytjta-
nak, magyar embereknek adnak munkalehet6séget,
magyar csaladok szamara biztositjak a kiszamithato
joveképet. Ezen eurdpai megallapodas betartasa pe-
dig tantubizonysagot tesz a jogbiztonsagrdl, és egy
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Gjabb 0sztonzd tényezd lesz arra, hogy Magyarorsza-
got a legvonzobb kozép-eurdpai beruhazasi kornye-
zetként hatarozzak meg a vallalatok.

T4jékoztatom 6noket, hogy 2019-cel bezardlag 6t
esztenddn keresztiil minden évben megddlt a Magyar-
orszagra iranyul6 beruhazasok rekordja; az idei esz-
tendd nyilvanvaloan ebbdl a szempontbol més katego-
ridba tartozik. Ugyanakkor a kévetkez6 honapokra 806
magyarorszagi vallalat 377 millidrd forintnyi beruha-
zast vallalt, amellyel tobb mint 140 ezer munkahelyet
védenek meg. Emellett pedig néhany nagy nemzetkozi
véllalattal is olyan targyaldsok vannak folyamatban,
amelyek lehet6vé teszik, hogy a magyar gazdasag a val-
sag utan is a lehetd leggyorsabban visszatérjen arra a
novekedési palyara, amelyet az elmult években bejar-
tunk, és amelynek eredményeként a tavalyi esztend§
végén a magyar gazdasag tudta bemutatni a leggyor-
sabb névekedési iitemet Eur6paban.

A magyar emberek, a magyar vallalatok teljesit-
ménye, 0sszefogasuk a magyar kormannyal az elmult
években a magyar beruhazasi kornyezetet a legvon-
z0bb kozép-eurdpai beruhazasi kornyezetté tették.
Erdekiink, hogy ez fennmaradjon, ezt a célt pedig
szolgalja az 6nok el6tt fekv6 torvényjavaslat, igy an-
nak tAmogatisara kérem tisztelt képviselGtarsaimat.
Ko6szonom megtisztel figyelmiiket. (Taps a kor-
manyparti padsorokbél.)

(10.30)

ELNOK: K6szonom, Szijjarté miniszter tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszdlala-
sokra keriil sor. Els6ként megadom a sz6t Zsigmond
Barna Pal képvisel6 trnak, a Fidesz képviselécso-
portja vezérszonokanak.

DR. ZSIGMOND BARNA PAL, a Fidesz képvise-
16csoportja részérdl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisz-
telt Miniszter Ur! Tisztelt KépviselStarsak! Tisztelt
Haz! 1991-ben Csehszlovakia és Hollandia kétoldala
beruhazasvédelmi egyezményt kotott. Az egyezmény
rendelkezései szerint ha nem sikeriil az egyik fél és a
masik fél beruhazoja kozotti vitakat békés titon meg-
oldani, azokat valasztott birdsag el6tt kell rendezni.
Erre alapozva inditott eljarast egy Szlovakidban m-
kodé holland biztositasi vallalkozds, az Achmea
2008-ban. Szlovakia azonban kifogasolta a valasztott
bir6sag itéletének jogszerliségét. Ezt kovetlen az ligy
egészen az Eur6pai Unio Birésagahoz jutott fel.

A birbésag nagytanicsa kimondta, hogy a holland-
szlovdk beruhazasvédelmi megallapodés vitarende-
zési mechanizmusa nem fér 0ssze az unioés jogrend-
szerrel. Mint fogalmaztak, a mechanizmus nem alkal-
mas annak biztositasara, hogy az emlitett jogvitakat
az unio6s birdsagi rendszer részét képez6 bir6sag bi-
ralja el, holott csak egy ilyen bir6sag alkalmas az
unios jog teljes érvényesiilésének biztositasara. Te-
kintve, hogy a valasztott bir6sag az unios jog autono-
midjat sértette, az igy hozott itéleteket semmisnek
kell tekinteni. A bir6sag 2018. marcius 6-an a Szlovak
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Koztarsasag kontra Achmea iigyben hozott itélete
fontos mérfoldks, mely jelen megallapodasban is
kulcsszerepet jatszik.

Tisztelt Miniszter Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Kép-
viselGtarsaim! Az eset idején a Bizottsaggal és mas
unios orszagokkal egyiitt Magyarorszag is a szlovakok
allaspontjat alatdmasztd észrevételeket nytjtott be a
bir6saghoz. Ez érthet6, hiszen a valasztott birosagi
klauzuldk jogi bizonytalansagot és politikai-iizleti
kockazatot rejthetnek magukban. Fontos, hogy az
Unién beliil a beruhazasi kornyezet alapja a stabil, ki-
szamithato és atlathat6 jogi szabalyozas legyen, mar
csak amiatt is, mert a kormany gazdasagpolitikajanak
héla, Magyarorszag mara kiemelten vonzo6 célpont a
kiilfoldi beruhazasok szamara. Tobbek kozott ennek
is koszonhet6, hogy az elmult években rekordszintre
emelkedett a beruhazasi rata, ahogy errél a miniszter
ar is beszélt.

Az orszag vonzerejét a beruhazok szemében még
a koronavirus okozta valsdg sem tudta érdemben
csokkenteni. Csak az idei els6 negyedév soran 17 4j
beruhézas valdsult meg, Gsszesen 112 milliard forint
értékben, Gjabb 1434 munkahelyet 1étrehozva. Ra-
adasul ezen beruhazési dontések mar a kiiszobonallo
jarvany fenyegetése mellett sziilettek. Vilagos tehat,
hogy minden okunk megvan az optimizmusra a kiil-
foldi beruhazasi kedv jovgjét illetGen.

Mindezt figyelembe véve a Fidesz-frakci6é tamo-
gatni fogja a megallapodas kihirdetését, és erre kérem
tisztelettel a tobbi képviselGtarsamat is. K6szonom a
sz6t. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6n6m szépen, Zsigmond Barna P4l
képvisel§ ar. Most megadom a sz6t Balczé Zoltan
képvisel6 arnak, a Jobbik képvisel6csoportja vezér-
szénokanak.

BALCZO ZOLTAN, a Jobbik képviselGcsoportja
részér6l: Elnok ar, koszonom a szot. Tisztelt Képvise-
16tarsak! Tisztelt Allamtitkar Ur! A megallapodas
megsziintetésérdl szo6l6 dontés egy eurdpai unids bi-
rosagi hatarozat alapjan sziiletett meg. Talan felidéz-
ném azokat a cikkeket az Eur6pai Unié mtik6désérdl
sz016 szerz6désbdl, amelyek a jogalapot teremtették
meg.
A 267. cikk azt mondja, hogy az Eur6pai Uni6 Bi-
rosaga hataskorrel rendelkezik el6zetes dontés meg-
hozatalara a kovetkez6 kérdésekben: a szerz6dések
értelmezése, az uniés intézmények, szervek vagy hi-
vatalok jogi aktusainak érvényessége és értelmezése,
és ha egy tagallam birosaga el6tt ilyen kérdés meriil
fol, és ez a birésag ugy itéli meg, hogy itélete megho-
zatalahoz sziikség van a kérdés eldontésére, kérheti az
Eurépai Uni6 Bir6sagat, hogy hozzon ebben a kérdés-
ben dontést. A 344. cikk pedig azt mondja ki, hogy a
tagallamok vallaljak, hogy a szerz6dések értelmezé-
sére vagy alkalmazasira vonatkozo vitdikat kizarblag
a szerz6désekben eldirt eljarasok ttjan rendezik.

A német szovetségi birdsag el6zetes dontéshoza-
tali kérelemmel fordult az Eurépai Uni6 Birésagahoz
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az emlitett Szlovak Koztarsasag kontra Achmea B. V.
iigyében, és torténelmi jelentGségli dontést hozott az
Uni6 Birosaga: a 15 f6b6l 4ll6 nagytanics kimondta,
hogy alapvetd ellentét 4ll fenn az egyes Union beliili
beruhézasvédelmi egyezmények vitarendezési klau-
zulai és az unids jog meghatarozott rendelkezései és
alapelvei kozott. Itt részletesen elmondta a miniszter
ur, hogy milyen mddon zajlott le végiil az a folyamat,
amely a tagallamok egyeztetésével egyiitt eljutott ettS]
az egyedi, de torténelmi jelentGségii dontéstél a mai
napig, amikor ezzel a kihirdetéssel hozzajarulunk ah-
hoz, hogy altalanos érvényben ez a lehet6ség meg-
szinjon.

Egyébként ennek kapcsan hadd térjek ki az Eu-
ropai Uni6 és Kanada kozotti atfogd gazdasagi és ke-
reskedelmi megallapodés, az tgynevezett CETA kér-
désére. Ez 2017. szeptember 21-én ideiglenesen 1épett
hatalyba azért, mert nyilvanvalbéan a lisszaboni szer-
z6dés alapjan az Eurdpai Unib 6nall6 jogi személyi-
séggé valt, és joga van ilyen nemzetkozi szerzédést
megkotni, de mivel ez egy tigynevezett vegyes megal-
lapodas, ez azt jelenti, hogy nem teljes terjedelmében
1épett hatalyba; ahhoz, hogy ez megtorténjen, a tagal-
lami parlamenteknek ezt ratifikalnia kell.

Nos, ennek kapcsan hadd mondjam el, hogy mi
tortént 2016-ban, még ezt megelézben az Eurdpai
Parlamentben, amelynek akkor én is tagja voltam. 89
képvisel§ nyujtott be hatarozati javaslatot, amelyben
kezdeményezték, hogy az Eurbpai Parlament fordul-
jon az Eurdpai Biroésaghoz annak érdekében, hogy e
CETA-megéllapodas kapcsan mondja ki az Eurdpai
Birésag, hogy megegyezik vagy ellentétes az Eurdpai
Uni6é szerzédésével a befektetf-allam vitarendezési
mechanizmus, ez az ISDS roviditésd eljaras. Ugyanis
jelenleg ez a vitarendezési eljaras lehetfséget teremt
arra, és ez volt most is az Eur6pai Uni6 tagallamain
beliil, ami Kanadinak adja meg ezt a lehetéséget, ha
igy elfogadnank, s6t az Egyesiilt Allamoknak is, te-
gyiik hozz4, mert a nagyon sok kanadai leanyvallalat
alapjan az Egyesiilt Allamok nagy cégei is megkapjak
azt a lehetGséget, amit a CETA tartalmaz majd sza-
mukra. Nos, amennyiben gy itélik meg, hogy a tevé-
kenységiik allami korlatozasa profitkiesést okoz sza-
mukra, akkor valasztott bir6saghoz fordulhatnak.

A korlatozasoknak milyen okai lehetnek? Kor-
nyezetvédelmi, kozegészségiigyi vagy mas tarsadalmi,
gazdasagi oka, amelynek érvényesitése soran egy szu-
verén orszag a lakossagtol kapott felhatalmazas alap-
jan jar el. Ennek ellenére a beruhazo, a beruhazé or-
szag megtamadhatja a dontést, és az emlitett birdsagi
eljarast lefolytathatja a valasztott birdsagnal. Sza-
momra megdébbent6 volt, hogy azt a kezdeménye-
zést, amely alapjan ez a 89 képvisel§ csak annyit kért,
hogy kérjiik ki el6zetesen az Europai Uni6 Birosagat,
hogy 6 hogyan itéli meg az eur6pai unioés joghoz vald
illeszkedését, 419 nem szavazattal, 258 igennel, 22
tartézkodas mellett elutasitotta.

Tehat ez azt jelenti, hogy a nemmel szavazok a glo-
balis gazdasagi szereplGk érdekeit még azon az aron is
képviselik, hogy az altaluk tdmogatott nemzetkozi
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megallapodas ellentétes az uniés alapszerzGdésben
foglaltakkal.

En a miniszter Grtol is szerettem volna ebben az
iigyben egy valaszt kapni (Szijjarté Péter képviseld-
tarsaval konzultdl.), de nyilvanvaléan megértem,
hogy adott esetben ilyenkor tud konzultacidkat lefoly-
tatni, tehat arr6l beszéltem, hogy... (Kozbeszolas.)
Oriilok; elképzelem, hogy a miniszter tr t5bb helyre
is tud figyelni. Tehat hogy nagyon egyszertien fogal-
mazzam meg: ha 6n helyesnek tartja azt, hogy ebben
az orszagban egy nagy befektet6 cég ugy dont, hogy
sérelem érte azt, ami alapjan 6 befektetett, 6n azt
mondta, forduljon a magyar birdsaghoz, és adott eset-
ben még ott van az Eurépai Uni6 Birdsaga is.

(10.40)

Ez helyes igy, jojjenek a befektet6k, de amennyi-
ben jogvita van, intézzék el Magyarorszag fiiggetlen
bir6sagain. Ehhez képest a kérdésem az, hogy ha ezt
egy holland cég vagy Hollandia esetében igy tartjuk
helyesnek, akkor vajon egy kanadai cég esetében nem
ezt kellene-e helyesnek tartanunk. Tehat szamomra
ennek a dontésnek van egy kiilon lizenete. Természe-
tesen az Eurdpai Uni6 azzal nem rendelkezik joghat6-
saggal, hogy 6 maga automatikusan azt mondja, hogy
egy nemzetkozi szerz6dés érvénytelen és ilyen megal-
lapodas nem lehet, hiszen a mésik fél nem tagja az Eu-
ropai Unidnak. Ugyanakkor szamomra természetes,
hogy ha az adott orszag szempontjabol sérelmesnek
itéli az Europai Unio Birbsaga, és elfogadjuk, hogy az
ilyen valasztott bir6sagi rendezés nem megfelel§ elja-
rés, erre vannak a nemzeti bir6sagok, erre van az Eu-
ropai Unio Bir6saga, akkor vajon mennyiben érinti ez
majd a CETA magyarorszagi elfogadasanak, ratifika-
lasanak kérdését. Koszonom szépen, hogy meghall-
gattak.

ELNOK: K6sz6n6m szépen, Balczd Zoltan képvi-
sel6 ur. Most megadom a sz6t Juhasz Hajnalka képvi-
sel6 asszonynak, a Kereszténydemokrata Néppart
képviselGesoportja vezérszonokanak. Oné a szo.

JUHASZ HAJNALKA, a KDNP képvisel6cso-
portja részérél: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Miniszter Ur! Tisztelt Képviselgtarsaim! A T/10854.
szamu torvényjavaslat az Eurdpai Unif tagallamai ko-
zotti kétoldalt beruhazasi megéllapodasok megsziin-
tetésérol sz616 megéllapodés kihirdetésérdl rendelke-
zik. Ahogyan miniszter ar is mondta, a Magyarorszag
és az Euro6pai Unib egyes tagallamai kozott 22 beru-
hazasvédelmi megallapodasboél 6sszesen 18 felmon-
dasat érinti ezen megallapodas. Az Egyesiilt Kiraly-
sag, Svédorszag, Finnorszag és Ausztria nem irta ala
a megéallapodast, igy azon kétoldalii megallapodaso-
kat bilateralis Gton sziikséges felmondani.

A mar képviselStarsaim altal is emlitett, a tor-
vényjavaslatban szereplé megallapodassal a magyar
korméany az Europai Uni6 Bir6saga 2018-ban kihirde-
tett itéletében foglaltaknak tesz eleget. A birésag a
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Szlovak Koztarsasidg kontra Achmea B. V.-ligyben
megéallapitotta, hogy az Eurdpai Uni6 miikodésérdl
sz016 szerz6dés 344. és 267. cikkelyeit gy kell értel-
mezni, hogy azokkal ellentétes a tagallamok kozott
1étrejott nemzetkozi beruhazasvédelmi megallapoda-
sokban szerepl$ valasztott birdsagi klauzula, amely-
nek értelmében a tagallamok egyikének beruhazoja a
maésik tagallamban létesitett beruhazasokra vonat-
kozo6 vita esetén ezen utobbi tagillammal szemben
valasztott bir6sag el6tt indithat eljarast.

A bir6sag szerint az EU-n beliili kétoldala beru-
hazasi megillapoddsokban megallapitott, a beru-
héz6 allam szerinti valasztott bir6sagi kikotések ala-
assak az unios szerz6dések altal biztositott jogorvos-
lati rendszert, és ezaltal veszélyeztetik az unioés jog
autonomidjat, hatékonysagat, elsGbbségét és kozvet-
len hatalyat, illetve a tagallamok kozotti kolesonds
bizalom elvét. A kétoldalt beruhazasi megallapoda-
sok megsziinésérol sz616 megéallapodas létrehozasa-
nak indoka tehat az, hogy a tagallamok kozotti két-
oldalti beruhizisvédelmi megéllapodidsokban sze-
repl$ valasztott bir6sigi klauzuldk ellentétesek az
EU-joggal és ezaltal alkalmazhatatlanok. Ennek ko-
vetkezménye pedig az, hogy att6l az idGponttdl
kezdve, hogy az adott kétoldali beruhazasvédelmi
megallapodas részes felei kozott az utobbi fél is eu-
ropai unids tagallamma valt, e valasztott birosagi
klauzulak nem szolgalhattak a valasztott bir6sagi el-
jarasok jogi alapjaul. Ebb6l ad6édban a valasztott bi-
roknak meg kell allapitaniuk joghat6saguk hianyat
és a valasztott birdségi ligyeket meg kell sziintetniiik,
a korabbi valasztott birdsagi itéleteket pedig meg
kell semmisiteni.

A megéallapodas egyértelmiien csak a tagalla-
mok kozotti kétoldali beruhazasvédelmi egyezmé-
nyeket érinti, nem terjed ki az energia charta egyez-
mény alapjan inditott valasztott birdsagi eljara-
sokra. A megallapodas 2. és 3. cikkében foglaltakra
szeretném felhivni a figyelmet, melyek a birosag ité-
letébdl fakado unids jogi kotelezettség teljesitése ér-
dekében az A. és B. mellékletben felsorolt kétoldala
beruhazasvédelmi megallapodasok hatalyvesztésre
vonatkoz6 rendelkezéseinek tovabbi joghatis nél-
kiili megsziinésérdl rendelkeznek. A 6. cikk értelmé-
ben pedig a lezarult valasztott bir6sagi eljarasok
nem nyithatok tjra, illetve a megéllapodas a 2018.
marcius 6. napja el6tt, azaz az Eurépai Uni6 Biro-
saga hivatkozott itéletének kihirdetése el6tt inditott
valasztott bir6sagi eljarasok soran elért békés rende-
zés eredményét nem érinti.

A megallapodas 7. cikke az alkalmazas hatékony-
saganak novelése érdekében elbirja a szerz6ds felek
azon kotelezettségét, hogy egylittesen értesitsék a va-
lasztott birokat a bir6sag érintett itéletének a megal-
lapodasban meghatarozott kévetkezményeirdl, vagy
sziikség esetén a nemzeti bir6sagokat arrol, hogy a va-
lasztott bir6sagi itéleteket hagyjak figyelmen kiviil,
semmisitsék meg vagy tartézkodjanak azok végrehaj-
tasatol. Ezt a megallapodéast a C. mellékletben sze-
replé nyilatkozattal tehetik meg.



19183

Fontosnak tartom kiemelni a 9. cikkben foglalta-
kat, mely a folyamatban 1év§ valasztott birosagi elja-
rasok esetén a strukturalt parbeszéd kezdeményezé-
sérél, valamint annak soran kialakithat6 egyezségrol
rendelkezik. A strukturalt parbeszéd akkor kezdemé-
nyezhetd, ha a folyamatban 1év6 valasztott birosagi el-
jarast a beruhazo erre vonatkozo kérésére felfiiggesz-
tették, illetve ha az eljarasban mar hatarozat sziiletett,
és a beruhazo tartézkodik annak végrehajtasatol.

A 10. cikkben meghatarozott feltételek teljesii-
1ése esetén a folyamatban 1év6 valasztott birdsagi el-
jarasok beruhazok altali megsziintetését kovet6en a
beruhdzok a magyar birésagok el6tt érvényesithetik
igényliket, az irdinyad6 magyar és unios jognak meg-
felel6en. A peres igények valasztott birdsagi titon valo
érvényesitésének lehetGsége, ezaltal a korabbi valasz-
tott birosagi itélet végrehajtasa a megéllapodas fényé-
ben nem lehetséges. A megsziintetésre keriil§ kétol-
dalti beruhézasi megallapodasok rendelkezései nem
tekinthetGk a nemzeti bir6sag altal eljarasban alkal-
mazando jog részének.

A nemzeti birésaghoz fordulasra vonatkoz6 nem-
zeti eléviilési hatarids, melynek id6tartamat az alkal-
mazando nemzeti jog hatarozza meg, attol az id6pont-
t6] indul, amikor a beruhazé adott esetben vissza-
vonja a valasztott birdsagi eljarast, lemond a mar
meghozott, de véglegesen még nem végrehajtott vagy
nem érvényesitett hatarozat végrehajtasarol, tovabba
kotelezettséget vallal, hogy nem indit 1j valasztott bi-
roségi eljarast.

Tisztelt Miniszter Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim!
A megallapodas a nemzetkozi szerz6désekkel kapcso-
latos eljarasrol szol6 térvény 2. § a) pontja szerinti
nemzetkozi szerz6désnek mindsiil, ennek megfele-
16en erre a nemzetkozi szerzédésekkel kapcsolatos el-
jaréasrol szol6 torvény elbirasai vonatkoznak. A tor-
vény értelmében a nemzetkozi szerz6dés kotelezd ha-
talyanak elismerésére akkor keriilhet sor, ha a szerz6-
dés szovegének ismeretében az Orszaggytilés feladat-
és hatiskorébe tartoz6 nemzetkozi szerz6dés eseté-
ben az Orszaggytilés erre felhatalmazast ad. Az ala-
irast kovetSen a megéllapodas hatalybalépése érdek-
ében annak kotelez6 hatalyat az Orszaggytilés a meg-
allapodas kihirdetésérdl sz616 torvénytervezet elfoga-
désa tjan ismeri el.

Kérem képviselStarsaimat, hogy az Eurépai Unid
bir6sagra vonatkoz6 itéletének ismeretében a megal-
lapodas kotelezé hatdlyanak elismerését tAmogassak.
K6szonom a megtisztel6 figyelmet. (Taps a kormany-
partok padsoraibdl.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, Juhasz Hajnalka
képvisel6 asszony. Most megadom a szo6t Mesterhazy
Attila képvisel6 urnak, a Magyar Szocialista Part kép-
viselGcsoportja vezérszonokanak.

MESTERHAZY ATTILA, az MSZP képviselécso-
portja részérdl: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt El-
nok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! A

Az Orszaggytilés tavaszi tilésszakanak 32. tilésnapja, 2020. junius 9-én, kedden

19184

kollégaim nagyon részletesen elemezték mar ezt a tor-
vényt. En csak annyit szeretnék mondani, hogy az
MSZP a nemzetkozi egyezményekb6l fakad6 kotele-
zettségeinket mindig elfogadja, tAmogatja, ez igy lesz
ezzel a torvényjavaslattal is. K6szonom szépen. (Taps
a kormanypdartok padsoraibdl.)

ELNOK: K6szoném szépen, Mesterhazy képvi-
sel6 ur. Most megadom a sz6t Varju Laszl6 képvisel
urnak, a DK képvisel6csoportja vezérszonokanak.

VARJU LASZLO, a DK képvisel6csoportja részé-
r6l: EInok ar, koszonom szépen a szot. Figyelem, hogy
a nemzetkozi szerz6dések milyen egyetértést vagy
akar milyen tapsvihart is képesek kivaltani. Azt hi-
szem, ha ez annak sz6l, hogy tulajdonképpen vannak
olyan alapdolgok, alapvetések, amelyekben egyetér-
tés alakithato ki, akkor a Demokratikus Koalici6 az,
akinek fontos és értékes volt a 2004-ben megtortént
csatlakozas, és eurdpai egylittmiikodési keretek ko-
zOtt fontosnak tartjuk azt, hogy ez egy elmélyiiltebb
megoldas legyen.

(10.50)

Ezért igen, a nemzetkozi szerz6désekre vonat-
kozo el6terjesztés alapjan is, de ezt a dontést, ezt a be-
terjesztést mi tdmogatni fogjuk, mar csak azért is,
mert ahogy emlitettem, ebben a formaban kozelebb
keriilhetiink ahhoz a helyzethez, amire Magyarorszag
koréabban vallalkozott, és Magyarorszagon kiilonb6z6
teriileteken, akar a jog intézményeinek hasznalatan
keresztiil, akar a gazdasag teriiletén keresztiil egy in-
tegraltabb, elmélyiiltebb egyiittmiikodés forméja joj-
jon létre. Itt, ha fogalmazasaban egy Kkicsit fura is - a
kétoldalt beruhazasi megéllapodasok megsziinésérdl
sz6l6 megallapodésrol kell donteni, illetve annak ki-
hirdetésér6l -, ebben az orszagok kozott nagyrészt
egyetértés alakult ki, és remélem azt, hogy a beruha-
zasok béviilése, lehetdségek teremtése jelenik meg, és
kevésbé majd a jogvitira alkalmat adé helyzetek
szama novekszik.

Ennek megfelel6en az Eurdpai Uni6 tagallamai
kozott 1étrejové megallapodast a Demokratikus Koa-
lici6 tAmogatni kivanja. K6szonom szépen. (Taps.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, Varju képvisel§ ar.
Tisztelt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszdlalasok
végére értlink. Kétperces felszblalasra senki nem je-
lentkezett. Tovabbi felszolalasra nem jelentkeztek.
Megkérdezem, hogy kivan-e még valaki élni a felszo-
lalas lehetGségével. (Nincs jelzés.) Jelentkez6t nem
latok. Az altalanos vitat lezarom.

Megadom a szot Szijjartdé Péter miniszter tirnak,
aki nyilvan vélaszolni kivan a vitdban elhangzottakra.

SZIJJARTO PETER kiilgazdasagi és kiiliigymi-
niszter: Koszonom a szoét. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt KépviselStarsaim! Eloljairoban
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koszonom minden felszblalonak azt, hogy tdimogata-
sarol biztositotta ezt a torvényjavaslatot, igy meg tu-
dunk felelni az Europai Bir6sag dontésének.

Bar Balczo6 képviseld ar kétségbe vonta, hogy egy-
szerre két helyre tudok-e figyelni, tudok, és szivesen
valaszolnék is, de nincs itt; de megteszem a jegyzo-
konyv miatt, hogy azzal ne vadolhasson, hogy nem
tudtam figyelni az 6 kérésére is, annal is inkabb, mert
egy fontos kérdést vetett fol.

A Kanada és az Eur6pai Uni6 kozott kottetett sza-
badkereskedelmi megéllapodas nagyon komoly vita-
kat valtott ki az europai politikai, szakmai és gazda-
sagi kozvéleményben is, én azt gondolom, hogy sok-
szor inkabb téves félelmekre alapozva. En azt gondo-
lom, hogy a szamok egyértelmtien mutatjak, hogy ma-
gyar nemzeti szempontbo6l a Kanada és az Eurdpai
Uni6 kozotti szabadkereskedelmi megallapodas ne-
kiink hasznos lenne, magyar termékek szamara bizto-
sitana a nagyobb hozzaférést a kanadai piachoz, emel-
lett pedig a kanadai beruh4zok eurdpai beruhazasi
célpontokba vetett bizalmat is javitana.

Természetesen, ahogyan a képvisel§ ar is el-
mondta, annak a megallapodasnak része egy valasz-
tott biréségi eljaras. Helyesen mondta, hogy Kanada
nem tagja az Eur6pai Unidnak, tehat abbol a megal-
lapodasbél nem zarhato ki a valasztott birésagi meg-
allapodas, ugyanakkor arra szeretném felhivni a fi-
gyelmet, hogy az a tipusu valasztott biraskodas, ami
abban a szabadkereskedelmi megallapod4sban régzi-
tésre keriil, mar egy j tipust biraskodas, ahol van fel-
lebbviteli forum, ahol nem egy lathatatlan, vagy
ahogy Szél Bernadett képvisel6 asszony szokta mon-
dani, offshore biraskodas zajlik, hanem valds tagok-
bol allo, allando személyzettel rendelkez6 birdsag jar
el a vitas ligyekben, ezaltal az mar egy olyan vitaren-
dezési mechanizmus, amely tobb lehetéséget biztosit
az orszagoknak arra, hogy érvényesitsék a jogaikat, il-
letve a vitak soran képviseltethessék magukat.

Tehéat én azt gondolom, hogy a Kanada és az Eu-
ropai Uni6 kozott kottetett szabadkereskedelmi meg-
allapodas megfelel a nemzeti érdekeinknek. Remé-
lem, hogy hamarosan az err6l sz6l6 vitat itt a parla-
mentben majd nyugodt keretek kozott le is folytathat-
juk, tekintettel arra, hogy valamikor majd a ratifika-
ci6 kérdésének elGbb-utobb fel kell meriilnie, és
amennyiben egyetértés lesz a frakciok kozott arrol,
hogy idehozhatjuk a plenaris iilés elé, akkor természe-
tesen majd ezt meg fogjuk tenni, és az érveinket rész-
letesen ki fogjuk fejteni.

Altalanossagban is azt gondolom, hogy a szabad-
kereskedelmi megallapodasok széles kore a magyar
nemzetgazdasag érdekével egybevag, tekintettel arra,
hogy a magyar gazdasag kifejezetten exportorientalt
gazdasag. Hazank a vilagon a 1élekszam tekintetében
csak a 92. helyen all, viszont a vildgon a 34. legna-
gyobb exportteljesitményt tudtuk leadni az elmult
esztend6kben. Folyamatosan azon 35 orszag kozé tar-
tozunk, akik 100 millidrd euré folott tudnak expor-
talni. Az elmult 6t évben minden évben megddlt a

Az Orszaggytilés tavaszi tilésszakanak 32. tilésnapja, 2020. junius 9-én, kedden

19186

nemzetgazdasagi rekord az export tekintetében is. Ta-
valy az export/GDP hanyados vagy arany 86-86,5 sza-
zalék koriil volt. Mindez azt mutatja, hogy a magyar
emberek altal Magyarorszagon elallitott termékek és
szolgéltatasok rendkiviil versenyképesek még a na-
gyon kemény vilagpiaci versenykoriilmények koze-
pette is, igy tehat altalanossagban azt tudom mon-
dani, hogy minél kevesebb az akadaly a nemzetkozi
kereskedelemben, legyen az vam jellegli vagy nem
vam jellegli, de minél kevesebb az akadaly, az annal
jobb a magyar vallalatoknak. igy a szabadkereske-
delmi megallapodasok altaldban a magyar gazdasag
érdekét szolgaljak, ezért készen &llunk természetesen
a CETA parlamenti vitajara is.

Itt még egyszer szeretném megkdszonni képvise-
16tarsaimnak a felsz6lalasokat és a torvényjavaslat ta-
mogatasat. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, Szijjarté miniszter
ar. Tisztelt Orszaggytilés! A mbdosité javaslatok be-
nyujtasara csiitortokon 16 oraig van lehetség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik ,,A ve-
gyifegyverek kifejlesztésének, gyartasanak,
felhalmozasanak és hasznalatanak tilalmarol,
valamint megsemmisitésérél szolo, Parizs-
ban, 1993. januar 13-an alairt egyezmény Mel-
léklete modositasanak kihirdetésérdol” szo6l6
elGterjesztés altalanos vitdja a lezarasig. A korméany-
elGterjesztés T/10855. szamon a parlamenti informa-
tikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a szét Szijjartd Péter kiilgaz-
dasagi és kiiliigyminiszter trnak, a napirendi pont
elGterjesztGjének, Gjfent 30 perces idSkeretben.

SZIJJARTO PETER kiilgazdasagi és kiiliigymi-
niszter, a napirendi pont el6addja: Koszonom a szot.
Tisztelt EInok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Ujfent
kiméletes leszek, és természetesen nem hasznalom ki
a rendelkezésemre all6 idGkeretet.

Tisztelt Orszaggytilés! A Vegyifegyver-tilalmi
Szervezet tagjaként Magyarorszag természetesen el-
kotelezett a vegyi fegyverek hasznalatanak, felhalmo-
zasanak és elterjedésének megakadalyozasa irant,
ezért annak tagjaként tamogatjuk a szervezet ezen té-
ren tett eréfeszitéseit.

Magyarorszag, a magyar kormany még 1993 ele-
jén irta ala a vegyifegyver-tilalmi egyezményt, aztan
elég hosszi id6n keresztiil zajlott ennek magyaror-
szagi ratifikicios folyamata, végiil négy évvel késébb,
1997-ben a CIV. szamu torvénnyel keriilt az kihirde-
tésre, és gyakorlatilag ett6l az idépontt6l kezdve
mondhatjuk, hogy Magyarorszag vallalja ennek az
egyezménynek a kotelmeit.

Két esztendével ezelStt, 2018. marcius 4-én a dél-
angliai Salisburyben keriilt sor egy merényletre, ame-
lyet egy volt orosz kettds igynok és lanya ellen ideg-
méreggel kovettek el. A britek akkori miniszterel-
noke, Theresa May ezt az incidenst egy vegyifegyver-
tdmadéasnak mindsitette. A tAmadas soran bevetett
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novicsok nevii idegméreg sziikségessé tette az egyez-
mény naprakésszé tételét, hiszen ez a novicsok nevii
idegméreg a tAmadasig, a merénylet id6pontjaig nem
tartozott az egyezmény hatalya al4, teh4t nem sorol-
tak {6l azon vegyi anyagok kozott, amelyek tilalméara
ez a nemzetkozi megallapodas kiterjedt.

Tavaly tartotta a Vegyifegyver-tilalmi Szervezet a
részes allamok 24. konferenciajat, és ezen a konferen-
cian dontés sziiletett arrdl, hogy az egyezmény hatalya
immaron a novicsok idegméregre is terjedjen Kki,
azonban ez a dontés sziikségessé teszi a vegyiiletek
felsorolasat tartalmazé melléklet modositasat.

(11.00)

Az egyezménynek ez a melléklet a szerves részét
képezi, ennek a mellékletnek a listajaban olyan vegyi
anyagok szerepelnek, amelyek kozvetleniil alkalmaz-
hatok vegyi fegyverként, vagy felhasznalva azokat, le-
hetséges fegyverként alkalmazhat6 vegyiiletek elGalli-
tasara hasznalni.

Az egyezmény végrehajtasat feliigyeld, valamint
a lehetséges vegyifegyver-tamadasok kivizsgilasara
hivatott Vegyifegyver-tilalmi Szervezet vizsgalata
megallapitotta, hogy az Ggynevezett novicsok agen-
sekkel probaltak ezt az elgbb hivatkozott salisburyi
merényletet is elkdvetni.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az egyezmény modo-
sitdsa minden részes allamra, igy Magyarorszagra
nézvést is kotelezé. A modositas koveti a Vegyifegy-
ver-tilalmi Szervezet tudomanyos tanacsado paneljé-
nek ajanlasait, valamint a kordbban mar listazott ve-
gyifegyver-agensek meghatarozasat. A novicsok jel-
lemzdje, hogy egy adott kémiai alapszerkezeten ala-
pulva t6bb szaz, hasonl6 tulajdonsiggal rendelkez6
analog vegylilet is 1étezhet, ezért a legpontosabb leira-
suk a kémiai szerkezetiikkel lehetséges.

A torvényjavaslatot tehat nevezhetnénk akar egy
technikai jellegli modositasnak is, hiszen a térvényja-
vaslat azt célozza, hogy a kémiai szerkezetiikkel leirt
novicsok agens vegyiileteit az egyezmény mellékleté-
ben innentdl kezdve szerepeltessiik, mégpedig a Ve-
gyifegyver-tilalmi Szervezet titkarsaga altal kidolgo-
zott egységes szerkezet(i, majd hiteles szakforditassal
elkészitett magyar sz6veg alapjan.

Tisztelt Képviseltarsaim! Az egyezmény 17.
cikke értelmében a mellékletek tehat az egyezmény
szerves részét képezik. Erre valo tekintettel barmely
melléklet modositasa a nemzetkozi szerzédéskotéssel
kapcsolatos eljarasrol szolo, 2005-ben elfogadott L.
torvény szerinti modositasnak tekintendd, ezért en-
nek megfelel§ eljaras lefolytatasa sziikséges, magya-
rul: azt ide kell hozni a parlament elé, a parlamentnek
meg kell vitatnia, majd a parlament elfogad6 dontését
kovet6en pedig ki kell hirdetni.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az egyezmény célja
nemcsak a meglévl vegyifegyver-készletek megsem-
misitése, hanem a vegyi fegyverek tjbdli elterjedésé-
nek a megakadalyozasa is. Hazank nem tarol, nem
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gyart és nem forgalmaz vegyi fegyvereket, az egyez-
mény elGirasait természetesen szigoruan és kovetke-
zetesen betartjuk. A modositassal nemcsak nemzet-
kozi kotelezettségiinknek tesziink ezaltal eleget, ha-
nem hozzajarulunk a vegyi fegyverek megsemmisité-
hangban a Vegyifegyver-tilalmi Szervezet céljaival és
erGfeszitéseivel.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Arra kérem onoket,
hogy ennek a technikai jellegi torvénymodositasnak
a tadmogatasaval segitsék el§ a Vegyifegyver-tilalmi
Szervezet tagjaként azt, hogy Magyarorszag is tiszte-
letben tudja tartani és alkalmazkodni tudjon minden
szabalyhoz, amelyet ez a szervezet meghozott. K6szo-
nom megtiszteld figyelmiiket. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: Koszondm, Szijjarté kiiliigyminiszter
ar. Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszo-
lalasokra keriil sor. Els6ként megadom a szo6t Zsig-
mond Barna P4l képvisel§ tirnak, a Fidesz képviselG-
csoportja vezérszonokanak.

DR. ZSIGMOND BARNA PAL, a Fidesz képvise-
16csoportja részérdl: Készonom a szot, elnok ar. Tisz-
telt Miniszter Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Tisztelt
Héaz! 2018 marciusaban mérgezés gyantjaval szalli-
tottdk korhazba Szergej Szkripal, volt orosz kettfs
iigynokot és lanyat az egyesiilt kiralysagbeli Salis-
buryben. Mint késébb kideriilt, az tigynok vegyifegy-
ver-timadas aldozata lett. Bar az iigy hattere zavaros,
a szoban forg6 incidens ravilagitott arra, hogy a to-
tasat szabalyozo6 vegyifegyver-tilalmi egyezmény mo-
dositasra szorul. A salisburyi merényletben ugyanis
egy eddig nem ismert, ,novicsok” elnevezésii vegyiile-
tet hasznaltak. A részes allamok 24. éves konferenci-
4jan 2019 novemberében elfogadasra keriilt az a don-
tés, amely kiterjeszti az egyezmény hatalyat az emli-
tett vegyliletre. A mddositas 2020. junius 7-én 1épett
életbe, az egyezményben foglalt 180 napos tiirelmi
id6t kovetSen. Az el6Sttiink fekv6é nemzetkozi szerz6-
dés célja tehat a részes allamok részérél a mar meg-
1év6 vegyifegyver-készletek megsemmisitése, és a ve-
gyi fegyverek Gjboli elterjedésének megakadalyozasa.
A mostani modositas minden részes allamra kotelezd,
igy a hazai jogszabalyokba valo atiiltetése is sziikséges
a nemzetkozi kotelezettségek naprakész kovetése, va-
lamint a nemzetkozi és hazai kotelezettségek harmo-
nizaci6éja miatt. A térvény mostani kiegészitésével re-
mélhet6leg visszaszorithatéak a két évvel ezel6tti me-
rénylethez hasonlf esetek.

A Fidesz orszaggytilési képviselGcsoportja ezéltal
tdmogatja a nemzetkozi szerz6dés mddositasanak el-
fogadasat. K6szonom a figyelmet. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: K6sz6n6m szépen, Zsigmond Barna P4l
képviseld ar. Megadom a sz6t Balczo Zoltan képviseld
arnak, a Jobbik képviselGcsoportja vezérszonokanak.
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BALCZO ZOLTAN, a Jobbik képviselcsoportja
részérél: Koszonoém a szot, elnok ar. En is késziiltem
egy rovid felszolalassal, de nem kivinom az elGttem
szolokat ismételni. Ezt tulajdonképpen a hazszabaly
is tiltja. Csak annyit kivainok megjegyezni, hogy saj-
nos, ahogyan a XXI. szazadban a technikai, technolo-
giai lehet6ségek bdviilnek, és nem csak jo célokra
hasznaljak, fel kell késziilniink arra, hogy ilyen tipust
kiegészitésekre és a tablazat Gjabb vegyi anyagokkal
vald bévitésére talan maskor is sor fog keriilni. Ter-
mészetesen tamogatjuk a beterjesztést. K6szonom.
(Taps a Jobbik soraiban.)

ELNOK: Készoném szépen, Balczo képviseld tr.
Megadom a sz6t Nacsa Lérinc képvisel§ tirnak, a Ke-
reszténydemokrata Néppart képviselGesoportja ve-
zérszonokanak.

NACSA LORINC, a KDNP képviselécsoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Miniszter Ur! A XX.
szazad vildghdborii, tomegpusztité fegyverei, vegyi
fegyverei, népirtasai, atomtamadéasai megmutattik az
emberiség szdmara a benniik rejlg stlyos veszélyeket.
Ezek ellen minden lehetséges eszkozzel fel kell 1épni
mindannyiunknak, igy nekiink, magyaroknak is, le-
hetéségeinkhez mérten az ezek ellen valé harc erkol-
csi kotelességlink és felelGsségiink is.

Magyarorszag a vegyifegyver-tilalmi egyezményt
1993. januar 13-an irta al4, amelynek kihirdetésére az
1997. évi CIV. torvénnyel keriilt sor. Magyarorszag ez-
zel hozzajarult a tomegpusztité fegyverek egy katego-
ridjanak teljes betiltasara vonatkoz6 nemzetkozi erd-
feszitésekhez. Az egyezmény célja nemcsak a meglévé
vegyifegyver-készletek megsemmisitése, hanem a ve-
gyi fegyverek Gjboli elterjedésének megakadalyozasa
is. A jelen torvénymodositassal az egyezmény korab-
biaknal hatékonyabb, naprakésszé tétele miatt van
sziikség, melyet az egyezményt alair6 allamok 2019.
novemberi konferencidjan elfogadasra keriilt dontés
indokol.

Ezzel a dontéssel a részes allamok kiterjesztik az
egyezmény hatéalyat a 2018. marcius 4-ei salisburyi
incidensben hasznalt dgynevezett novicsok agen-
sekre is. Mivel kordbban ezek a novicsok agensek
nem szerepeltek az egyezmény listdin, és ilyen céla
alkalmazasuk megsérti az egyezményben foglalt ti-
lalmakat, sziikségessé valt az egyezmény naprakész-
szé tétele.

Nekiink, kereszténydemokratidknak a biztonsag
kiemelt prioritast élvez, igy természetesen tdmogat-
juk a vegyi fegyverek elleni minél szélesebb kort, mi-
nél szigoribb nemzetkozi szabalyokat tartalmazo fel-
1épést és az azt szolgél6 jogi dokumentumokat is. A
vegyi fegyverek sulyos fenyegetettséget jelentenek
napjainkban is. A két évvel ezel6tti, NATO-sz6vetsé-
gesiink, az Egyesiilt Kiralysag teriiletén elkovetett ta-
madas megmutatta, hogy a technolbgia fejlédésével a
vegyi fegyverek elleni nemzetkozi egyezményeknek is
naprakésznek kell lenniiik.
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Mi, kereszténydemokratak szorgalmazzuk, hogy
a magyar kormany a nemzetkozi térben is minden
t6le telhetd eszkozzel, a terrorizmus elleni kiizdelem-
hez hasonléan a vegyi fegyverek ellen is 1épjen fel. A
vegyi fegyverek elleni kiizdelem Magyarorszag, a ma-
gyar emberek és a szovetségeseik biztonsagat és vé-
delmét is szolgalja, ezért a KDNP-frakci6 tAimogatja a
javaslatot. K6szoném szépen. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: Készondm szépen, Nacsa Lérinc képvi-
sel6 ur. Megadom a sz6t Mesterhazy Attila képviseld
urnak, az MSZP képviselGcsoportja vezérszonokanak.

MESTERHAZY ATTILA, az MSZP képvisel6eso-
portja részérdl: Koszonom szépen, elnok ar. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az a ritka pillanat,
amikor maximélisan egyetértek Nacsa képviselGtar-
sam mondataival, és csatlakoznék hozza: mi is tAmo-
gatjuk az elGterjesztést. Koszonom szépen. (Taps.)

ELNOK: Ko6szonom szépen, Mesterhazy Attila
képvisel$ tr. Tisztelt Orszaggytilés! A vezérszonoki
felszblalasok végére értiink. Kétperces felszoblalasra
nem jelentkezett senki. Tovabbi felszdlalasra sincsen
jelentkez6.

Tisztelt Orszaggytilés! Az altalanos vitat lezarom.
Megadom a szét az elGterjeszt6nek, Szijjarté Péter
kiiliigyminiszter irnak, aki lathatoéan valaszolni kivan
az elhangzottakra.

(11.10)

SZIJJARTO PETER kiilgazdasagi és kiiliigymi-
niszter: K6szondm a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
KépviselGtarsaim! Koszonom a felszdlalasaikat, il-
letve a tAmogat6 szandékot annak érdekében, hogy a
lehet§ leggyorsabban ezt az eljarast itt a parlamenten
keresztiil tudjuk vinni.

Egyetértek azokkal a megfogalmazott értékitéle-
tekkel és elérejelzésekkel, amelyek arr6l beszélnek,
hogy (j tipust biztonsagi kihivasokkal kell szembe-
nézniink. Ugye, legutobb a NATO cstcstalalkozojan is
ez egy vita volt, hogy az 4j tipusu kihivasok milyen
mértékben alakitjak at a globalis biztonsagi rendsze-
reket, hogy a NATO-nak milyen mértékben kell ehhez
adaptaldodnia. Nem is kérdés, hogy voltak olyan &l-
lam- és kormanyf6k, akik némiképpen talzasba estek,
amikor a NATO-t egy lejart lemezhez hasonlitottak.
Mi ezzel nem értiink egyet. Azzal viszont egyetértiink,
hogy mivel 4j tipustd biztonsagi kihivasokkal kell
szembenézniink az elkovetkezend§ idGszakban, ezek-
re a kordbban nem tapasztalt kihivasokra a NATO-
nak mint a vilag legnagyobb és legsikeresebb katonai,
stratégiai, védelmi szovetségének, felkésziiltnek kell
lennie.

Sajnos, nem zarhat6 ki az, amit Balczo6 képvisel§
ar el6revetitett, hogy az elkvetkezend6 idGszakban is
majd tébb ilyen mellékletkiegészitéssel kell foglalkoz-
nia az Orszaggytilésnek. Azonban azt tudom 6noknek
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garantalni, hogy Magyarorszag ebbdl a szempontbol
is minden nemzetkozi kotelezettségének eleget fog
tenni a jovében is. KOszondm még egyszer a timogato
felszdlalasokat. (Taps a kormanypartok sorai-
ban. - Taps a Jobbik padsoraibél.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, Szijjarté miniszter
ar. Tisztelt Orszaggytilés! A mddosito javaslatok be-
nyudjtasara csiitortokon 16 o6raig van lehetdségiink.

Tisztelt Orszaggytilés! Most soron kovetkezik a
btincselekménnyel okozott kar, illetve sére-
lemdij megtéritése irant inditott gyorsitott
perrdl sz616 elSterjesztés altalanos vitaja a lezarasig.
A kormany-elGterjesztés T/10860. szamon a parla-
menti informatikai halézaton elérhet6.

Els6ként megadom a sz6t Hajas Barnabéas trnak,
az Igazsagiigyi Minisztérium allamtitkaranak, a napi-
rendi pont el6terjeszt6jének, 30 perces idékeretben.
Oné a sz0, allamtitkar tr.

DR. HAJAS BARNABAS igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar, a napirendi pont el6addja: Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt Haz! A Haz el6tt fekvé T/10860.
szamu torvényjavaslat 6nallo szabalyozasként a biin-
cselekmények 4ldozatai kartérités, illetve sérelemdij
megtéritése iranti igényérvényesitésének elGsegité-
sére egy 1j, gyorsitott eljarast vezet be, tovabba a biin-
tetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések
és a szabalysértési elzaras végrehajtasarol szolo tor-
vény kisebb terjedelmii modositasat is tartalmazza.
Mondhatnank, hogy terjedelme csekély, de tartalma a
biincselekmények aldozatai szamara annal nagyobb
jelentéséggel bir.

Az alapvetd jogokat sérté elhelyezési koriilmé-
nyek ellenstlyozasara létrehozott kartalanitasi rend-
szert a blintetések, az intézkedések, egyes kényszerin-
tézkedések és a szabalysértési elzaras végrehajtisarol
sz0l6 torvény 2017. januar 1. napjaval vezette be. Az
elmult évek tapasztalatai ravilagitottak arra, hogy a
jogalkot6 eredeti szandékaval ellentétes, visszaélés-
szerli, tobbmillidrdos pénziigyi iparagga valtozott
bortonbiznisz alakult ki. A kozvéleményt siilyosan fel-
héaborit6 blincselekmények miatt elitélt személyek
milliés nagysagrendd kartéritésekhez juthattak, mi-
kozben az 4ldozatok és hozzatartozobik esetében nem
volt kell6en hatékony igényérvényesitésre lehet6ség.
Minderre tekintettel a bortonzsafoltsagi kartalanita-
sokkal kapcsolatos visszaélések megsziintetése érde-
kében sziikséges haladéktalan intézkedésekrdl szblo
2020. évi IV. torvény 2020. janius 15. napjaig felfiig-
gesztette a bortonzsafoltsagi eljarasok kifizetését, és
feladatul szabta a korméany szamara egy 1j, a bilincse-
lekmények aldozataira, illetve a fogvatartottakra vo-
natkoz6 kompenzaciés rendszerek kozotti megbom-
lott természetes egyensuly helyreéllitasara alkalmas
szabalyozas kidolgozasat.

Amint azt tudjak, az élet- és vagyonbiztonsagot
fenyeget6 Covid-19-jarvanyra tekintettel a korméany
2020. marcius 11-én veszélyhelyzetet hirdetett ki, és
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az ezt kovet6 orszagos védekezéssel kapcsolatos fel-
adatok nem tették lehet6vé az Gj kartalanitasi rend-
szer teljes kort kialakitasat, ezért a T/10528. szamu
torvényjavaslat a koradbban meghatarozott hataridék
meghosszabbitasara tett javaslatot, amelyet a tisztelt
Haz tegnap el is fogadott. Nyilvanvalé ugyanakkor,
hogy e hataridg alatt is biztositani kell az 4dldozatok
hatékony igényérvényesitését, és az 1j, meglehetfsen
Osszetett szabalyozas kialakitdsanak ideje alatt is
mindent el kell kdvetni a blincselekménnyel okozott
kar megtéritésének biztositasa érdekében. Ennek
megfelelGen a tegnap elfogadott térvényjavaslat meg-
nyitotta a sértetti kifizetések, valamint a gyermektar-
tasdijjal kapcsolatos kovetelések teljesitésének lehe-
t6ségét. Az aldozatok hatékony igényérvényesitésé-
nek biztositasdhoz ugyanakkor tovabbi 1épésekre is
sziikség van.

A Dbortonzstfoltsagi  eljarasokkal kapcsolatos
adatok alapjan a kartalanitasi perekben megitélt
9 milliard forintb6l mindossze 10 szazalék koriili ha-
nyad keriilt az aldozatok részére kifizetésre. Annak el-
lenére, hogy a blincselekménnyel okozott kar megté-
ritésének lehetGsége a biintetGeljarasrol szol6 torvény
keretei kozott jelenleg is biztositott, annak kihasznalt-
saga lathatéan nem megfelel. Az 4j szabalyozasi
rendszer kidolgozasaig meg kell teremteni annak le-
het8ségét, hogy a mar jogerdsen elbiralt blincselek-
mények vonatkozasiban is egyszerisitett szabalyok
érvényesiilhessenek. Biintet6eljaras hianyaban erre
mar csak a polgari peres eljaras keretei kozott keriil-
het sor. Ez a szabalyozas azt is biztosithatja, hogy a
most folyamatban 1év6, bortonzsufoltsaggal kapceso-
latos kartalanitisi eljardsokban, amelyekben a ter-
helti kifizetések 2020. december 31. napjaig fel van-
nak fiiggesztve, az dldozati kartéritési igények kifize-
tése lehet6vé valjon.

A kormany mindig elkotelezett volt a biincselek-
mények aldozatainak fokozottabb védelme, jogérvé-
nyesitésének biztositisa mellett. A kormény ezért az
onok el6tt 1év6 torvényjavaslat benytjtasaval, a sza-
bélyozas feliilvizsgalata, vagyis az Orszaggytilés altal
meghatarozott feladat teljesitését megel6z6en mar
most egy hatarozott 1épést tesz az elérni kivant cél ira-
nyaba, és a polgari perrendtartas szabalyaihoz képest
eljarasjogi konnyitést kivan biztositani azon 4ldoza-
tok szamara, akiknek {igyében a biintetSeljaras méar
jogerdsen befejezddott, és nem keriilt sor polgari jogi
igény megitélésére, tovabba a polgari per megindita-
sara, és kovetelésiik még nem éviilt el.

Tisztelt Haz! A nemzetkozi példak is azt mutat-
jék, hogy vannak olyan jogrendek, amelyek kifejezet-
ten el6nyben részesitik a kiillonb6z6 szempontok sze-
rint differencial6 perrendeket az egységes perrendi
szemléletli szabalyozas sikeres alternativijaként.
Ilyennek tekinthetS példaul az angol polgéari eljaras-
jog, amely szintén ismeri az Ggynevezett fast tracket,
a gyorsitott perutvonal szerint bonyol6dé eljarast,
mellette tovabbi két eljarasi atvonalat, tracket is ne-
vesitve.
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Az Orszaggytilés el6tt fekvd torvényjavaslat sike-
res példak mentén javaslatot tesz egy olyan gyorsitott
per bevezetésére, amelyben a blincselekmények aldo-
zatai érvényesithetik kartéritési és sérelemdij iranti
igényeiket. A javaslat olyan aldozatok szdméara kivan
eljarasjogi konnyitést adni, akiknek az {igyében a
biintet6eljaras mar jogerGsen befejez6dott, de abban
vagy nem érvényesitették igényiiket polgari jogi
igényként, vagy azt a birdsag egyéb torvényes ttra
utasitotta, de a sértettek a polgari pert utébb nem in-
ditottak meg, kovetelésiik azonban, mint mondtam,
még nem éviilt el.

A gyorsitott per szdmos tekintetben eltér a pol-
gari perrendtartasrol sz6l6 torvény elGirasaitol, ezért
a torvényjavaslat kimondja a bir6sag szamara, hogy a
gyorsitott per speciélis szabalyairdl a felperest és az
alperest kiilon tajékoztassa.

A javaslat az dldozat igényérvényesitését jelents-
sen megkonnyiti azzal, hogy koltségfeljegyzési jogot
biztositott a gyorsitott perekben a felek szamara, és
lehet6vé teszi a sértett lakdhelye vagy tartézkodasi
helye szerinti bir6sag el6tti perinditast. A javaslat a
gyorsitott pert a torvényszék hataskorébe telepiti,
arra is tekintettel, hogy koncentralhaték legyenek
ezek a perek a husz torvényszékre, amellyel el6moz-
dithat6 az egységes joggyakorlat kialakulasa.

A gyorsitott perben a javaslat elsGdlegessé teszi
az elektronikus hirkozl6 halézat Gtjan torténé targya-
last. E targyalasi format a javaslat annak érdekében
részesiti elényben, hogy megkimélje a felperes aldo-
zatot az alperes terhelttel val6 fizikai talalkozastdl,
amellyel elkeriilhet6 vagy jelent6sen csokkenthetd a
sértett ugynevezett masodlagos viktimizacibja.

A gyorsitott perben a bir6sag soron kiviil jar el, és
szdmos, mind a bir6sag, mind a felek szdmara kote-
lez§ eljarasi hatarid6t lerovidit, tovabba nem teszi le-
het6vé a kereset méas keresettel torténd 6sszekapceso-
l4asat, a perben nem érvényesiilnek az osztott perszer-
kezetbdl fakad6 szabalyok, de a javaslat eljarasjogi
korlatokat allit fel példaul a keresetvaltoztatésra, el-
lenkérelem-valtoztatsra is.

A javaslat arra is lehetGséget biztosit, hogy
amennyiben a perben az okirati bizonyitason feliil
egyéb bizonyitasra nincs sziikség, a bir6sag a pert tar-
gyalason kiviil biralja el. Ebben az esetben a felek
egyezsége is jovahagyhato targyalason kiviil, tovabba
az itélethozatalra is targyalason kiviil keriilhet sor.

(11.20)

A perorvoslati eljarasok gyorsitdsa érdekében a
mésodfoki birdsag és a Karia a fellebbezésr6l és a fe-
liilvizsgalati kérelemrd] ugyancsak targyalason kiviil
dont.

Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! A bortonbiznisz a
jogi szabalyozasra ratelepedett iparszert, a kartalani-
tasi eljarasokban rejlg tizleti lehet&ségeket kihasznald
folyamatok mellett ravilagitott az aldozati igényérvé-
nyesités elégtelenségére is. A korméany feladata az 4j
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szabalyozas, az 4j eljarasokban érvényesiilé jogintéz-
mények kialakitasa. Meg kell jegyezniink azonban, e
feladat teljesitéséig sem maradhatunk tétlenek, nem
mondhatunk le a mar lezart biintetSeljarasok tekintet-
ében a jogos aldozati igényérvényesités tamogatasarol.
Ezért azon aldozatok szamara, akiknek a kidolgozas
alatt all6 4j szabélyozas szerinti konnyités még nem
allhat rendelkezésre, lehetGséget kell biztositani arra,
hogy a mar lezart ligylikben igényiiket ut6lag, az el6bb
bemutatott gyorsitott per Gtjan érvényesithessék.

A legjobb szabalyozias sem képes betolteni
kiildetését, ha az arra jogosultak szamara nem ismert
az 0j lehet6ség. A javaslat ennek érdekében eldirja,
hogy a bortonzstufoltsag miatt kartalanitasi tigyben
eljaro6 biintetés-végrehajtasi bir6 megfeleld tajékozta-
tast nyGjtson az érintettek szamara. Ez a feladat
ugyan jelent6s adminisztrativ terhet jelent a birdsag
szamara, de csak igy biztosithat6, hogy a sértettek
megfelel6 tajékoztatashoz jussanak.

A fentiekbdl is 1athato, hogy a bilincselekmények
aldozatait érint6, jelentGs elérelépést biztositd tor-
vényjavaslatrol kell az Orszaggytilésnek donteni. Te-
gyiik az aldozatok igényérvényesitését gordiiléke-
nyebbé az eljaras egyszerisitésével, ezért kérem a
tisztelt Orszaggytilést, hogy fogadja el a targyalt tor-
vényjavaslatot. Koszonom megtisztel§ figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6ném szépen, Hajas Barnabés 4l-
lamtitkar ar. Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszo-
noki felszoélalasokra keriil sor. Els6ként megadom a
sz6t Czunyiné dr. Bertalan Judit képvisel§ asszony-
nak, a Fidesz képvisel6csoportja vezérszonokanak.

CZUNYINE DR. BERTALAN JUDIT, a Fidesz
képviselGesoportja részérél: Koszonom a szoét, elnok
tir. Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur! A
2018. januar 1-jén hatalyba lépett Gj Ptk. eljarasjogi
kodexiink egyik kiemelt célja az volt, hogy az eljarasok
minél rovidebb idGtartamon beliil és minél gyorsab-
ban folytatbdhassanak le. Ez a megfontolas nagyban
el6segiti a jogvitaban allo félnek az eljarasok észszert
hatéaridében val6é befejezéséhez f(iz6d6 jogat. Abban
mindnyajan egyetérthetiink, hogy az allampolgarok
szamara a peres ligyeik kimenetelén és szakszeri
megvizsgalasan tual a legfontosabb érdek, hogy minél
hamarabb befejez6djon a megitélésre varé tigyiik.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Az el6ttiink fekvd
torvénytervezet szintén az el6bb emlitett elképzelés
fényében sziilethetett meg. A normaszoveg attanul-
maéanyozisa soran a sorokbdl vilagosan kiolvashatjuk,
hogy jelen javaslat egy jelent6s eljarasjogi konnyitést
kivan biztositani azon sértettek szamaéara, akiknek
iigyében a biintet6eljaras mar jogerdsen befejezdott,
és bilincselekménnyel okozott kar, illetve sérelemdij
megtéritése iranti igényliket polgari jogi igényként
sem a biintetGeljarasban, sem pedig polgari perben
nem érvényesitették, feltéve persze, hogy kovetelésiik
még nem éviilt el.
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Nem kivanok az el6terjesztés szovegének mélyre-
hat6 elemzésébe bocsatkozni, tekintettel arra, hogy
allamtitkar ar expozéjabdl mindezt igen részletesen
megismerhettiik, csupan néhany, de egyaltalin nem
elhanyagolhat6 rendelkezésrol szeretnék szot ejteni.
A 2. §-ban rogvest rogziti a javaslat, hogy a gyorsitott
perre tartozb igény fizetési meghagyésos eljarasban
nem érvényesithet§. Mindennek lefektetése azért volt
sziikséges, mert egyes esetleges ellentmondas esetén
az egész eljaras meghosszabbodhatna. A torvényter-
vezet célja pedig éppen az ellenkezd irdnyba mutat.

Hangsualyozando6nak tartom azt is, hogy a javas-
lat értelmében a targyaldst fGszabalyként elektroni-
kus eszkoz igénybevételével kell megtartani. A kere-
setlevélben és az ellenkérelemben kételezGen meg is
kell jelolnie a feleknek, hogy milyen elektronikus esz-
koz all rendelkezésiikre. Jomagam alahtiznam ezt a
rendelkezést is, ugyanis ily modon a felperesnek, sér-
tettnek fizikailag nem kell taldlkoznia az alperessel,
terhelttel. Ez egy nagyon fontos és el6remutat6 szaba-
lyozas, mivel igy elkeriilhetévé, de legalabbis nagy-
mértékben csékkenthetGvé valik a sértett masodlagos
viktimizaciéja. Jol tudjuk, hogy az aldozatnak mi-
csoda pszichikai megterhelést és lelki megrazkodta-
tast jelent az, amikor viszontlatja a vele szemben bii-
nos és szamara sértd tettet, cselekedetet elkovets sze-
mélyt. A gyorsitott perek elbiralasat a torvényszék ha-
taskorébe utalja a javaslat. Ez egy igen logikus elkép-
zelés, hiszen tudjuk, itt biztositottak a perben targya-
l4s tartasa esetén elsGdlegessé tett elektronikus hir-
kozlé halézat Gtjan megvalosuldé meghallgatas fel-
tételei.

Kiemelend§ a normaszévegbdl, hogy a torvény-
tervezet az eljar6 torvényszék tekintetében kizarola-
gos illetékességet allapit meg. Az illetékesség oka pe-
dig a felperes, sértett lakohelyéhez vagy tart6zkodasi
helyéhez igazodik. A tervezet egyébként nem teszi ko-
telez6vé a fél szamara a jogi képviseletet a térvény-
szék el6tt, arra kizarblag az itélGtabla, illetve a Kuaria
el6tti eljarasban lesz sziikség.

Tisztelt Haz! Kérem, engedjék meg, hogy példa-
16zva felsoroljak néhany olyan rendelkezést, amely az
igényérvényesités megkonnyitését és az eljaras mi-
el6bbi lezarhatosagat hivatott elGsegiteni. A tervezet
koltségfeljegyzési jogot biztosit a felek szamara, igy a
sértettnek nemcsak a koltséget, hanem az esetleges
szakért6i bizonyitas koltségét sem kell megel6legez-
nie. A javaslat soron kiviili eljarast ir el6, emellett sza-
mos hatarid6t a Pp.-ben foglaltaktol eltéréen allapit
meg. A gyorsitott perben nincs helye beavatkozasnak,
viszontkereset elGterjesztésének, beszamitasnak, to-
vabba a per nem kapcsolhat6 0ssze mas perekkel. Er-
r6l is szolt allamtitkar Gr. Hangsulyos szerepet kap az
irasbeli el6készités, valamint maga a per nem kiiloniil
el perfelvételi és érdemi targyalasi szakra.

Fontos még azt is megjegyezni, hogy ebben az 1j-
fajta perben a biztositasi intézkedés elrendelhetGvé
valik anélkiil is, hogy a kovetelés 1étrejottét, mennyi-
ségét és lejartat kozokirattal vagy teljes bizonyito
erejli magéanokirattal igazoltak volna. A per miel6bbi
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lezarasat segiti el6 az is, hogy okirati bizonyitas esetén
a bir6sag a pert targyalason kiviil biralja el. Ebben az
esetben a felek egyezsége is jovahagyhat6 targyalason
kiviil, valamint az itélethozatalra ily médon is sor
keriilhet.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Végezetiil szeretnék
kitérni a javaslat azon rendelkezésére, amely jelentd-
sen hozzajarult az elGterjesztés megsziiletéséhez, és
amely mellett mégsem mehetiink el sz6 nélkiil. A mo-
gottiink all6 esztend6kben szamos olyan birdségi ité-
let sziiletett, melyek alaposan felkavartak a tarsada-
lom A&ltalanos igazsagérzetét. A magyar emberek
tobbsége elégedetlenségének adott hangot, amiért sa-
lyos bilincselekményliik kovetkeztében jogerds szabad-
sagvesztésiiket tolt6 elitéltek millibs nagysagrendi
kartalanitasokhoz jutottak, mindezt pedig a rossz fog-
vatartasi koriilményekre alapozva, amiért - mondjuk,
ilyen indokkal - nem siit be zarkajuk ablakan kell6-
képpen a nap.

A kormény az emberek hangjat meghallva cse-
lekvésre szanta el magat, az elérend6 cél pedig valto-
zatlanul az, hogy a fogvatartottakra, illetve a sértet-
tekre vonatkozo6 kompenzaciés rendszerek kozotti
megbomlott természetes egyensulyt helyrebillentsiik,
helyreallitsuk. Ennek fényében az aldozatok igényér-
vényesitési lehetGségének kiszélesitésére kivan a jog-
alkot6 hangsulyt fektetni. Az aldozatkozpontt jogpo-
litikai felfogés jegyében fogalmaz tigy a javaslat, idé-
zem: ,Azon sértett, aki a polgari jogi igényét a borton-
zsufoltsagi kartalanitdssal kapcsolatos eljarasban
valamilyen okb6l nem tudta érvényesiteni, azonban a
biincselekménybdl eredGen kara vagy sérelme kelet-
kezett, igényét gyorsitott per atjan érvényesitheti,
mely lehet6ségr6l 6t a biintetés-végrehajtasi bird
tajékoztatni koteles.”

Nem kivanom, tisztelt Orszaggyilés, tovabb idéz-
ni a javaslatot vagy ragozni az elmondottakat, a terve-
zetr6l summa summarum elmondhat, hogy a min6-
ségi jogalkotas kritériumait is szem el6tt tartva ki-
latasba helyezi a perek észszerti hataridén beliil valo
elbiralasanak megkonnyitését, amely az allampolgé-
rok részérél talan az egyik legfontosabb igény. Szintén
iidvozlendd a bilincselekmények aldozatainak igény-
érvényesitését nagyban timogat6 elképzelések nor-
maszovegbe Ontése is.

Az elhangzottakra tekintettel a benytjtott tor-
vényjavaslatot a Fidesz képviselGcsoportja tAmogatni
fogja. Koszonom megtisztel§ figyelmiiket. (Taps a
kormanypartok soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, Czunyiné dr. Berta-
lan Judit képvisel§ asszony. Most megadom a szot
Gyilire Csaba képvisel6 tirnak, a Jobbik képviselGcso-
portja vezérszénokanak.

DR. GYURE CSABA, a Jobbik képvisel§csoportja
részér6l: Koszonom szépen a szdt, elnok ur. Tisztelt
Elnok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Tisztelt Orszag-
gytilés! A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom mindig
nagyon fontosnak tartotta az dldozatvédelmet a hazai
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joggyakorlatban, és mindig is sz6t emeltiink, miota
parlamenti part vagyunk, ennek az érdekében, hogy
tovabbfejlessziik azokat a jogokat, amelyek az aldo-
zatokat megilletik.

(11.30)

Egy kicsit beszélnék ennek a multjardl. A rend-
szervaltas ota elGszor a Fehér Gylirti Kozhaszni Egye-
siilet volt az, amelyik elkezdett foglalkozni az dldozat-
védelemmel, amely mar 1989-ben megalakult, és az
eur6pai nemzetkozi szervezetnek is tagja lett, és
mindemellett a jogalkot6 is folyamatosan odafigyelt
arra, hogy az dldozatvédelem minél szélesebb korti le-
gyen, de azért igazan nem fektetett nagy hangsulyt
erre.

Megjelent 1999-ben, mégpedig jalius 7-én az
1074-es kormanyhatarozat, amely a biincselekmé-
nyek aldozatai és hozzatartozéinak védelme, karuk
megtériilése, enyhitése érdekében teendd jogalkotasi
feladatokrol és egyéb intézkedésekrdl szolt. Ez egy na-
gyon fontos hatirozat abbél a szempontbol, hogy
meghatarozta azokat az iranyelveket, illetve azt az
utat, amit a jogalkotasnak be kell jarnia a jovében.

A 10. pontjara kiilonosen felhivnam a figyelmet,
amely kimondta, hogy a kormany kiilonos figyelmet
szentel a blincselekmények okozta karok megtériilé-
sének gyakorlatara annak érdekében, hogy a karok a
lehetd legrovidebb id6n beliil megtériiljenek. A kor-
many segiteni kivan a legstilyosabb erdszakos biincse-
lekmények aldozatain akként, hogy enyhiti az arra ra-
szoruldkat ért karokat, ha az més forrasb6l nem biz-
tosithat6. Tehat ez mar 1999-ben a kormanyhatéro-
zatban megjelent.

Ezzel szemben azt lattuk, hogy 2016-ban mégis
olyan torvényt fogadott el a magyar Orszaggytilés,
ahol els6sorban nem az dldozatokat, hanem éppen az
elkovetGket igyekezett kartalanitani ez az tigynevezett
bortonzsafoltsagi kartalanitassal kapcsolatos tor-
vény. Akkor is elmondtuk, és mélyen biraltuk ezt a
jogszabalyt, mégpedig akként, hogy elmondtuk, mint
ahogy a parlamenti vitakban is, adott esetben példaul
tegnap is, hogy mennyire sértette ez a jogszabaly a
tarsadalom igazsagérzetét, és mennyire méltatlan az,
hogy a jogalkot6 elsGsorban az elitéltek, a blin6z6k ér-
dekeit, az 6 kartalanitasukat nézte, nem pedig az al-
dozatokét. Mar 2016-ban a vezérszonoki felszolalés-
ban is felhivtuk erre a figyelmet, hogy elsésorban az
aldozatoknak a minél gyorsabb kartalanitasaval kel-
lene foglalkozni. Tulajdonképpen, amikor ez a tor-
vény megsziiletett, akkor, azt gondolom, hogy ebben
kozrejatszott az is, hogy mi ezt folyamatosan mond-
tuk, hogy itt els6dlegesen az aldozatok, nem pedig a
blin6z6k kartalanitasaval kell foglalkozni.

Ezért is tartjuk fontosnak, hogy ez végre ideke-
riilt. Még akkor is érdekes, ha ezt a bortonzsufoltsagi
torvénnyel gyakorlatilag szinte pirhuzamosan tar-
gyaljuk, hiszen tegnap arrol volt sz6. Es bizony, igenis
felréjuk azt a kormanypartoknak, hogy 2016-t61 nap-
jainkig lehet6vé tették azt ezzel a jogszaballyal, hogy
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ez a bortonbiznisz Magyarorszagon megalakuljon, hi-
szen felhivtuk a figyelmet arra a jogszabaly vit4ja so-
ran, hogy erre egy iparag fog telepiilni. Egy olyan
iparag, amely iizletszer(ien fogja az 4llam pénzét dézs-
malni, és nem az dldozatok kartalanitasara, hanem az
elitéltek kartalanitasara fog forditani nagyobb hang-
sulyt. Ahogy lattuk, mindez be is kovetkezett, hiszen a
magyar allam 6sszesen 9 milliard forintos kartalani-
tasi 6sszeget fizetett ki az elitélt blin6z6knek.

Mi ezt mélyen felhaboritéonak tartjuk, hogy az
adofizetSk pénzébdl ezt az Osszeget a magyar allam a
biin6z6kre forditotta, nem pedig az adldozatokra, ho-
lott a bortonzstfoltsagot mar ebbdl a pénzbdl meg le-
hetett volna sziintetni, hiszen két biintetés-végrehaj-
tasi intézetet lehetett volna ebbdl a 9 milliard forint-
bol felhtzni, amelyet, ha nem a bilin6z6knek fizetiink
ki, hanem erre, akkor megoldhato lett volna a bérton-
zstfoltsag megsziintetése, és ezaltal nem kellett volna
milliés kartéritéseket fizetni olyan iigyben, ami joggal
véltotta ki a teljes magyar tarsadalom felhdborodasét.

Igy jutunk el odaig, hogy 2020 elején bekeriilt
elénk egy torvényjavaslat, amelyben mar legalabb
szerepelt az, hogy hataridd biztositasaval ki kell dol-
gozni az aldozatok mielGbbi gyors kartalanitasaval
kapcsolatos jogszabalyt, és igy keriilt elénk az ominé-
zus mostani jogszabaly.

Ezzel kapcsolatban is vannak ellentmondéasos ér-
zéseim, hiszen maga a jogszabaly hasznos és el6remu-
tatd, csak nyilvan, amikor néhany évvel ezel6tt foglal-
koztunk azzal, hogy médositottuk a polgari perrend-
tartast, illetve teljesen 4j polgari perrendtartas keriilt
ide a tisztelt Haz asztalara - és elfogadésra is kertiilt az
4j Pp., amely gyakorlatilag egy olyan kodex, ami telje-
sen Osszefoglaloan tartalmazza a bir6sagi eljarasi sza-
balyokat -, akkor ez a jogszabaly egy kicsit megtori a
Pp. rendszerét. Hiszen ez a Pp.-n kiviilrél egy specia-
lis szabaly, és ebben az esetben ezt kell alkalmazni, és
a Pp. csak egy mogottes hattérszabaly lesz ebben az
esetben.

Tehét egyrészt ez a kérdésem, hogy miért nem le-
hetett ezt a polgari perrendtartason beliil szabalyozni,
mi indokolta ezt, hogy kiilon kivegyiik a polgari per-
rendtartasbol a gyorsitott eljarast, hiszen nyugodtan
abban lenne a helye. Masrészt pedig abban latok né-
minemt ellentmondast, hogy itt van egy gyorsitott
szabalyozasi rendszer, ami egyébként nagyon helyes,
csak mégis van egy probléma, amit most sem sikeriil
athidalni, és nem tudom, hogy mikor jon el az az id6,
amikor sikeriil ezt a probléméat athidalni. Mégpedig
azt, hogy ezt a jogszabalyt akkor lehet alkalmazni,
amikor maga a biintet8eljaras befejezdott, jogerdsen
befejez6dott, és akkor indul el egy gyorsitott eljaras.

Na, most latjuk azt a tapasztalatokbdl, hogy ha
egy komolyabb biintetSeljarasrol van szd, amely adott
esetben nehezebb, soktanus, -szakértds, s a tobbi, ak-
kor ezek a biintet6iigyek évekig elhtizdédnak, akar
négy-ot évig is elhtizédnak, és ez alapjan gyorsitott el-
jarasi szabalyokat nem lehet alkalmazni, mert kizaro6-
lag abban az esetben lehet, amikor mar megvan a
biintet&eljaras jogerds befejezése. Tehat itt altalaban
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nagyon sok esetben azzal fogunk talalkozni, hogy lesz
egy négy-ot éves blintetGeljaras, amelyet majd egy
egy-két honapos gyorsitott eljaras fog kovetni, és iga-
zan a gyorsitast nem fogjuk tudni elérni, mert a négy-
ot éves biintetéeljaras nyilvan - hangsilyozom, egy
nehéz, bonyolult, soktands, -szakért6s esetben bi-
zony - problémat fog okozni, és nem fog tudni érvé-
nyesiilni maga a gyorsitott eljaras sem. Tehat ezeket
latom egy picit ellentmondasosnak, egyébként a tor-
vény tartalmaval a legmesszebb mendkig egyet lehet
érteni.

Nyilvan o6riilok annak, hogy az el6terjeszt6 odafi-
gyelt még olyan szabalyokra is, hogy milyen illetékes-
ség legyen, hogy itt bizony a felperes lakohelye hata-
rozza meg az illetékességet, és bizony ez is egy fontos
dolog, hogy ne neki kelljen adott esetben az orszag méa-
sik végére utazni, hanem az 6 lakohelye hatarozza meg.

Ugyanigy nagyon egyet tudok érteni a koltségfel-
jegyzési joggal kapcsolatosan is, hiszen nagyon sokan
azért nem tudjak érvényesiteni a bir6sag el6tt a joga-
ikat, vagy nem merik a jogaikat érvényesiteni a bir6-
sagon, mert hatalmas 6sszegeket kell megel6legezni,
amelyek vagy visszatériilnek, vagy nem tériilnek meg
a felperes szamara. Es f6leg akkor, ha illetékfeljegy-
zési jogrol beszéliink, akkor ez mindenképpen azt je-
lenti, hogy sokkal konnyebben meg tudjak inditani,
szabadabban meg tudjak inditani az eljarast, hiszen
nagyon gyakran azért nem indult el az eljaras, mert
tudtak, hogy adott esetben nem lesz végrehajthato egy
jogerGs itélet sem, és ebben az esetben a koltség ott
marad a felperes nyakan. Tehat a koltségfeljegyzési
jog megadisa mindenféleképpen indokolt.

Aztan eljarisegyszerisit6 szabalyok jonnek,
amelyek egyébként tényleg hasznosak, bar itt felrag-
jak a Pp.-nek a perfelvételi és érdemi targyalasi sza-
kaszéara vonatkoz szabalyokat, ami egyértelmiien az
eljaras gyorsitasat szolgalja. Tehat ebbdl a szempont-
bol indokolt, mint ahogy a bir6sagnak a részletes ta-
jékoztatasi kotelezettsége is bizonyos esetekben, hi-
szen, mint ahogy irja egy korabbi szakasza a javaslat-
nak: az iigyvédi képviselet nem kotelezo.

Stlyos hataridék vannak, amelyeket be kell tar-
tani, az ellenkérelem benytjtasara, illetve az arra val6
nyilatkozatra a 30 nap, illetve a 8 nap tekintetében,
tehat roviden meg kell jelolni a bizonyitasi inditva-
nyokat, és bizony a hatarid6k elmulasztasa adott eset-
ben jogvesztd lesz.

(11.40)

Az elektronikus eljarasra tobben kitértek el6t-
tem. Ezzel kapcsolatban én is megjegyzem, nagyon
fontosnak tartom azt, hogy meglegyen az elektronikus
kapcsolattartas, hiszen nyilvanval6 az, hogy az aldo-
zat egy erOszakos blincselekmény esetén nem szive-
sen talalkozik személyesen, nem szivesen tartdzkodik
egy légtérben azzal a személlyel, aki a terhére erésza-
kos biincselekményt elkovetett. S bizony méltatlan az,
amikor a birdsag folyosojan varakoznak a belépésre
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egylittesen, ahol adott esetben jelekkel, nézéssel vagy
barmivel tudja fenyegetni az elkovet§ a korabbi aldo-
zatat. Tehat az elektronikus kapcsolattartds nagyon
fontos.

Az els6foku eljaras lezarasaval a masodfoka elja-
ras szintén gyorsitott, 45 nap, illetve 30 nap 4ll ren-
delkezésére a masodfokd birdsagnak. Targyalas tar-
tasa nincs, nem is kérhetik a felek, tehat az iratokbol
dont a masodfoki birésag egy esetleges fellebbezés
esetén. Mindezek alapjan azlathato, hogy ez a térvény
mindenféleképpen eléremutato, gyorsitott eljarast
eredményez. En sokkal jobban 6riiltem volna, ha ez a
torvény mar joval korabban keriil ide az Orszaggytilés
asztalara.

Még egy dologra szeretném felhivni a figyelmet,
a 2005. évi CXXXV. torvényre, amely a biincselek-
mények aldozatainak segitésérdl és az allami kareny-
hitésrél szol. Nyilvin maéasodlagosan, mint ahogy
mar hivatkoztam korabban az 1074/99-es kormény-
hatarozatra, amely mar dontott arrél, hogy adott
esetben az dllamnak kell belépni a kartalanitas foly6-
sitdjaként. Ez a torvény mar hatarozottan meg is ha-
tarozza a segélyek mértékét, illetve az adhat6 se-
gélyt. Ennek a torvénynek is vannak probléma4i, hi-
szen egyrészt nagyon jelentésen lesziikiti az Gssze-
get, és azt is, hogy az aldozatok milyen esetben kap-
hatnak kértalanitast.

Tehéat valésziniileg ezzel a torvénnyel egyiitt
el6bb-utébb ezt a torvényt is ide kellene hozni a Haz
elé, mert ebben is lehetne, s6t kellene olyan médosi-
tasokat eszk6zolni, amelyek szintén az aldozatvéde-
lem szempontjabol a jovire nézve eléremutatoak len-
nének. Ezért tartom nagyon fontosnak, és javaslom a
korménynak azt, hogy vallalja fel és aktualizélja ezt a
jogszabalyt, ezzel kapcsolatban is figyeljen oda, és
korszer(sitsiik a jogszabalyt.

Még egy dolog. A karenyhitéssel kapcsolatban hi-
vatkoztam a 2005. évi CXXXV. torvényre, hogy ko-
rabban az allam ezt a feladatot atadta civil szerveze-
teknek, amelyek szamara akir a koltségvetési tor-
vényben is biztositott fejezeti szinten tamogatast.
Ilyen volt az Orszagos Kozbiztonsagi és BiinmegelG-
zési Kozalapitvany, amely elsédlegesen ellatta ezeket
a feladatokat. Ez a Beliigyminisztérium koltségvetési
fejezetében a fejezeti kezelés@i elGirdnyzatok kozott
hatarozta meg azt az Osszeget, amelyet az Orszagos
Kozbiztonsagi és Blinmegel6zési Kozalapitvanynak
kellett atadni, majd ezt késGbb atvette a Biztonsagos
Magyarorszagért Kozalapitvany, majd ezt kovetSen
kerilt allami feladatba 2005-t6] ennek az ellatasa.

Ezuton is még egyszer kérem a korményt, hogy
nézziik at a 2005. évi CXXXV. torvényt, és ezt is hoz-
zuk Ossze az eljarasgyorsitasi szabalyokkal. K6szo-
nom szépen megtisztels figyelmiiket. (Taps a Jobbik
soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, Gyiire Csaba képvi-
sel6 ur. Most megadom a sz6t Vejkey Imre képvisel
arnak, a Kereszténydemokrata Néppart képvisel6cso-
portja vezérszoénokanak.
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DR. VEJKEY IMRE, a KDNP képviselGcsoportja
részérél: Tisztelt elnok Gr, koszonom a szoét. Tisztelt
Haz! Tisztelt KépviselStarsaim! A biincselekménnyel
okozott kér, illetve a sérelemdij megtéritése irant in-
ditott gyorsitott perrdl sz6l6 T/10860. szamu tor-
vényjavaslat célja, hogy konnyitést biztositson azon
sértettek szadmara, akik iigyében bar a biintetGeljaras
mar jogerGsen befejez6dott, de a bilincselekménnyel
okozott kar, illetve a sérelemdij nem tériilt meg, mert
az még sértetti igényérvényesitésre nem Kkeriilt, de a
Ptk. szempontjabdl még nem éviilt el. A torvényjavas-
lat ezen cél elérése érdekében modositja a polgari per-
rendtartasrol sz6l6 2016. évi CXXX. torvény rendel-
kezéseit, tovabba a biintetések, az intézkedések, egyes
kényszerintézkedések és a szabalysértési eljaras vég-
rehajtasarol szo6l6 2013. évi CCXL. torvény rendelke-
zéseit.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Nézziik el6szor a
polgari perrendtartasra vonatkozo6 rendelkezések moé-
dosulésat! A jogalkoté mindenekel6tt meghatarozza,
hogy mely sértettek szaméra milyen igények megtéri-
tésére 4ll rendelkezésre ez a gyorsitott per. Mivel a
gyorsitott per szamos tekintetben eltér az altalanos
polgari perrendtartastdl, ezért a torvényjavaslat el6-
irja a birosag és a felek szdméara, hogy miképpen kell
eljarni ebben a gyorsitott perben. A hataskor és illet-
ékesség tekintetében fGszabaly, hogy a gyorsitott per
a torvényszék hataskorébe tartozik a sértett lakohelye
szerinti illetékességgel.

Azigényérvényesités konnyitése érdekében a tor-
vényjavaslat a Pp.-mddositassal koltségfeljegyzési jo-
got biztosit. A gyorsitott per miel6bbi lezarhatosaga-
nak érdekében a torvényjavaslat a Pp.-modositéssal
eléirja a soron kiviili eljarast oly moédon, hogy a gyor-
sitott perben nincs helye beavatkozasnak, viszontke-
resetnek, beszamitasnak, és maga a per nem kapcsol-
hat6 6ssze semmilyen mas perrel. A térvényjavaslat a
Pp.-modositassal lehetGséget teremt arra, hogy ok-
irati bizonyitas esetén a bir6sag a pert els6 fokon tar-
gyalason kiviil biralja el. Ebben az esetben a felek
egyezsége is jovahagyhato targyalason kiviil, tovabba
az els6fok itélethozatalra is targyalason kiviil kertiil
sor. Amennyiben azonban az okirati bizonyitason fe-
liil egyéb bizonyitas is sziikséges, gy az els6foku bir-
6sag a felperesi keresetet targyalason fogja elbiralni.

Az els6foka itélettel szemben fellebbezésnek van
helye. A fellebbviteli eljaras gyorsitasa érdekében a
masodfoki birdsag a fellebbezésrdl targyalason kiviil
dont. A masodfokt jogerds itélettel szemben feliil-
vizsgéalati kérelemnek van helye, a feliilvizsgalati elja-
ras gyorsitasa érdekében a Kuria a feliilvizsgélati ké-
relemr6l targyalason kiviil dont.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Most nézziik a bv-
torvényre vonatkozé rendelkezések médosulasat! A
jogalkot6 mindenekel6tt a bv-térvényt egy 70/B. §
(2/a) bekezdéssel egésziti ki, mely szerint ha az el-
itélttel szemben meghozott iigydont6 hatarozat
alapjan megallapithat6, hogy a sértett polgari jogi
igényét a birdsag egyéb torvényes atra utasitotta,
vagy az elitélt altal elkdvetett bilincselekménynek
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van olyan sértettje, aki biintetGeljarasban nem érvé-
nyesitett polgari jogi igényt, azonban a biincselek-
ménybdl eredGen kara vagy sérelme keletkezett, a
biintetés-végrehajtasi bird tajékoztatja a sértettet ar-
r6l, hogy lehetGsége van a bilincselekménnyel oko-
zott kar, illetve a sérelemdij megtéritése irant gyor-
sitott polgari pert inditani, ha kovetelése a polgari
torvénykonyv szerint még nem éviilt el. A fentieken
tal a bv-torvény a kartalanitasi tigyek nagy szamara
tekintettel modosul a tekintetben is, hogy a biinte-
tés-végrehajtasi birok részére az eljarasi hataridé
megemelkedik annak érdekében, hogy kell6 id§ all-
jon rendelkezésre a sértettek felkutatisara, valamint
az egyéb sziikséges intézkedések hatékony elvégzé-
sére.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! A kereszténydemok-
ratak hangsulyozottan fontosnak tartjak az aldozatok
védelmét, tovabba az aldozatok kartéritését. Mind-
ezek alapjan tAmogatjuk a blincselekménnyel okozott
kar, illetve sérelemdij megtéritése irant inditott gyor-
sitott eljarasrol sz6l6 T/10860. szdmu torvényjavas-
latot. Kérem, tamogassak 6nok is. K6szonom meg-
tisztel6 figyelmiiket.

(11.50)

ELNOK: K6sz6nom, Vejkey Imre képvisel§ tr.
Tisztelt Orszaggytilés! Most megadom a sz6t Varga

Laszl6 képvisel6 urnak, jegyz6 trnak, az MSZP képvi-
sel6csoportja vezérszonokanak.

DR. VARGA LASZLO, az MSZP képviselcso-
portja részérél: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Al-
lamtitkéar Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Sokszor hall-
hattak mar hosszan felszdlalni, hosszan érvelni egy-
egy javaslattal kapcsolatban, és a kritikdimat megfo-
galmazni. Ezattal nem a hosszt kritikdimat fogjak
hallani ennek a javaslatnak a kapcsan, kiilonos tekin-
tettel arra, hogy az el6ttem sz6l6k hosszan elmondtak
annak tartalmat, azt gondolom, allamtitkar tr is, az
elSttem sz6l6 Vejkey képviselGtarsam is elmondta, és
természetesen Gyiire Csaba kitért el6zményekre, és
megfogalmazott tulajdonképpen o6vatosan tovabbi
feladatokat ezen a téren, amelyekkel egyébként egyet
lehet érteni.

Ugyhogy e helyiitt néhany sarkos mondatot mon-
danék csak. Az egyik az, hogy az MSZP nagyon vilago-
san a sérelmet szenvedettek, az dldozatok partjan all.
Tehat nagyon fontosnak tartjuk az aldozatvédelmet, és
nagyon fontosnak tartjuk, hogy a sérelmet szenvedet-
tek, az dldozatok kapcsan a biincselekménnyel okozott
kar, illetve sérelemdij megtéritése iranti igényiik érvé-
nyesitése minél gyorsabb legyen, ezt minél hatéko-
nyabban tudjik megtenni. Ennek fényében tulajdon-
képpen a konkrét javaslatot értékelve ez a javaslat ezt
szolgalja, hatékonyabba teszi az igényérvényesitésii-
ket. Ugyhogy nem meglepé médon talan, de elmon-
dom, hogy ezt ilyen értelemben tdmogatni tudjuk.

Természetesen fogalmazhaté meg épitd jelleggel,
jobbitd szandékkal kritika is, el is hangzott el6ttem is
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ilyen. Azt gondolom, hogy ezeket figyelembe kell
venni. Hadd mondjak egyet: talan érdemes a partfogb
iigyvéd igénybevételének lehetGségét is egyszertisi-
teni ebben az eljarasban. Ez szerintem szolgalna a mi-
nél szélesebb korti alkalmazasat és hatékonysagat is
ennek az eljarasnak.

Ugyhogy mindezeket figyelembe véve én is varom,
hogy milyen tovabbi mddositasok érkeznek, hogy ala-
kul az elGterjesztés, a normaszoveg még itt a kovetkezd
hetekben. De még egyszer hangsilyozom, az MSZP az
aldozatok partjan van, és ennek megfelel6en minden
olyan javaslatot fog tamogatni az Orszaggytilésben,
ami az 6 érdekeiket szolgalja. K6szonom, elnok tr.
(Szorvanyos taps az ellenzéki sorokbol.)

ELNOK: Koszonom szépen, jegyz6 tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a szét Sebian-Petrovszki
Laszl6 képvisel$ urnak, a DK képvisel6csoportja ve-
zérszonokanak.

SEBIAN-PETROVSZKI LASZLO, a DK képvise-
16csoportja részérdl: Koszonom szépen, elnok dr.
Tisztelt Haz! Egy olyan torvényjavaslat fekszik itt a
Haz el6tt, amelynek a célja, ahogy tobb elGttem sz616
is 0sszefoglalta méar, az, hogy a biincselekmények 4l-
dozatai minél hamarabb megkapjak az okozott kart,
illetve a sérelemdijat. Mi sem természetesebb annél,
és mondom ezt a DK nevében is, hogy kifejezzem,
hogy nagyon fontos mind a két része ennek a mondat-
nak vagy ennek a torvényjavaslatnak, magyaran, hogy
az id6szert itélkezés, magyaran, hogy az itéletek, ha
lehet, minél hamarabb megsziilessenek, és igazsagot
szolgéltassanak az adott kérdésben, az mindig egy
fontos tarsadalmi sziikséglet, mindig egy fontos elva-
ras. Tehat minden olyan javaslat, amely abba az
irAnyba mutat, hogy hamarabb sziiletnek meg itéle-
tek, illetve hamarabb orvosol az igazsagszolgaltatas
problémakat, tigyeket, eseteket, mindig tdmoga-
tand6, mindig el6nyos, mindig j6 dolog. Ez a torvény
ebbe az irdnyba mutat, ebbe az iranyba halad.

Szintén ugyanilyen fontossagu az, hogy ha mar
egy blincselekménynek aldozatava valik valaki, akkor
az 6 karpotlasa, a szaméra jar6 sérelemdij vagy a kar
megtéritése, ha lehet, minél hamarabb megtorténjen,
vagyis egyaltalan megtorténjen, és aztan pedig minél
hamarabb megtorténjen.

Tehat ez a javaslat jb, j6 alapokon nyugszik, na-
gyon fontos, és hasznos irdnyba viszi ezt a kérdéskort,
és ahogy az el6ttem sz6l6k kiemelték ennek sok-sok
részletszabalyat, ezek mind fontos és j6 pontok, eze-
ket nem is ismételném meg. Inkabb arra térnék ki,
ami inkabb gondolatokat vet fol.

Az egyik ilyen, ami 6hatatlanul mindig felmertil
egy-egy ilyen iigy targyalasakor, és egyébként van
egy déja vu érzésem, mert talan két héttel ezel6tt az
egyes igazsagligyi targyu torvények targyalasanal
pontosan ugyanezeket mondtam el ugyanigy allam-
titkar arnak, aki igy velem szemben iilt. Tudjuk,
hogy ezeknek az iigyeknek egy jelentGs része, ezek-
nek a problémaknak egy jelentds része évek oOta itt
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van az asztalon. Tehat mindig az meriil f6l ilyenkor
benniink, hogy nem lehetett volna-e még el6bb meg-
1épni ezeket a 1épéseket, nem lehetett volna-e korab-
ban targyalnunk ezt a javaslatot, mert hatha akkor
még tébb emberen segitettiink volna ezzel a torvén-
nyel, illetve ezzel a javaslattal. Tehat kés6nek tartjuk
ezt a 1épést, jo irdnyba tett, de késé 1épésnek.

Réadasul, ha mar itt szabad egy ilyen kitekintést
mondanom, egy specialis, bizonyos helyzet rendezé-
sérdl beszéliink, de tudjuk egyébként az igazsagligyi
statisztikakbol, hogy a perek egyébként jellemzGen el-
hazédnak, évekig tartanak, van egy allando allampol-
gari elégedetlenség ennek kapcsan, bizonyara ez a
korményparti képviselSket is eléri, nem csak minket,
ellenzéki képviselGket. Tehat egyébként is lenne igény
abban, hogy, ahogy allamtitkar ar fogalmazott, egy
fast tracket nyissunk a normal track mellett, és am-
ennyire lehet, probaljuk az itélkezést gyorsitani.

A masik problémam ezzel a torvényjavaslattal,
hogy nem adunk-e tdl keveset, hogy gy mondjam,
nem nyujt-e tal keveset a segitségben, nem lehetne-e
a segitséget novelni. Gondolok itt arra, hogy csak a
hatalybalépést kovetSen elGallo iigyekben lehet hasz-
nélni majd ezt a fast tracket, ha méar ezt hasznéljuk,
tehat folyamatban 1év§ iigyekre nem, mik6zben az el-
mualt hénapokban szamos olyan torvényjavaslatot
targyaltunk itt, szamos olyan élethelyzet megoldasat
hoztdk be kormanyparti képviseldk, illetve a kor-
many, ahol a hatalyba 1éptetés mar-mar a folyamat-
ban 1év§ tigyekre is vonatkozott. Itt vajon miért nem
lehet ezt megtenni esetleg?

Illetve felmeriil annak a kérdése, és ez mar tar-
talmi kérdés, hogy az allamnak nem kellene-e ebben
barmiféle szerepet vallalni, tehat az aldozatok karté-
ritésében nincs-e helye annak, akar bizonyos jol sza-
balyozott, elhatarolt iigyteriileten, hogy az 4llam vall-
alja tulajdonképpen a kar kifizetését, és 6 fogja behaj-
tani, ha agy tetszik, azokon, akiknél kell, tehat hogy
az allam szerepet vallal, és nem két ember egymas ko-
zOtti viszonyara bizza ezt tulajdonképpen, vagy az
egyik anyagi helyzetére.

Nem latszik a javaslatban az, hogy mennyi a jog-
érvényesitésre nyitva allo hataridg, tehat hogy hogyan
viszonyul ez ehhez a kérdéshez, mikortol kezdddik ez.
Tehat a jogérvényesités nyitva allasanak az ideje nem
vilagos ebbdl a javaslatbol, vagy szdmunkra ez nem
deriilt ki az altalanos indokolast olvasva sem.

Tlletve fontos megjegyezni, hogy maga az elGter-
jesztés is szamol azzal, hogy a biintetés-végrehajtsi bi-
rakra vonatkozoban ez bizony okozhat pluszterhet, vagy
legalabbis kell arra gondolniuk, hogy ez milyen mun-
katerhelést jelent. Ugy fogalmaz a javaslat, hogy bizo-
nyos eljarasi hatarid6k megemelése sziikséges. En itt
azt vetném fel, azt kérdezném, hogy ennek margdjan
megtortént-e ennek a javaslatnak a hatasvizsgalata, ha
agy tetszik, tehat, magyaran, hogy a szervezet elbirja-e
ezeket a pluszterheléseket vagy ezt a hirtelen el6allo
pluszterhelést. Ennek kapcsan kérdezem, amit 6réokké
kérdezni szoktam allamtitkar artol, hogy egyeztetve
lett-e azokkal a szakmai szervezetekkel, amelyeknek
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majd ezt végre kell hajtani, illetve amelyeknek a tevé-
kenysége ezen a teriileten fejt6dik ki.

Osszefoglalva tehat, egy nagyon jo iranyba tett ja-
vaslatrol beszéliink, egy komplex javaslatcsomagrol,
azonban az emlitett pontokon még részletezésre vagy
legalabbis magyarazatra szorul. Erre virom a valaszat
allamtitkar arnak. K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szoném szépen, Sebian-Petrovszki
Laszl6 képvisel§ ar. Tisztelt Orszaggytilés! A vezér-
szonoki felszolalasok végére értiink. Most az els6ként
jelentkezett fiiggetlen képvisel§ szolhat. Megadom a
sz6t Varga-Damm Andrea képvisel6 asszonynak 15
perces idGkeretben.

(12.00)

DR. VARGA-DAMM ANDREA (fiiggetlen): Ko6-
szOnom a szot, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! A T/10860. sorszamon elGterjesztett ja-
vaslat vitaja folyik, amelynek célja az, hogy amikor a
sérelemdijukat elGterjesztik, ezen eljarasok minél ro-
videbb hataridé alatt befejez6dhessenek. Nincs ma
jogéaszember az orszagban, aki ne iidvozolné ezt a ja-
vaslatot, tekintettel arra, hogy azért az elmult har-
minc év gyakorlata azt az allaspontot alakitotta ki
mindannyiunkban, hogy sajnos nem volt eléggé haté-
kony az aldozatvédelem abbdl a szempontbdl, hogy a
blincselekménnyel okozott karok miel6bb megtériil-
jenek, egyaltalan megtériiljenek.

Ezért természetesen iidv6zlom a javaslatot, és
engedje meg, allamtitkar ar, és engedjék meg, képvi-
selGtarsaim, hogy par gondolat erejéig egyrészrdl a ja-
vaslatrol, masrészrél olyanfajta 6sszefliggésekrdl be-
széljek, amelyek reményeim szerint esetleg elgondol-
kodtatjak az igazsagiigyi tarcat.

(Az elnoki széket Jakab Istvan,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

Ez a javaslat nem épiil be a polgari perrendtar-
tasba, hanem a polgari perrendtartas mellett egy spe-
cidlis jogszabalyként fog tovabb élni, mindossze a
15. §-ban vezetett be két olyan paragrafust, amely a
biintetés-végrehajtasi torvénynek azon rendelkezése-
ibe keriil be, amelyek szerint a biintetés-végrehajtasi
birénak az elitélt javara valo kartérités, sérelemdyij, il-
let6leg ennek Osszefiiggésében a sértettek felé valo
kartérités helytallasdban van dolga. Természetesen
oriiliink annak, hogy a jogalkot6 vagy a jogalkotas
kezdeményezdje uigy gondolja, hogy ezek az eljarasok
rovidebb id6 alatt hatékonyan érhetnek véget, de mu-
sz4j beszélnem egy kérdésrdl, ez pedig a biintetGelja-
rasi torvényt, illet6leg a biintetGeljarasokban a pol-
gari jogi igény kérdését érinti.

Bizonyara egyetlen jogasz képvisel6tarsamnak
sem tjdonsag, hogy a biintetdeljarasokban, amikor a
sértettet el0szor kihallgatjak, az els6 kérdések kozott
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hangzik el, hogy igényt tart-e polgari igényre, elGter-
jeszt-e polgéri jogi igényt. Ez azért fontos kérdés,
mert a biintetGeljarasnak alapvet6 eleme az, hogy a
biincselekménnyel okozott kdrok megtéritésére mar
a biintet6hatosag feladatsoraban is egy komoly
hangsuly helyezddik. Ebben a javaslatban az szere-
pel, hogy akkor keriil sor ilyen eljarasra és ilyen
gyorsitott eljarasra, ha a biintetGeljarasban nem ke-
riil sor polgari jogi igény megitélése, azt a torvény
egyéb tutjara terelik, ahogy az itéletekben szokott
lenni, vagy a sértett egyaltalan nem is terjeszt el
polgari jogi igényt.

Miért hozom én ezt fel most? Azért hozom fel,
mert nagyon fontos, hogy ezt a kérdést a joggyakorlat
oldalarol is elemezziik. Mindannyian, akik perekben,
biintetéperekben akarmelyik oldalon valaha is alltunk,
tudjuk jol, hogy meglehetésen kényelmes a birak, a
bilintet6birdk szamara az, ha nem kell polgari jogi
igényrdl rendelkezniiik. Ennek egyrészrél az az oka,
hogy 6k biintet6birdk, és nem polgari birdk, talan ke-
véssé latjak at a kartéritések jogi hatterét, illetéleg jog-
gyakorlatat, nem akarnak olyan dontést hozni, amely-
16l esetleg késébb az dertiil ki, hogy nem volt megala-
pozott, rdadasul, bar nem koveti a biintet6itéletek fe-
lillvizsgélata a polgari jogi igény feliilvizsgalatat, de hat
aggddhatnak azért, mert esetleg emiatt helyeznek ha-
talyon kiviil, tehat tudni kell azt, hogy a birdk szaméara
a polgari jogi igény megitélése egy ilyen forré krumpli,
amit igyekeznek eldobni, ami bizonyos fokig érthetd,
nagyon sok iigyben viszont nem érthet6.

Tekintettel arra, hogy ez a gyorsitott eljaras arrél
sz0l, hogy még a biintetés-végrehajtasi bironak is fel-
adata van azzal, hogy amikor elé keriil egy ilyen igény,
kell nyilatkoztatni a sértettet arrél, hogy kivan-e pol-
géri igényt elGterjeszteni, ha addig nem kivant. Ezen
gondolatsorbdl adédik szamomra egy olyan kérés az
igazsagligyi tarca felé, hogy meg kellene fontolni azt,
ha méar ebben a gyorsitott eljardsban azt mondjuk,
hogy targyalason kiviil elbiralhatja a polgari igyben a
bir6 a kereseti kérelmet a kartéritésre vagy a sérelem-
dijra, tehat rendelkezésre 4llnak mindazok az okira-
tok, amelyek a dontéshez sziikségesek, akkor miért
nem tessziik meg ezzel parhuzamosan, hogy a biinte-
téeljarasban, akar elGterjesztett mar a nyomozati
szakban vagy késébb, a meghallgatasa soran a sértett
polgari jogi igényt, akar nem, legyen feladata a biinte-
t6ébirénak az, hogy a targyalés berekesztése el6tt még
utoljara hivja fel a sértettet arra, hogy a polgari jogi
igényét elGterjesztheti, és amennyiben okiratokkal
tudja az igényét bizonyitani, nydjtsa be. Ugyanis bar
tény, hogy ezzel a polgari peres eljarassal a gyorsitott
modon nagyon sok id6t lehet sporolni, viszont éppen
azért, hogy a torvényszékeket az amugy is elég nagy
iigyterhiik mellett ne terheljiik feleslegesen ilyen kér-
déssel, ha egyébként a kar megitéléséhez a biintetGel-
jarasban is rendelkezésre 4ll elég okirati bizonyiték,
és igenis Osztonozzilk arra a bilintetGbirakat,
hogy - természetesen, ha minden adat rendelkezésre
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all - a biintetGeljaras soran biraljak el a polgari jogi
igényt.

Nagyon sokszor latjuk azt, hogy ha a polgari jogi
igényt Osszegszeriien elGterjesztik az eljarasokban, a
biintet6eljarasban, akkor az joval alacsonyabb 0Osz-
szegl, mint ha aztdn kés6bb polgari jogi igényként
polgari perben terjesztik el§, mert azt mondja a sér-
tett, hogy ezt legalabb mar megkaptam, az altalam el-
szenvedett sérelem legaldbb mar ennyi részben meg-
tériil, és egyrészrdl az igazsigszolgaltatis rendszerét
nem terheljiik dupla eljarassal, masodsorban még ha-
marabb jut hozza a blincselekmény sértettje ehhez a
kartéritéshez vagy sérelemdijhoz.

Nagyon iidvozlendd az elGterjesztett javaslatban,
hogy minden polgari perrendtartasbeli hataridét ro-
vidit, hiszen a gyorsitott eljardsnak azért ez alapvetd
eleme. Azt is mindenképpen {idvozlom, hogy a tor-
vényszéki forumon nem kotelezé még a jogi képvise-
let, ez is nagyon helyénvald, bar nehezen tudom el-
képzelni, hogy a sértettek majd jogi képvisel6 nélkiil
kezdenek ebbe bele, igaz, a biradknak nagyon sok fel-
adata van a tekintetben, hogy a képviseld nélkiil eljaro
felet tajékoztassak az eljaras mikéntjérdl, de azt gon-
dolom, hogy itt ez a konnyebbség legalabb az eljaras
meginditasat gyorsitja.

Nagyon fontosnak tartok még egy kérdést ide-
venni, ha mar err6l a témardl beszéliink - és tényleg
azért is hozok fel mas aspektust, mert nem szeretném
az el6ttem szolt képviseltarsaim el6adasat megismé-
telni -, ez pedig a kovetkez6: nagyon is abbdl indult ki
ez a javaslat, és kormanyparti képviselGtarsunk az ex-
pozéjaban is ezt erésitette a leginkabb, hogy az ut6bbi
idében a tarsadalom igazsagérzetét rendkiviili médon
sértd bortonbiznisz volt az az alapvet§ elem, amely azt
kezdte kialakitani, hogy egyrészr6l azoknak hatart
szabjanak, masrészrdl a sértettek érdekében legalabb
a mar ott befolyé 6sszegeket kartéritésként lehessen
kifizetni, és ily m6don azokat a dijakat, a sérelemdija-
kat, a kartéritést beterelik a sértetti érdekkorbe. Igen
am, de nagyon sokszor van olyan, hogy a biincselek-
ménnyel okozott kart azért nem lehet behajtani, még
ha bir6sag jogerGsen meg is itélte, mert az elkovets-
nek nincs vagyona - hiszen azért nem minden biinel-
kovetd fordul kiilonboz6 kartéritésért birdsaghoz -,
az eredményes behajtasa, hogy milyen aktivummal
bir a blinelkoveto.

Ezért, ha rajtam mulna ennek a kérdésnek a ren-
dezése, pont azért, hogy a polgarokkal mindenképpen
azt érzékeltessiik, hogy nemcsak jogalkot6i, hanem
gyakorlati szinten is szeretnénk, szeretné 6ket az 4l-
lam 6vni, védeni, az én allAspontom szerint nagyon
helyénval6 lenne egy olyan szabalyozas, hogy amikor
egy birosag kartéritést itél meg, ha a jogerds birdsagi
itéletet egy bizonyos idén, mondjuk, egy éven beliil
nem lehet behajtani, mert a blincselekményt elkove-
tének nincs olyan vagyona, jovedelme, amelybdl azt
meg lehet tenni, én azt mindenképpen megelGlegez-
ném az allam helyében, és eléviilés nélkiil tudnank be-
hajtani.
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Azért egy ember egy id6 utan csak dolgozik, egy
id6 utan csak lesz valamifajta egyéb vagyona, és az al-
lam ereje, az allam teljesit6képessége azért megen-
gedi azt, hogy egy ilyen helyzetben akar helytalljon a
biinelkovet6 helyett, mert ekkor érezhetnék tigy a pol-
garok, hogy ami szellemiség ebbdl a jogszabalyi javas-
latbol 4rad, azt a kormany és a jogalkoto teljességében
akarja meghatarozni és képviselni, és nem akarja azt,
hogy ezt a javaslatot csak arra az esetre hasznaljuk,
hogyha a biinelkovetGk a biintetés-végrehajtas soran
kiilonbo6z6 kartéritésekre tudnak igényt tartani.

(12.10)

Tehéat ezért gondoltam, hogy ezt is elmondom, ha
mar az igazsagiigyi kormanyzat képviselGje itt jelen van.

Visszatérnék még az eredeti gondolatomra, ez
pedig a biintetbeljarasok soran vald polgari jogi igény
kérdése. Ha rendelkezésre allnak az okiratok egy sér-
tett elszenvedett sérelmei vonatkozasidban, példaul
mire gondolok itt, ha személyi sériilés tortént, ne adj’
isten, halaleset, és mar az 6rokosok vannak sértett-
ként a perben vagy taniként a perben, és 6k érvénye-
sithetnek igényt, akkor mindenképpen ott van egy
szakért6i vélemény. Tehat mar nem kell duplaznunk,
mert mar a szakért6i vélemény ott rendelkezésre all a
biintet6eljarasban. Ha tudnia kell bizonyitani az ad-
digi keresményét, hogy addig, amig nem érte ez a cse-
lekmény, milyen munkaképessége volt, milyen mun-
kat tudott végezni, ott vannak okirati bizonyitékok az
addigi jovedelmére, a szakért6i vélemény megalla-
pitja, hogy 6 munkaképes vagy nem munkaképes,
mindjart ott van az okirati rendszer arra, hogy meg-
itélje a biro, jar-e kartérités, és mennyi.

Azt szeretném kérni az igazsagiigyi kormanyzat-
t6l, hogy ha mar egy ilyen specialis, Pp. mellett m-
kodd szabalyrendszert kifejezetten ezekre az iigyekre
megalkotott, tegye mar meg, hogy a masik 14bat en-
nek a kérdésnek, a biintetGeljaras soran valo birdi
kozremiikodést a polgari jogi igények vonatkozasa-
ban is b6vitse ki, mert azt gondolom, hogy a rendszert
ez teszi koherenssé. Ha ez a javaslat nem azt mon-
dan4, hogy abban az esetben, ha nem terjesztett elG
polgari jogi igényt vagy azt a bir6sag nem itélte meg,
akkor ez a gyorsitott eljaras van, akkor azt is teremt-
siik meg, hogy a biintet6birdsagok viszont kovessenek
el mindent ahhoz, hogy ne végzddjenek gy a kiilon-
bo6z6 biintetdiigyek, ahol tényleg sértettek vannak, és
tényleg kimutathato a sértett kara, akkor 6k pedig azt
segitsék eld, hogy kiillonosen az egyszer(ibb megité-
1ésti iigyekben, ahol minden okirat rendelkezésre all,
bizony ne fejezze be legalabb a felhivas nélkiil a biin-
tet6bird a biintet6pert. Nem gondolom egyébként,
hogy csak a polgari bir6sadgokra kellene ezt a kérdést
terhelni, mar csak azért sem, mert nagyon elhtiz6d-
nak a biintetGeljarasok. Azt ne felejtsiik el, ugye, az is
feltétel, hogy a biintetGeljaras jogerGsen befejez6dott,
és a blinosséget megallapitottak. Ugye, ez egy fontos
téma. Tehat ezek a gyorsitott eljarasok, ha ma elko-
vetnek egy ilyen blincselekményt, akkor koriilbeliil
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3,5 év mulva tudnak megkezdédni, mert azt is tudjuk
a biintetSeljarasok elhtizodasardl, hogy lehet, hogy
ma mar egy polgari pert nagyon gyorsan be lehet fe-
jezni, de ha annak el6feltétele egy biintetSeljaras, hat,
akkor nem mostanaban jut hozza a sértett a karahoz.

Még egyet szeretnék mondani, amit szintén az
igazsagligyi kormanyzatnak szanok pont ebbdl a kiin-
dulasbol. Miutan a biintet&eljarasok meglehet6sen el-
hazodnak, nagyon sok olyan eset van, amikor egyér-
telmi a biinelkovetd, egyértelmii az elszenvedett sé-
relem. Azt gondolom, abban az esetben, ha példaul a
biinelkovet6 elismeri az elkovetést, és mind szakértéi,
mind okirati szempontb6l megitélhet§ a kar nagy-
saga, azt is el tudom képzelni, hogy az eljaras soran
legalabb az allam egy el6leg erejéig helytall. Ennél
emberbaratibb, ennél polgarbaratibb gondolkodas
nincs. Szamomra azért nagyon fontos, hogy a sértet-
tek ugy érezzék, hogy 6k az allam felfokozott védelme
alatt allnak, nagyobb védelme alatt allnak, mint a
biinelkovet6k, mert ma a magyar tarsadalomban még
nagyon sokan agy érzik, hogy a blinelkévet6knek tobb
joga van, mint a sértetteknek, tehat ez az abszolt vé-
delem és abszolut felelGsségvallalas egy olyan teljesen
koherensen kiteljesedett aldozatvédelmi rendszer
lenne, amely, azt gondolom, a kormany szdméra
rendkiviil sok pozitivumot tudna hozni.

Széz szbnak is egy a vége, koszonom a javaslatot.
Természetesen megszavazzuk. Nagy tisztelettel azt
kérem az igazsagligyi kormanyzatt6l, hogy a felveté-
seimet fontolja meg. K6szonom a figyelmiiket. (Taps
a DK soraibél.)

ELNOK: K6széndm, képvisel§ asszony. Koszon-
tom képviselGtarsaimat. Tisztelt Orszaggytilés! Most
tovabbi képviselGi felszblalasokra van lehetGség,
amennyiben kivinnak ezzel élni. (Nincs jelentkezd.)
Jelentkez6t nem latok. Tisztelt Orszaggytilés! Az alta-
lanos vitat lezarom.

Megadom a sz6t Hajas Barnabas allamtitkar tr-
nak, aki vélaszolni kivan a vitdban elhangzottakra.
Parancsoljon, allamtitkar ar!

DR. HAJAS BARNABAS igazsagiigyi minisztéri-
umi allamtitkar: Koszonom a szét. Tisztelt EInok Ur!
Ko6sz6nom szépen a hozziszoélasokat, amelyek a vita-
ban elhangoztak. En ezekre alapvetéen szeretnék is
reagalni, mert meggy6z6désem szerint nagyon fontos
kérdéseket érintettek, és lehet, hogy kicsit a jogrend-
szerben meglévl eszkozokre torténd figyelemfelhi-
vassal tudom segiteni a képvisel§ asszonyok, illetve a
képvisel6 urak munkéajat.

Kicsit gy érzem magamat, mintha végtelen cik-
lusba keriiltiink volna Gyiire képvisel6 tarral a 2016-
os bortonzstfoltsagos szabalyozassal kapcsolatban.
Mindig elmondja, hogy miért nem szavazta meg a
Jobbik. Nekem meg nincs mas véalasztidsom, hogy
most mar végre elmondjam, hogy miért keriilt sor
arra a szabalyozasra, mert folyamatosan félreértések
meriilnek fel. Tudni kell, hogy 2010-et koveten - an-
nak ellenére, hogy a szabalyozas nem valtozott meg
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érdemben - kialakult egy, az Emberi Jogok Eurdpai
Birésaga el6tt zajlo olyan fogvatartasi koriillmények-
kel 6sszefiiggd eljarascunami, amely jelentGsen meg-
terhelte volna a kozponti koltségvetést, és ahhoz ké-
pest sziiletett egy sokkal egyszertibb és egyébként a
koltségvetés szamara sokkal kedvezébb eljarasrend.
Azt korabban is elmondtuk, hogy azt nem feltételez-
tiik volna, hogy ez a lehet8ség is olyan szint{ kihasz-
naltsagra tesz szert, mint amilyenre tett, és azt meg
végképp nem feltételeztiik, hogy a megitélt kartalani-
tasok jelentGs része nem az dldozatokhoz keriil. Az al-
dozatokhoz mintegy 10 szazalék jutott. Emlékeztetni
szeretném a tisztelt Hazat arra, hogy a kartérités és a
sérelemdij az aldozatokat illeti, illetve érinti; a terhel-
teket, amennyiben elhelyezési koriilményeikkel 6sz-
szefliggésben ez felmeriil, kartalanitas illeti meg. En-
nek a polgari jogi dogmatikai alapjaiba nem szeretnék
belemenni, de jelent8s kiilonbség van a kett6 kozott.

A biintetGeljarasok gyorsitisa egyébként az 1j Be.
elfogadasaval és annak hatalybalépésével megtortént,
olyannyira, hogy az Gj Be. hatélya alatt zajl6 biintetd-
eljarasok tobb mint fele mar az el6készitd iilésen, il-
letve méas egyszer(sitett eljarasban keriil elbiralasra
és jogerGsen befejezésre. Tehat azok a tapasztalatok,
azok a percepciok, amelyek korabban az elhiizodd
biintetGeljarasokra vonatkoztak, ezek az Gj Be. hataly-
balépése 6ta nem egészen, illetve egyaltalan nem irjak
le a kialakult helyzetet.

Fontos megjegyezni, hogy a polgari jogi igény
biintetGjogi marasztalas esetén sem éviilhet el a biin-
tet6eljaras tartama alatt, illetve az eléviiléssel kapcso-
latban, a polgari jogi kovetelések eléviilésével kapcso-
latban majd fogom mindjart idézni a Ptk.-t is, de itt
felmeriilt, hogy miért is volt sziikség arra a szabalyo-
zasi megoldasra, hogy valamiféle egyszertsitett, vala-
milyen gyorsitott per szabdlyait alkossa meg a jogal-
kot6. Fontos tudni, hogy minden idGszakban, kor-
szakban id6r6l idore fel szokott meriilni az igény va-
lamilyen gyorsitott, valamilyen egyszer(sitett eljarasi
szabalyok megalkotasara. Magyarorszagon egyébként
a modern polgari per alapjait egy gyorsitott pert 1ét-
rehoz6 jogszabaly, a sommas eljarasrol szol6 1893. évi
18. torvénycikk teremtette meg, de a régi Pp. hatéalya
alatt is ismert volt egy gyorsitott pertipus; ezt kis per-
értékli perekként ismerjiik, ugye, 2008-t6l 1étezett a
Pp.-ben.

Hangstlyozni kell, hogy a Pp.-t kell alkalmazni
ezekben az eljArasokban, tehat a gyorsitott per esetén
is Pp.-vel, Pp.-szabalyokkal kell m{ik6dni, csak az ah-
hoz képesti kiilonos, vagy ha tetszik, specilis szaba-
lyokat allapitja meg a javaslat. Gyorsan meg kell je-
gyezni, hogy hasonl6é megoldasok egyébként egyes
agazati torvényekben 1év§ kiilonleges perekben is
megjelennek, tehat e tekintetben nem lehet a javasla-
tot unikalisnak tekinteni.

Az eljarés specialis célja miatt indokolt az osz-
tott perszerkezet mell6zése. Ugyancsak a meglévs
el6zményi iratok miatt indokolt az osztott perszer-
kezet mellGzése, és ez rogton valasz arra, hogy a fo-
lyamatban 1év§ perekben miért nem lehet ezt a
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gyorsitott eljarast hasznélni, mert ott az osztott
perszerkezet miatt teljesen més eljarasi rezsimmel
mar folyamatban van maga a per.

(12.20)

Hangsulyozni kell, hogy a biintet6eljarasban
is - és ezt az expozéban is emlitettem, és ez részben
Varga-Damm képvisel$ asszonynak is szol - érvénye-
sithet6 a polgari jogi igény. Az expozéban utaltam
arra, hogy bar biztositott a Be.-ben ennek a lehet6-
sége, annak kihasznaltsaga lathatban nem megfeleld.
Az 4j szabalyozasi rendszer kidolgozasaig meg kell te-
remteni annak a lehetGségét, hogy mar jogerGsen el-
biralt blincselekmények vonatkozasaban is egyszert-
sitett szabalyok érvényesiilhessenek. Ebbdl egyértel-
miien kovetkezik, hogy a bilintetéeljarasi szabalyok fe-
liilvizsgalata a polgéri jogi igény érvényesitése tekin-
tetében folyamatban van, azon az igazsagiigyi kor-
manyzat dolgozik. Tehat ez a jelenleg targyalt gyorsi-
tasi lehet6ség azoknak biztositott lehetfséget, akik
nem érvényesitették polgari jogi igénytliket.

Idézném a polgari torvénykonyv Hatodik konyv
533. § Eléviilés cimii rendelkezésének az (1) bekezdé-
sét: A kartéritésre az eléviilés szabalyait azzal az elté-
réssel kell alkalmazni, hogy a biincselekménnyel oko-
zott kar esetén a kovetelés 6t éven tal sem éviil el
mindaddig, amig a blincselekmény biintethetGsége el
nem éviilt. A biintethet8ség eléviilését az itélethozatal
megszakitja, tehat a jogerds itéletet kovetGen legalabb
Ot évig indithato ilyen per. Ez azt jelenti, hogy ez egy
jelentds lehet6ség az aldozatok szamara.

Hangsulyozni kell, tobbszor széba keriilt az aldo-
zatsegitéssel, dldozatvédelemmel kapcsolatos szaba-
lyozasnak a kérdéskore - ezt részben Gylire képvisel6
ar, de emlékeim szerint talan Varga képvisel§ fr,
Sebian-Petrovszki képvisel§ ar és Varga-Damm kép-
visel$ asszony is el6hozta -, nyilvinval6an az aldozat-
segitésnek a rendszerét, az aldozatsegitést egységes
rendszerként kell tekinteniink, figyelemmel kell lenni
a jogi segitségnyujtasrol szolo torvény szabalyoza-
sara, az aldozatsegitésrél sz616 torvény rendelkezése-
ire. Ennek megfelelGen a biincselekmények aldozatai
kedvezGbb feltételekkel keriilnek elbiralasra abban az
esetben, ha jogi segitséget igényelnek, ennek megfe-
lel6en a jogi segitségnytjtasi torvény, illetve az aldo-
zatsegitésrdl sz616 torvény rendelkezései alapjan nagy
valdszintiséggel egyébként jogosultak lesznek valami-
lyen peres segitségre is.

Sebian-Petrovszki képvisel6 tr kérdései koziil
egyet nem valaszoltam meg: a javaslat egyeztetve lett
az OBH-val, tehat eleget tett az elGterjeszt6 a Bszi.
szerinti egyeztetési kotelezettségének.

Végiil, de nem utolsésorban még egyszer Varga-
Damm képvisel$ asszony felvetései koziil egyvalamit
nem lehet eléggé hangsuilyozni. Az aldozatsegitéssel
kapcsolatos allaspontot mar elmondtam, azt egységes
rendszerként kezeljiik, azt, hogy folyamatosan nyo-
mon kovetjiik az dldozatsegités intézményrendszeré-
nek az érvényesiilését, és a sziikséges intézkedéseket
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megtessziik annak érdekében, hogy ha tetszik, holisz-
tikus szemlélettel a biincselekmények aldozatainak
jogérvényesitésére is figyelemmel legyiink. De ezzel
kapcsolatban az az elmaradt vagy hangstlyozandé
elem, amit ki kell emelni, hogy a leghatékonyabb pol-
gari jogi igényérvényesités a biintetGeljaras keretein
beliil kell hogy megtorténjen. Epp ezért biztositja ma
is a biintets eljarasjogi torvény, és épp ezért, mint em-
litettem, folyamatban van azon szabalyozas kialaki-
tasa, hogy valoban a gyakorlatban is, a mindennapok-
ban is hatékony jogérvényesitési lehetGség legyen a
polgari jogi igény biintetéeljarasban torténd érvénye-
sitése. Azt tudom mondani, hogy a korményzat ezen
most is dolgozik. KOszoném szépen a figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Megkdszonom az allamtitkar dr vala-
szat. Tisztelt Orszaggytilés! A modosito javaslatok be-
nyujtasara csiitortokon 16 6raig van lehetbség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a sport-
roél sz6l6 2004. évi 1. torvény modositasarol
sz016 elGterjesztés altalanos vitaja a lezarasig. A Banki
Erik, Fidesz, képvisel§ altal benytjtott elSterjesztés
T/10858. szamon a parlamenti informatikai haléza-
ton elérheté.

Els6ként megadom a szot Banki Erik képviseld
arnak, a napirendi pont elGterjeszt&jének.

BANKI ERIK (Fidesz), a napirendi pont el6-
adbja: Koszonom szépen a szét. Tisztelt ElInsk Ur!
Tisztelt Allamtitkar Asszony! Tisztelt Képvisel6tar-
saim! Egy nagyon révid, mondhatni, technikai médo-
sitasrol beszéliink a Haz el6tt fekvG torvényjavaslat
kapcsan, hiszen mindossze egyetlen szakaszt modosit
a javaslat, pontosabban egy bekezdéssel kibéviti azt,
ez pedig nem sz6l masrol, mint az indulési jogok at-
ruhazésaval kapcsolatos szabalyozasrol.

Hogy miért keriil erre sor? Azt kell mondanom
onoknek, hogy a korabbi szabalyozast, hala istennek,
meghaladta az id6. En az MLSZ elnokségének tagja is
vagyok 2010 6ta, szamos problémaval kellett szembe-
siilniink a korabbi id§szakban, amikor a csapatok an-
nak érdekében, hogy egyik telepiilésrdl a masikra he-
lyezzék at a székhelyiiket, a gazdasagi tarsasagbol
vagy az egyesiiletb8l, amelyben miikodtek, kivalassal
megprobaltak az orszag mas teriiletére, egy masik te-
lepiilésre atvinni az indulasi jogot azért, mert ott ked-
vezGbb gazdaségi feltételeket talaltak. Ezt az dldatlan
helyzetet szabalyozta - nagyon helyesen - korabban a
sporttorvény, egész pontosan annak a 33. § (2) bekez-
dése. Méara azonban eljutottunk odaig, hogy jo néhany
csapatnil az utidnp6tlas-nevelés elmult iddszakbeli
eredményességének koszonhetGen olyan tehetségek
nevel&dtek, formalodtak, akik mar nemcsak az utan-
potlas-, hanem a feln6tt bajnoksagban is megalljak a
helyiiket. Ez, hala istennek, nemcsak a labdartgasra,
hanem a t6bbi csapatsportra is érvényes. Eppen ezért
azt gondoljuk, hogy eljott az id6 arra, hogy a korabbi
szabalyozast egy Gj ponttal modositsuk, és megenged-
jiik azt, hogy adott esetben egy gazdasagi tarsasagbol
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torténd kivalassal ne csak az alacsonyabb osztalyok-
ban, hanem ugyanabban az osztilyban vagy maga-
sabb osztalyban is indithasson csapatot az adott tar-
sasag, természetesen abban az esetben, ha koztarto-
zast nem hagy maga utan. Hiszen nagyon fontos, hogy
csak igy és abban az esetben modosithatjuk a meg-
1év6 szabalyozast, ha garancidkat fog tartalmazni a
késGbbiekben is a torvény arra vonatkozdan, hogy
nem hagyhatjak igy a koztartozasukat maguk mogott
azok a klubok vagy egyesiiletek, amelyek szeretnének
4j csapatot inditani a korabbi egyesiilet vagy sportval-
lalkozas indulasi jogan.

Az is természetes, hogy a szovetségek a sajat ren-
deletiikben, illetve versenykiirasi szabalyzatukban
donthetnek arrél, hogy milyen feltételekkel és milyen
koriilmények kozott versenyezhetnek az adott osz-
talyban 1év6 csapatok. Természetesen a torvény egy
keretet hataroz meg, egy lehetG6séget ad arra, hogy ab-
ban az esetben, ha az adott szakigi szakszovetség ta-
mogatja azt, hogy akar az utanpotlaskort tehetséges
jatékosok, vagy olyan nagy egyesiiletek, amelyekbdl
korabban amatdr csapatok az elmilt évek eredmé-
nyeinek koszonhetfen mar profi osztalyban szerepel-
hetnek és versenyezhetnek, kapjanak lehet6séget
arra, hogy ebben az esetben kivaljanak a korabbi
sportvéallalkozasbol, és 6nall6 vallalkozasként, 6nallo
gazdaségi tarsasagként miikodtethessék a mar profi
labdartgd- vagy barmilyen mas csapatsportagban in-
dul6 csapatot.

Tehat még egyszer hangsilyozom, tisztelt képvi-
sel6tarsaim, egy technikai modositasra van sziikség,
egy olyan modositasara a torvényjavaslatnak, amely
az elmult idGszak sportszakmai fejlédésének koszon-
het6en 4j lehet6ségeket, Gj tavlatokat nyitna meg a
csapatsportok szovetségei, illetve a csapatsportok
szovetségi versenykereteiben versenyzd egyesiiletek
szaméara. Kérem, tAimogassak ezt a torvényjavaslatot!
Ko6szonom szépen a figyelmet. (Taps a kormanypar-
tok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytlés! Megadom a sz6t Szab6 Tiinde allamtit-
kar asszonynak, aki a korméany nevében kivan szoélni.
Parancsoljon, allamtitkar asszony!

DR. SZABO TUNDE, az Emberi Er6forrasok Mi-
nisztériumanak allamtitkara: Koszonom a szot. Tisz-
telt Elnok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! Tisztelt Haz!
Az Orszaggytilés elé beterjesztett, a sportrdl sz6l6
2004. évi L. toérvény modositasarél sz6l6 T/10858.
szdmu torvényjavaslat célja, ahogyan a képvisel6 tr-
t6l is hallhattuk, a sportszervezetnek a sportszévetség
versenyrendszerében, bajnoksagaban val6é induléasi,
nevezési joga atruhdzasanak jabb esetkorben tor-
téné lehetGvé tétele és annak alapvetd feltételeinek
segitése.

Tudjuk, hogy az indulasi jog a sportszervezet sze-
mélyéhez kot6d6 jog, ennek atruhdzasa a sporttor-
vény alapjan f6szabaly szerint semmis. Sziikség eseté-
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ben azonban meg kell hatarozni a kivételeket, ame-
lyek alapvetGen az amat6r és hivatisos bajnoki rend-
szerek eltérd jellegére vezethetGek vissza. A kivételek
biztositjak a kiilonb6z6 szintli bajnoksagokban részt
vevl sportszervezetek fejlddésének és szakmai mun-
kaja valtozadsanak folyamatos értékelését, a valos
helyzethez torténd igazitasat. A sporttorvényben
megengedett kivételek mindezek alapjan elsGsorban a
hivatasos bajnoksagba val6 felkeriilés, illetve az ama-
tér versenyrendszerben val lekeriilés esetére vonat-
koztak, majd a sporttorvény a sportszervezeti formak
bévitésére, igy példaul az utanpo6tlas-nevelés fejlesz-
tését végzl alapitvanyok megjelenésére figyelemmel
tette lehet6vé az indulési jog atruhizasat.

(12.30)

Ennek alapjan a sportszervezetek fejlédése, a te-
vékenységi koriik béviilése, a tobb bajnoki rendszer-
ben val6 részvétel, illetve az azzal kapcsolatos eltérd
kovetelmények indokoltta teszik az indulési jog atru-
héazasanak torvényjavaslat szerinti lehet6vé tételét.

Es nem kell hangstilyoznom, hogy a magyar kor-
many stratégiai 4gazatként tekint a sport teriiletére,
melynek megfeleléen tAmogat minden olyan kezde-
ményezést, amely a sportszervezetek szervez&dési
szabadsaganak korében értelmezhetd, és optimalissa
teszi a sportszervezetek részvételét a versenyrendsze-
rekben, valamint a bajnoksagokban.

Eppen ezért a kormany egyetért a torvényjavas-
latban megfogalmazott célkit(izésekkel, és én is arra
kérem a tisztelt képviselGtarsaimat, hogy a zarészava-
zas soran a torvényjavaslatot tAmogatni sziveskedje-
nek. K6szonom szépen. (Taps a kormanypartok pad-
soraibdl.)

ELNOK: Ko6szoném szépen, allamtitkir asz-
szony. Tisztelt Orszaggyt(ilés! Most a vezérszonoki
felszolalasokra keriil sor. Megadom a sz6t Simon R6-
bert Balazs képvisel§ urnak, Fidesz-képviselGcso-
port. Parancsoljon!

SIMON ROBERT BALAZS, a Fidesz képvisel6-
csoportja részér6l: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Allamtitkar Asszony! Tisztelt KépviselStarsaim! Valo-
ban, a sportroél sz616 2004. évi 1. torvény, ezen beliil is
a 31., 32. és 33. § szabalyozza a sportszervezeteknek a
sportszovetség versenyrendszerében, magyarul, a
bajnoksagban val6 indulasanak, nevezésének alap-
vet6 feltételeit. A jelenlegi szabalyozas, tehat egészen
pontosan a sporttorvény 33.8§(2) bekezdése ki-
mondja, hogy a versenyrendszerben, bajnoksagban
val6 indulas, nevezés joga nem ruhazhaté at, az erre
irdnyul6 szerz6dés semmis, ugyanakkor meghatéroz
néhany kivételi lehetGséget is.

A kivételek az indulasi jognak elsésorban az
egymassal tagsagi jogviszonyban 1év6 sportszerveze-
tek, illetve sportvéllalkozasok egymas kozotti, az
amator versenyrendszerbe val6 lekertilés, a hivatasos
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versenyrendszerbe valo felkertilés, valamint tobb ver-
senyrendszerben val6 indulas esetére vonatkoznak.

Az imént az el6terjeszt6, Banki Erik képvisel§
ur elmondta, hogy a korabbi szabalyozas meghaladta
az id6t. En magam is maximalisan egyetértek ezzel, és
az 1j torvényjavaslat, amelyet most targyalunk, egy
Ujabb kivétel megallapitasara tesz javaslatot, amely
alapjan lehet&vé valik az indulési, nevezési jog atru-
hazéasa akkor, ha a sportvallalkozas az azonos sport-
szovetség altal kiirt és szervezett versenyrendszer,
bajnoksag azonos vagy magasabb bajnoki osztalya-
ban val6 részvétel céljabol gazdasagi tarsasagot ala-
pit, vagy abban tagként vesz részt. Hozzateszem, a
torvénymodositas a javaslat szerint mar a 2020-
2021-es versenyrendszerbe, bajnoksagba valé neve-
zés soran alkalmazhato lesz.

Ez egy alulrol, a sportszervezetek, -egyestiiletek
részérdl érkezett kezdeményezés a sportszovetségek,
illetve a torvényalkot6 iranyaba. A Fidesz-frakci6 ne-
vében jelzem, hogy frakcionk az elGterjesztést maxi-
malisan tAmogatja.

Ko6szonom szépen a figyelmet. (Taps a kor-
manypartok padsoraibél.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a sz6t Nacsa Lorinc képvi-
sel6 trnak, a KDNP képvisel6csoportja vezérszonoka-
nak. Parancsoljon!

NACSA LORINC, a KDNP képvisel§csoportja
részérél: Koszonom a szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! A magyar sport nemzeti kinestink,
amelyre mindannyian biiszkék lehetiink. Magyaror-
szag és a magyar emberek eredményesek mind a sza-
badidés jellegii, mind a professzionalis sportban. Ha-
zank el6kel helyet foglal el a vilagsport nemzeteinek
soraban.

A sport szeretete, akar sportoloként, akar nézo-
ként vesziink részt benne, képes arra, hogy egymastol
nagymértékben kiilonb6z6 embereket 0sszehozzon,
politikai partallastoél vagy vilagnézettdl fiiggetleniil. A
lelatokon, a szabadtéri kivetit6kon vagy otthon a ké-
sziilékek el6tt mindannyian ugyanazoknak a piros-fe-
hér-zold szinekben indulé versenyz&knek szurkolunk
a nemzetkozi sportversenyek soran, illetve nyilvanva-
l6an minden sportagban a hazai bajnoksagokban is
mindenkinek megvan a kedvenc csapata, amelyiknek
szurkol.

Amikor egy magyar sportol6 vagy csapat elékeld
helyezést ér el valamilyen rangos nemzetkozi verse-
nyen vagy az olimpin, vagy a sajat csapatunk az itt-
honi bajnoksagban jol teljesit, akkor mindannyian
egy kicsivel biliszkébbek vagyunk nemzeti teljesitmé-
nyiinkre.

Akéar profi, akar amat6r sportrél legyen szo, a
sport noveli a kitartast és a kiizdeni tudast, hozzajarul
egészségilink megdérzéséhez és a mindségi teljesebb
élethez. Ezt felismerve, ebben a szellemben vezette be
a nemzeti kormany a kozoktatasban a mindennapos
testnevelést, és ebben a szellemben épiilt fel az elmult
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tiz évben megannyi tomegsportra és profi sportra al-
kalmas uszoda, sportesarnok, tornaterem, szabadtéri
sportpalya.

Az el6ttiink fekv6 mostani térvényjavaslat a
sportrol szo6l6 2004. évi 1. térvényt modositja annak
érdekében, hogy az indulési vagy nevezési jognak, il-
letve a versenyjognak azonos vagy magasabb bajnoki
osztalyban val6é indulasa érdekében létrehozott gaz-
dasagi tarsasagra torténé atruhazasa is lehet6vé val-
jon, melyre az utanpoétlas-nevelés felmend rendszert
képzési rendszerének tovabbi fejlesztése, valamint a
felnGtt bajnoki osztalyok kozotti tovabbi mindségi fej-
16dés elGsegitése érdekében van sziikség.

En azt gondolom, helyes, hogy a sporttorvény szi-
gortbb ebben az esetben. Helyes, ahogy allamtitkar
asszony is elmondta, hogy alapvetGen nincs lehet6ség
erre az atruhazésra, de az életszeriliség és az id6 azt
igazolta, hogy sziikség van kivételekre. En tamogatom
azt, hogy tartsuk meg a szigortbb kovetelményeket,
ugyanakkor a kivételekben az életszertiséghez igazod-
junk.

Nyilvanval6an koztudott, hogy ez a torvénymo-
dositas most els6 helyen a pécsi focit fogja tudni meg-
menteni. En szeretnék koszonetet mondani Baranya
megyei képvisel6tarsaimnak, akik hosszit munkat
fektettek abba, hogy ez a torvénymodositas is 1étrejo-
hessen. A Baranya megyei képvisel6k Osszefogtak
azért, hogy a pécsi foci is megmenekiiljon. En azt gon-
dolom, fontos, hogy nagy multd sportklubokat ne
hagyjunk elveszni a torténelem siillyesztjében. Nyil-
vanvaloéan ez a mostani kivétel szamos alkalommal
fog tudni segiteni sportklubokon.

En 6riilok, hogy elsé alkalommal a pécsi foci
megmentése lesz az, amelyet ez a térvény tud majd
segiteni. A KDNP-frakci6 tamogatja a torvényjavasla-
tot. K6szonom szépen. (Taps a kormanypartok pad-
soraibél.)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képvisel6 tr. Tisztelt
Orszaggytlés! Felszolalasra kovetkezik Hiszékeny
Dezs6 képviseld tr, az MSZP-képvisel6csoport vezér-
szonoka. Oné a sz6, képviseld tr.

HISZEKENY DEZSO, az MSZP képviselGcso-
portja részérdl: Koszéndm szépen a szét, elnok tr. Al-
lamtitkar Asszony! Képvisel6tarsaim! Az volt a sejté-
sem az elején, hogy hosszd, nagy vita nem lesz - 14-
tom, hogy maés ellenzéki képvisel6tarsaim nincsenek
is még jelen a teremben -, hiszen Gsszesen egy érdemi
paragrafus modositasarél szol maga a javaslat, ami
érdeminek tekinthet6.

Viszont az is jol latszik, hogy azért ez nem egy
gyakori helyzet, nem egy gyakori allapot, hogy egy
egész torvénybdl egyetlenegy paragrafus az, amit mo-
dositani terveznek. Ezért elgondolkodtatja az embert
ilyenkor, hogy mi lehetett ennek az oka, ilyet nem
szoktak bevallalni. Es itt mégis volt egy kormanypéarti
képvisel6tarsunk, aki ezt keresztiilverte a sajat frakei-
6jan, a KDNP frakci6jan, egyeztetett a korménnyal, és
felvallalta ezt a nem kis tortarat, hogy ezt a médosito
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javaslatot idehozza a Haz elé, mikozben Osszesen
egyetlenegy paragrafus modositasardl van szo.

Tehat ilyenkor dhatatlanul megmozdul az em-
bernek a fejében, hogy ennek mi lehet a val6s oka.
Meggy6z6désem, ismerve a Fidesz torvényalkotasat,
hogy itt egy konkrét iigyr6l van szd, vagy kett6rél.
Nyilvan ki fog deriilni az elkovetkezend§ idGszakban,
hogy mirél van szo6. Es bar ez az egész sporttorvényt,
az egész magyar sportot érinti kozvetleniil, de tekin-
tettel arra, hogy mint az elGterjeszt6, Banki ar emli-
tette az elébb, 6§ a Magyar Labdartgo6-szovetség el-
nokségének a tagja, tehat ebbdl arra tudok kovetkez-
tetni, hogy valahol a futball kornyékén térténik majd
valamifajta valtozas, olyan konkrét {igy, ami miatt ez
az egész jogalkotas lezajlott.

Ha megnézziik azt, hogy mi a javaslat, tehat hogy
melyik az a paragrafus, amit modositani kivinnak az
elkovetkez6 idGszakban, az azért egy megdobbentd do-
log. Azt kivanjak moddositani, hogy a bajnoksagban
val6 indulas joga nem ruhazhaté at, eddig igy volt. Nem
ruhazhatd at! S6t, a jogalkot6 akkor élt a gyantiperrel,
hogy bizonyara lesznek olyanok, akik ezt valamilyen
sundam moédon megprobaljak majd kikeriilni, ezért
ugy folytatédott a torvény, hogy az erre iranyul6 szer-
z6dés semmis. En azt érzékelem ebbél, hogy ez egy na-
gyon hatarozott és nagyon kategorikus tiltas volt.

Most mégis arra hivatkozva jelent meg itt a kép-
visel§ ar, hogy a kialakult helyzet igényli azt, hogy
modositsuk ezt.

(12.40)

Ez azért érdekes, mert olyan vilagban éliink ma,
amikor nem a résztvevék alkalmazkodnak a torvé-
nyekhez, hanem a résztvevék lesznek azok, akiknek az
érdekében itt torvényt alkotnak. Ez nem az elsé eset,
szamtalan mas egyéb iigy volt, konkrét iigy, elsGsor-
ban gazdasagi iigy, amikor ez megjelent a parlament
el6tt. Azt gondolom, szebb id6szak volt az, amikor
bajnokséagok sorsa a palyan délt el, nem fiistos kis he-
lyiségekben, kocsmakban, és nem a pénz volt az, ami
els@sorban meghatarozé volt, hanem a tehetség, az a
kis kozosség, amelyet az ott sportolok alkottak - azt
gyanitjuk, hogy itt valami futballdologroél van sz6 -,
tehat az a helyi kozosség, amelynek tagjai egymasért
kiizdve alltak helyt a bajnoksagban. Azt gondolom, ha
megnézziik, hogy mi tortént, egyértelmiivé valik, hogy
ezzel a javaslattal valakinek intézik ezt az egész torté-
netet.

Még egy érdekessége van ennek a javaslatnak.
Az, ahogy altalaban a jogszabalyok hatalyat megfogal-
mazzak, az mindig valahogy a jov6re vonatkozik, egy
olyan jovébeni idGszakot hataroznak meg, amikorra
az érintettek fel tudnak késziilni. Ennek a jogszabaly-
nak is van egy egész érdekes hatalya, megfogalmazasa
szerint a kihirdetést kovetd 6t napon beliil. Ezt le le-
het magyarra forditani: iziben. Ez azt jelenti, hogy itt
valami konkrét - most mar nem elGszér mon-
dom - igyrdl, meghatarozott szerepl6rdl lesz sz0, aki-
nek az érdekében a képvisel6 ar eljart. En pedig azt
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gondolom, hogy ez sérti a sport szellemét, és esélyt ad
arra, hogy a valos eredmények ne a palyan sziilesse-
nek. A fociban egyébként is errél évrdl évre, bajnok-
sagrol bajnoksagra felreppennek kiilonboz6 hirek.
Azt gondolom, hogy ez az intézkedés, ez a jogszabaly-
modositas ezt erdsiteni fogja az emberekben, azt fogja
erdsiteni, hogy nem a palyan elért eredmények lesz-
nek azok, amik a valés értékét adjak majd ennek a
sportnak.

Sokan azt gondoljak, és bizonyara ez a gondolat
vezérelte képviselGtarsamat is, hogy kiilonb6z6 admi-
nisztrativ intézkedésekkel segiteni lehet az adott
sportag vagy a sport helyzetén. En pedig azt gondo-
lom, hogy képvisel$ ar nem segit, hanem sért. Sérti,
megaldzza mindazokat, akik becsiiletesen a sport
szellemében kivinnak részt venni a kiilonb6z8 baj-
noksagokban. Sokak véleménye szerint ismét elGallt
az a helyzet, amikor meg lehet venni a bajnoksagokat,
csak szervezés kérdése ez az egész. Szamunkra nem
elfogadhat6 ez a javaslat, és nyilvan nem is fogjuk ta-
mogatni.

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Megadom a sz6t B6sz Anett képvisel asz-
szonynak, DK. Parancsoljon, képvisel§ asszony!

BOSZ ANETT, a DK képviselScsoportja részérsl:
K06sz6nom a sz6t, elnok tr. Tisztelt KépviselGtarsaim!
Mindenekel6tt szeretnék elnézést kérni, hogy szemé-
lyesen nem voltam itt az el6terjeszt6, illetve a vezér-
szonokok felszolalasa alatt, egy bizottsagi vitarol sza-
ladtam at, viszont a kollégaim biztositottak engem
afel6l, hogy éndk mit mondtak. Ugyhogy igyekszem
ennek megfelelGen részt venni ebben a vitaban. Ko-
szOnom a megértésiiket.

Szeretném el6rebocsatani, hogy Gsszességében a
torvényjavaslatban foglalt moédositast a Demokrati-
kus Koalici6 frakcidja nem tudja tamogatni, mivel
szamunkra - az elGterjeszt6k, valamint a kormany-
parti felszolalok felszolalasaval egylittvéve is ezt kell
mondanom - valtozatlanul nem vilagos a szandék, és
tartunk is att6l, ami a magyar sportban elindult az el-
mult id6szakban, nevezetesen, hogy valamifajta mo-
gottes szandék hazoédhat meg a modositadsok mogott,
amit egyel6re mi nem latunk tisztdn. De az 4llaspon-
tunk szerint a médositas teljesen sziikségtelen ebben
a formaban, mivel igy a kivételek kore teljes lett, a jo-
v6ben korlatlanul atruhazhatd lesz az indulési jog, igy
a kivételek kore értelmét veszti, illetve a fGszabaly, a
tiltas is értelmetlenné valt ezaltal.

A benyujtott modositassal kideriilt szdmunkra,
hogy a hatalyos sporttorvény fogalomrendszere kor-
rekcidra szorul, mivel a hatalyos térvény a fogalmak
meghatarozasa terén némi zavarral kiizd. Az indulési
jogot csak a sportszervezetekre értelmezi, és megfe-
lelteti a nevezés joganak, valamint a nevezést azono-
sitja még a versenyrendszerben torténd részvétellel is.

Bar a nevezési jog meghatarozasa nem talalhat6
a torvényben, a sporttorvény példaul a Magyar Olim-
piai Bizottsag részére kizarolagossagot hataroz meg,



19219

osszhangban persze az olimpiai chartaval, a sport-
agak és a sportolok nevezésére, az olimpiai esemé-
nyekre. A Demokratikus Koalici6é frakcidjanak az az
allaspontja, hogy az indulasi jog és a nevezési jog ér-
telmezhet6 a sportolokra is, ugyanis a jatékjoghoz ta-
pad mindkett6. Ebben a megkozelitésben az indulasi
jog és a nevezési jog a jogképesség és a cselekviképes-
ség logikaja mentén értelmezendd és értelmezhetd.

Ezen tilmenden a jatékjog hasznilatanak atru-
hézasa soran tulajdonképpen a sportolénak az indu-
lasi joghoz-azaz hogy készen &ll a versenyzés-
re - kapcsolodd nevezési joga keriil a sportszervezet
szamara atruhazhatova. A jatékjog mint személyhez
fliz6d6 vagyoni értéki jog és a jatékjoghoz tapado, a
sportolora vonatkoztatott indulési jog szerintiink fo-
galomképtelen. Ebben a megkozelitésben a jatékjog
ugy viszonyul az indulési joghoz és a nevezési joghoz,
ahogy a jellegébdl fakado eltérésekkel a szerzdi jogot
alkotjak fogalomképességi szempontb6l a szerzét
megillet6 személyhez fiz6d6 vagyoni jogok. Vallalt
kotelezettségeink miatt a magyar szabalyozasnak iga-
zodnia kell a nemzetkozi szovetségek és a sport nem-
zetkozi szervezeteinek szabalyozasahoz, ezért a ma-
gyar versenyz6k nemzetkozi, valamint olimpiai sze-
replése esetében az indulési jog és a nevezési jog fel-
tételrendszerének igazodnia kell a nemzetko6zi sport-
szovetségek, illetve a Nemzetkozi Olimpiai Bizottsag
szabalyzatahoz.

Eddig a torvénymodositas jogtechnikai részérol
beszéltem, most azonban szeretnék néhany gondola-
tot mondani a jelenlegi hazai sportéletrdl. Igy talan az
elGterjesztbk is jobban értik majd, hogy miért kezd-
tem azzal a felszblalasomat, hogy tartunk attél, hogy
ez a modositas valamifajta mogottes szandékot is ta-
kar, amit egyel6re nem sikeriilt kideriteniink. Mind-
0ssze harom paragrafusbol 4ll ez az anyag, amely el6t-
tiink fekszik, és amelyet 6nok benyujtottak, nem tud-
juk egyel6re igazan értelmezni, hogy milyen céllal.

Evek 6ta megfigyelhetd, hogy a kiilonb6zé sport-
agak szovetségeinek vezet6i székébe kiillonb6zé kor-
manyparti, els6 vonalas vagy masodvonalas politiku-
sok keriilnek, ezzel az ado6fizetSk oriasi pénzosszegei
felett tudnak rendelkezni akar kozvetleniil is. Azt kell
mondanom, persze tiszteletben tartva azokat, akik ez
alol kivételt képeznek 6nok kozott, hogy sok esetben
a Fidesz-kozeli tisztségvisel6k a sportigban megki-
vant szakértelemmel, illetve a szakmaban megkivant
tapasztalattal sem rendelkeznek, amikor ilyen szak-
szovetségek vezet6i pozicidjaba keriilnek. 2010 6Ota
soha nem latott mértékben ontik az ad6fizetSk pénzét
a kiillonboz6 sportszovetségekbe, ami alapvetGen
egyébként nem kritizalando, ugyanakkor olyan gya-
korlati visszassagokat takar, mint példaul a taopénzek
helytelen felhasznalidsa, amik folott, még egyszer
mondom, sokszor az 6nok kollégai, vagy 6n példaul,
tisztelt képviselGtarsam - és Banki Erik bdlogat is -,
szovetségi elnokként vagy elnokségi tagként, kozvet-
leniil rendelkeznek ezek f6l6tt a pénzek folott.

Azt gondolom, hogy amikor személyesen hozzadm
is befutnak olyan megkeresések, hogy a taopénzek
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(Nacsa Lérinc kbzbeszol.), amelyeket 6nmagaban...
Igen tisztelt képviselGtarsam, Nacsa Lérinc, nagyon
szivesen meghallgatom 6nt, ha Gjra gombot nyom és
nem a bekiabalas modszerét valasztja, ahogyan azt
mar nagyon sok vitiban megtette. Azt gondolom,
hogy ez nem egy j6 modszer, képvisel6 tr. Nyugodtan
nyomjon gombot, igen!

Szobval, az a helyzet, hogy nagyon helyes, ha a ta-
opénzek felhasznalasa jol és tisztességesen keriil oda,
ahova az val6. Azonban szamos sziil§ az utanpotlas-
rol... - beszélt on is, tisztelt képvisel6tarsam, az utan-
potlasrol, és amennyiben j6l értem az on felszdlalasat,
arrol is sz6l ez a torvénymodositod, hogy az utanpotlast
tudjuk fejleszteni. De akkor szeretném 6ndket meg-
kérdezni, hogy adott esetben az 6nok kollégai korében
vagy az 6nok altal kozvetleniil vezetett sportszovetsé-
gekben hogyan torténhet meg, hogy példaul a ta-
opénzeket, ami célzottan menne az utanpotlas képzé-
sére, a profi sportolok kapjak meg a sziil6k beszamo-
10i alapjan, akiket pedig mér igy is nagyon szépen el-
latott pénzzel a kozponti koltségvetés. Ok kapjak meg
azokat az eszkozoket, amelyek adott esetben sériilé-
sekbdl vald kigyogyulasukban is segitik 6ket.

En ezt azért mondom, mert magam is részese
voltam a versenysportnak, valogatott sportoloként
nyolc éven keresztiil a dzstdoszovetség védGernydje
alatt tudtam ezt a tevékenységet kifejteni. Egyaltalan
nem mindegy - és latom, hogy allamtitkar asszony is
bblogat -, hogy egy utanpotlasszakagban egy gyermek
mit kap meg azokbol, amiket a taotdmogatasok lehe-
t6vé tennének.

(12.50)

En azt gondolom, hogy itt rendet kell rakni min-
denféleképpen a sportszovetségekben, s6t a sportszo-
vetségeknek felelGsséget kell vallalniuk azért, hogy az
egyes szakosztalyokban nem megfelelGen felhasznalt
taopénzek esetén fel kell 1épniink, hiszen ez kézpénz,
az adofizet6k pénze, és az, amiben a jovonk 4ll és a
magyar sport jovGje all, az mindenféleképpen az utan-
potlas-nevelés. Mondanék néhany olyan példat, hogy
kikre gondolok egészen pontosan, amikor azt mon-
dom, hogy a Fidesz parttagjai, illetve akar csticsveze-
t6i kozvetleniil diszponalnak azok folott az 6sszegek
folott, amelyek tobb szaz milliardra ragnak itt az el-
mult évek soran, és valoban, ha jo felhasznélasra ke-
riilnének ezek, jelentGs elGrelépéseket lathattunk
volna a magyar sportban. Nem szeretnék most arra
kitérni, hogy példaul az elmilt idészak olimpiain va-
jon a magyar tarsadalom mit élt meg és mit érzett, hi-
szen én magam egy olimpiaikvota-szerzést is rendki-
viili médon tisztelek, s6t az olimpidhoz vald egyalta-
lan kozel keriilést is rendkiviili médon tisztelem, de
ugyanakkor azt éltiilk meg, hogy az elmult idGszak
eredményei nem tiikrozték azt, amit kordbban meg-
szoktunk az olimpiaktol. Megjegyzem, hogy a korabbi
olimpidkon kifejezetten tulteljesitettek a magyar
sportoldk.
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Mondanék egy olyan példat is, amely Szlics Lajos
képvisel6tarsamhoz kapcsolodik. A legjabb hirek
szerint Sziics Lajos képvisel6tarsunk székét a Tenisz
Szovetség élén Lazar Janos veheti at, egy olyan 1épés
utan, amikor nyilvanval6éva valt, hogy 4 milliard fo-
rintnyi hiany keletkezett, és ezzel a cs6d szélére keriilt
a szovetség, majd a képvisel6 ar az allami forrasokhoz
fordult segitségért a humén jarvany okozta gazdasagi
kovetkezmények kellGs kozepén. En azt gondolom,
hogy ha ezt sikeriilt kihozni a magyar sportbdl, hogy
adott esetben a szévetségek nem tudnak j6l megkiiz-
deni az egyes szponzori pénzekért, nem tudnak jol
megkiizdeni azért, hogy piaci alapon lehessen mi-
kodniiik, vagy legalabb részben piaci alapon, az egy
drama. Nem lehet azt iizenni a magyar sportroél, hogy
kizarolag 4llami tAmogatasokbdl el lehet lenni. A profi
sportnak ma mar nem errdl kell szblnia, és azt gondo-
lom, arrél sem szoélhat, hogy a kiilonb6z8 sportszovet-
ségeket hogyan lehet a kormanypartokba kozvetleniil
becsatornézni.

Nem szabad atesni a 16 taloldalara abban, tisztelt
képviselGtarsaim, és még egyszer mondom itt, a felszo-
laldsom végén, nem azzal van problémam, hogy allami
millidrdok a sport tdAmogatasara mennek el, hiszen
pontosan tudjuk, hogy egy ember nevelkedése kozben
a test, a l1élek, az értelem fejlesztése egyarant fontos, és
azt gondolom, hogy mind a harmat meg tudjuk kapni a
sportt6l. Amikor az iskol4t ki tudjuk egésziteni valami-
fajta sportedzéssel, az aztan egy olyan kombinacio, ami
bizonyara egy rendkiviili személyiséget tud eredmé-
nyezni. Tehat én azt gondolom, tisztelt képviselStar-
saim, nem az a probléma, hogy 6nok fontosnak tartjak
a sport finanszirozasat, hanem az a probléma, hogy ho-
gyan. Az a probléma, hogy allami millidrdokat latunk
eltlinni, nemcsak a profi sportban, hanem az utanpot-
lassportban. Ezeknek a sportszovetségeknek méltatlan
szerepet szantak 6nok, sajat maguknak szantak dics6-
séges szerepeket ezeknek a sportszovetségeknek az
élén, de ez nem elég.

Beszéltem szamos panaszrol, amit benydjtanak a
sziil6k, beszéltem arroél, hogy alapvet6en nem tudjuk
tAmogatni ezt a javaslatot, és azt gondolom, hogy
ideje volna egy olyan vilagos finanszirozasi rendszert
kidolgozni, amely kifejezetten jutalmazza azokat a
sportszovetségeket, amelyek ligyesek a piaci alapon
megszerezhet6 forrasok tekintetében, amelyeknek ki-
egészit6 tamogatast lehet adni, és amelyek nem arra
palyaznak, hogy hogyan lehet az ad6fizet6k pénzéb6l
gy miikodni, ahogy egyébként nem tudnanak elmfi-
kodni az egyes cégek tAimogatisabol vagy a teljesitmé-
nyiik alapjan, tisztelt képvisel§tarsam.

Eppen ezért a torvénymodositas szamunkra za-
varos hatterd, éppen ugyantgy, ahogyan az élsport-
ban, illetve a szakszovetségek tartalmi, illetve sze-
mélyi hatterét tekintve zavaros viszonyokat talalunk.
En azt gondolom, hogy a kozvetlen politikai elittel
0sszefonodo sportélet, illetve az, hogy egyszeriien
nem latjuk azt, hogy merre halad ez a hajo, csak azt
latjuk, hogy elnyel allami millidrdokat szazmilliar-
dos tételben, nem elfogadhatd, és azt gondolom,
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hogy ez a térvénymodosité javaslat éppen ugyan-
olyan zavaros, mint amilyen zavaros volt az elmult
évek sportélete Magyarorszagon. Koszonoém, hogy
meghallgattak. (Taps az ellenzéki padsorokbél.)

ELNOK: Koszonom. Tisztelt Orszaggytilés! Fel-
szblalasra kovetkezik Steinmetz Adam képvisel§ tr, a
Jobbik képvisel§csoportja vezérszonoka. Oné a szo,
képviseld tur.

DR. STEINMETZ ADAM, a Jobbik képviselécso-
portja részérdl: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt
Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Asszony! Az el6t-
tiink fekvé torvénymodositas a sporttorvényt, a 2004.
évi . torvényiinket modositja, és eloljaréban azt tu-
dom elmondani, hogy sportol6ként minden olyan ja-
vaslatot tudok tamogatni, és bizom benne, hogy a
Jobbik frakcioja is tud tamogatni, amelyik a magyar
sportolok érdekeit és a magyar sportélet érdekeit és
fejlédését szolgalja.

Ez a torvénymoddosito javaslat igazabdl az indu-
l4si jog, a nevezési jog atruhazasanak feltételeit, ko-
rillményeit konnyiti meg, mint ahogy egyébként az in-
dokolasban is olvashatjuk, mert a sporttorvény jelen-
leg altalanos jelleggel tiltja a versenyrendszerben valo
indulés joganak atruhazasat. Eddig egyébként a lehe-
tGség arra volt, hogy az indulési jogot csak a sport-
egyesiilet ruh4zhatta at az 4ltala alapitott gazdasagi
tarsasagnak, de most kinyitjuk ezt a szabalyozast,
mintegy felhigitjuk ezt az altalanos szabalyozast, ami
eddig teljesen vildgosan és érthetéen fogalmazott.

Miért is tessziik ezt? Gyakorlati tapasztalatokra
figyelemmel, mint ahogy az indoklés is fogalmaz, és
ahhoz, hogy ezt meg tudjuk érteni, és tudjuk tdmo-
gatni - és itt kérek elnézést én is a kozfeladataim ell-
tasa miatti késésért -, nem tudom, hogy el6terjeszt6
ar emlitette-e ezt korabban, de szeretnék valaszt
kapni, hogy konkrétan mik ezek a gyakorlati tapasz-
talatok, miért is van erre sziikség. Szeretnénk ezt
megérteni. Hany csapatot érint ez a gyakorlatban?
Mert mi azt latjuk, hogy minél magasabb osztalyba
keriil egy sportcsapat - most szoba keriilt a labdart-
gas, akkor én is ezzel példaléznék, de ugyanez vonat-
kozik a kézilabdara és a vizilabdara is sajnalatos mé6-
don az ut6bbi idében -, minél magasabb a verseny-
rendszer, annal t6bb a kiilféldiek szdma, akik egyéb-
ként a magyar tehetségek eldl veszik el a helyet. Soha
ilyen alacsony szdmban magyar fiatal labdarigok az
NB I.-ben nem versenyeztek, mint most.

Tehat amikor arr6l beszéliink, és megint csak az
indokolasbdl, csak hogy megértsem, az indokolés sze-
rint az utanpoétlas-nevelés felmend rendszerd képzési
rendszerének tovabbi fejlesztése érdekében sziikséges
ez a 1épés, akkor én azt is mondandm, hogy azok a
taomillidrdok, amik belearamlottak az utanpoétlas-fej-
lesztésbe, a képzésbe, talan inkabb ennek kéne legin-
kabb szolgalnia ezeknek a fiataloknak az elGrejutasat és
a boldogulaséat. De természetesen, még egyszer mon-
dom, ha kapunk magyarazatot, megértjiik, hogy miért
is kell most gazdasagi vallalkozas licencjogatadasa egy
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olyan gazdasagi véllalkozasnak, amelyben vagy 6 ala-
pit, vagy tagként szerepel.

Visszatérve a miértekre, akkor én konkrét leszek,
mert azért gondolkodtam, latszik, hogy ez egy sze-
mélyre szabott torvényjavaslat, a hatalybalépés miatt
is latszik ez, nem gondolom, hogy ez tomegével érinti
az egyesiileteket - de kiket érinthet? Példaul esetleg a
balatonboglari NEKA-t érintheti a kézilabdaban, vagy
esetleg a labdaragasban a PSN Zrt. keretein beliil m@-
k6ds Pécsi MFC-t, Banki Erik ur... (Nacsa Lérince: El-
mondtam.) Oriilok neki, csak akkor ezt mondjuk ki,
hogy megértsiik. (Nacsa Lorinc: Elmondtam.) Ko-
szonom. Mert hiszen ha harmadosztalybo6l amat6rok
is szerepelhetnek, profik is, a masodosztalybol viszont
mar csak profik szerepelhetnek, igy viszont ténylege-
sen van értelme ennek a szabalynak az alakitasan.

Két dologra szeretném folhivni a figyelmet. Eb-
ben a torvényben én nem latok biztositékot arra, hogy
adott esetben egy versenyrendszerben, egy osztalyban
tobb csapatot is lizemeltethessen ugyanaz a tulajdo-
nosi kor. En nem latok ebben biztositékot, mikdzben
FIFA-el6iras, hogy egy adott versenyrendszerben, egy
osztalyban a tulajdonosnak csak egy csapata lehet.

(13.00)

En nem tudom, egy magyar torvénnyel foliilirni
egy FIFA-rendelkezést persze lehet és megtehetjiik,
de én oriilnék neki, ha ebbe a térvényjavaslatba is ezt
belefoglalhatnank, hogy ne fordulhasson el§ olyan
helyzet, hogy egy sportvéallalkozas egy mésik sportval-
lalkozas részeként adott esetben egy bajnoksagban
két csapatot iizemeltethessen; ugyanaz a tulajdonosi
kor. Ez ellentétes az egészséges versenyszellemmel,
ugy gondolom, tehat ezen mindenképpen érdemes el-
gondolkozni.

A maésik: ha megengedik, tisztelt képvisel6tar-
saim, a sporttorvény rendelkezését hoznam ide, ami a
hivatasos sportolokra vonatkozik, ez a 8. § (6) bekez-
dése, ami valahogy tgy fogalmaz, hogy sportszervezet
nem indulhat a versenyrendszerben, bajnoksagban,
vagy abbdl utobb kizarjak, ez a munkaltat6, a megbizd
sulyos szerzddésszegésének mindsiil, és ezért a mun-
kaviszonyt, a megbizasi jogviszonyt a sportol6 azon-
nali hatalyt felmondéassal is megsziintetheti. Na mar
most, ha nem indul a versenyrendszerben, a bajnok-
sagban, mert az indulas jogét, a licencét atadja egy
masik szervezetnek, ebbdl az kovetkezik, hogy az ott
sportolok, szerz6déssel bird hivatasos sportolok fel-
mondhatjak ezt a munkaszerz6dést.

S akkor még egy gyakorlati kérdés: példaul ezek
a jatékosok, akiknek adott esetben elmarad a bé-
riik - mert azért, tisztelt képvisel6tarsaim, van és volt
is a multban, és sajnos, akdrmennyire is mindenki
igyekszik felelGsségteljesen gazdalkodni, eléfordul,
hogy egy adott egyesiilet, nemcsak a labdartgasban,
mashol is, fizetési, likviditasi problémakkal szembe-
siil, és fizetésképtelen allapotba keriil -, ezek a spor-
tolok majd hogyan fognak tudni pereskedni azzal a
sportszervezettel szemben, amelynek nincs indulasi
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joga, nincs licence, magyarul nincsen bevétele? Akkor
majd honnan fogja ezt a pénzt remélni?

En ezekre tekintettel nagyon szépen megkoszon-
ném - hogy akkor vildgosan fogalmazzunk -, ha az
elGterjeszt6 vagy allamtitkar asszony esetleg segitene
abban, hogy ezt a torvénymddosito javaslatot tényleg
szakmai alapokon allva, jo szivvel tudjuk tdmogatni.
Ko6szonom szépen, hogy meghallgattak. (Taps az el-
lenzéki partok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ ur. Tisztelt
Orszaggytilés! A vezérszonoki felszolalasok végére ér-
tiink. Most kett&perces felszblalasok kovetkeznek.
Megadom a szbét Nacsa Lérinc képvisel§ urnak,
KDNP-képviselGesoport.

NACSA LORINC (KDNP): Koszonom. Tisztelt
EInok Ur! Sok minden elhangzott itt baloldali képvi-
selétarsainktél. (Z. Karpat Daniel: Steinmetz Adam
is...) Hiszékeny Dezs6 képvisel6 ur azt kifogasolta,
hogy a résztvevGk visszajelzései alapjan, az emberek
érdekében hozunk torvényt. Hat, igy szoktuk, képvi-
sel6 ar, hogy meghallgatjuk az embereket, és az em-
berek érdekében hozunk torvényt. En nem értem,
hogy 6n ezt miért kritizalja. Nem tudom, az 6nok ide-
jében ez hogy zajlott, de akkor ezek szerint nem igy.

On azt mondja, hogy a palyan elért eredmények
kell hogy szamitsanak. Ezzel teljesen egyetértiink. A
torvényjavaslat arrdl szol, hogy egyaltalan legyenek
palyan elért eredmények, hogy életben maradhassa-
nak csapatok.

Mindannyian kifogasoltak, hogy milyen sejtel-
mességrdl van itt sz6. On, képvisel§ tr, itt volt a te-
remben, amikor elmondtam, hogy én nagyon remé-
lem, hogy ez a térvényjavaslat elsé korben vagy els6
alkalommal a pécsi focit fogja megmenteni. En itt ko-
szonetet mondtam Baranya megyei képvisel6tarsaim-
nak, Banki Eriknek, Hargitai Janosnak, Nagy Csaba-
nak és Hoppal Péternek, hogy lobbiztak ezért a torvé-
nyért, hogy lobbiztak a pécsi foci megmentéséért,
hogy sok mindent tettek az elmult években a pécsi foci
megmentéséért. Ezt is elmondtam onoknek a felszo-
laldAsomban par perccel ezel6tt.

Amirdl viszont nem lehetett hallani sem BGsz
Anett képvisel§ asszony, sem az 6n felszolalasaban, az
az érdi kézilabda iranti aggodas vagy az egri vizilabda
iranti aggodas, onok azt valahogy kifelejtették a fel-
szblalasaikbol. Erdekes modon ott nem tartjak fon-
tosnak, hogy megmaradjon az érdi kézilabda, meg-
maradjon az egri vizilabda, amiben, azt gondolom,
hogy partnerek lehetnénk, csak onoket akadalyozza
az a szemellenzd, amit folvettek, hiszen baloldali pol-
garmesterek vezetik ezeket a varosokat, és nem kivan-
nak partnerek lenni ebben, hogy megmentsiik ezeket
a csapatokat.

Egyetértek Steinmetz Addmmal abban, hogy a
magyar fiatalokat elényben kell részesiteni, hogy sok
magyar fiatal tehetség legyen a magyar bajnoksagok-
ban, nemcsak a futballban, az 6sszes magyar bajnok-
sagban; szerintem soha ett6l eltér6t nem hallott
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Banki Erik képviselGtarsamtol, és 6 is azért dolgozik
az MLSZ-ben, hogy ez igy legyen. K6szonom szépen.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel ar. Meg-
adom a szo6t Mesterhazy Attila képvisel§ urnak,
MSZP-képviselGcsoport. Parancsoljon!

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Nagyon szépen
koszonom. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Nacsa képvisel6 trnak a mondatai
inditottak gombnyomasra. Egy-két dolgot azért hadd
ajanljak a figyelmébe! Ha folsorolja azon képvisel6-
ket, akik sokat tettek a pécsi futball megmentéséért,
akkor még egy nevet nyugodtan tegyen hozza, Toller
Laszl6ét, aki Pécs varos polgarmestere volt, és sokat
tett a pécsi futball megmaradésaért. Csak azért, mert
baloldali polgarmesterrdl beszéliink, nem jobboldali-
r6l, ha esetleg nem emlékezne ra, hiszen sajnalatosan
elhunyt Laci.

A masik, hogy 6n arrdl beszélt, hogy 6nok csak az
emberek érdekében tevékenykednek; volt egy ilyen
megjegyzése. En erre azt hadd mondjam, hogy igen,
csak pontosan kell definidlni, hogy kik azok az embe-
rek, akiknek az érdekében ©6nok tevékenykednek.
Most nem a konkrét térvényjavaslatrol beszélve, de
azért ol tudnink sorolni azt a sok embert, akikért
onok tevékenykednek, Mészéaros Lérinctdl kezdve Ti-
borczon at sok mindenki mas személyig, és ezért szok-
tuk mi azt mondani, hogy 6nok nem csaladbarat kor-
many, hanem sajatcsalad-barat kormany.

Masik oldalrol azt is mondanam, hogy amikor in-
tézkedéseket hoznak, akkor lehet azt mondani, hogy
ez az emberek érdekében torténik, ha péld4ul van el6-
zetes egyeztetés. Fogunk ma itt targyalni olyan tor-
vényt az oktatassal kapcsolatban, ahol minden szak-
szervezet, minden érdekképviselet pont azt - vagy azt
is - kéri 6n6kon szamon, hogy vagy nincs érdekegyez-
tetés, vagy egy nappal el6bb kapnak meg egy javasla-
tot. Szerintem ezeknél a torvényeknél sokkal inkabb
az atlathatosagot novelné az, ha lenne egyeztetés.

S egy utolsé gondolat Erd meg sok minden mas
kapcsan. Képviseld ur, a szabalyokat mindenkinek be
kell tartani. Azoknak a politikusoknak a felelGssége
egy ilyen helyzet, akik azt gondoljak, hogy lehet adott
esetben pénzt lopni sportegyesiiletek felhasznalasa-
val vagy sporttal foglalkoz6 gazdasagi tarsasagok fel-
hasznalasaval, s abban nem az a hibas, aki ezt meg-
sziinteti, hanem az, aki ezt a gyakorlatot kialakitotta.
K6sz6nom szépen, elnok ur, a tiirelmet. (Taps az el-
lenzéki partok soraiban.)

ELNOK: K6sz6nom szépen. Tisztelt Orszaggyti-
1és! Megadom a szot B&sz Anett képvisel6 asszony-
nak, DK-képviselGesoport.

BOSZ ANETT (DK): Koszonom a szot, elnok ar.
Nacsa Ldrinc képviselGtarsam felszolalasara szeret-
nék reagalni, ugyanis lathatdéan nincsen tisztdban a
szamokkal és azzal, hogy az eléz6 vezetés egy olyan
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kézilabdat orokitett a most mar demokratak 4ltal ve-
zetett polgarmesteri hivatalra, amire 700 milli6 forin-
tot kellene az adoéfizet6k pénzébdl ennek a varosnak
kifizetni. Tudja, tisztelt képviselGtarsam, hogy meny-
nyi a helyiingatlanad6-bevétele ennek a varosnak?
Azt hiszem, nem. 700 milli6 forint.

Tisztaban van azzal, hogy az egész ingatlanado-
bevételt elkolteni a kézilabdacsapatra kizarélag azért,
mert ennek a kézilabdacsapatnak a vezet6i nem vol-
tak elég iigyesek ahhoz, amire az eredeti felszblala-
somban utaltam maér, hogy piaci alapon keressenek
szponzort, amiben egyébként a jelenlegi varosvezetés
motivalt, amit a jelenlegi varosvezetés elkezdett, tar-
gyalasokat folytat, egyébként tart is ebben a folyamat-
ban mar valahol; szeretném elmondani azt, hogy ez a
kézilabdacsapat egy olyan kézilabdacsapat, amely
mesés fizetéseket adott példaul olyan edzéknek, akik
a tébbi, a Kézilabda Szovetség tagjaként szamontar-
tott kézilabdacsapatban piaci alapon finanszirozva
nem lennének ilyen értékesek. En azt gondolom, hogy
sok minden elhangzott itt az ellenzék részérdl arrol,
hogy a sportfinanszirozassal mi a probléma; az egyik
példaul ez.

S az is probléma, hogy egy olyan varos, amely
nagysigrendileg 13 millidard forintb6l gazdalkodik
egész évben, kozel egymilliard forintot csak az adofi-
zet6k pénzébdl nem kolthet kizarolag egy olyan csa-
patra, amely eddig, koszonhet6en a volt fideszes va-
rosvezetésnek, nem probalt meg piaci alapon szpon-
zorokat talalni. Koszonom. (Taps az ellenzéki partok
soraiban.)

ELNOK: K6szondm, képvisel§ asszony. Tisztelt
Orszaggytilés! Most tovabbi képviseldi felszolalasok
kovetkeznek. Megadom a sz6t Varga Laszlo képvisel6
urnak, MSZP-képviselGesoport.

DR. VARGA LASZLO (MSZP): K6sz6nom a sz,
elnok tr. Tisztelt Allamtitkar Asszony! Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! Egy parazs vita latszik kialakulni egy
olyan jogszabaly-modositasi javaslat kapcsan, amely
végiil is ehhez képest elég rovid, de nagyon komoly 30
év van a sportegyesiiletek, illetve a sporttal érintett
gazdasagi tarsasagok mogott, és bizony sok mindent
lattunk ebben a 30 évben, én azt gondolom, kiil6no-
sen az els6 felében egyébként, merthogy az ilyen ti-
pust indulasijog-atruhazast nyilvan a 2000-es évek
els6 évtizedének kozepét6l nagyjabdl mar tiltotta a
jogszabalyi hattér.

(13.10)

Engedtessék meg nekem is, hogy megerésitsem
azt, amit Hiszékeny Dezs6 elmondott, nagyon hi-
sziink abban, hogy a pélyan elért eredmények kell
hogy meghatarozzanak egy-egy végeredményt, ezaltal
egy-egy bajnoksag végeredményét. Nagyon hisziink
abban, hogy nem z6ld asztalnél vagy gazdasagi ma-
chinaciok eredményeképpen kell hogy meghataro-
zasra keriiljon az, hogy mondjuk, a kovetkez6 bajnoki
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idényben, akar egy-egy labdartagé bajnoki osztalyban
vagy barmely csapatsportagban ki hol indul.

Erdekes egyébként az id6zitése ezen jogszabaly
benyuajtasanak. Mondtak itt egy konkrét klubot, amit
ez érint. De mégiscsak az van, hogy az a fajta klubke-
ringd, ami a kilencvenes években és a kétezres évek
elején lathato volt, egyébként a sporttorvény altal elég
szigortian megallapitott tiltds eredményeként meg-
sziint. Ugy gondolom, hogy az a feladatunk, hogy
semmi olyan jogszabalyt ne fogadjunk el, ami ennek a
klubkering6nek az Gjboli elinduldsa iranyaba mutat,
és minden olyan jogszabaly-moddositast tamogas-
sunk, ami természetesen az alapoktol, az utanp6tlas-
161 épitkezve megerdsiti a csapatsportagakban spor-
tol6 fiatalokat abban, hogy igenis van értelme a telje-
sitménynek, van értelme eggyel tobb golt rigni min-
dig, van értelme annak, hogy a palyan ddéljenek el a
dolgok, és bizony van értelme akar egy életet vagy egy
fél életet felrakni arra, hogy az ember sportoloként
teljesitményt tehessen le az asztalra. De vannak eb-
ben a teremben nyilvan olyan sportolok, akik nagyon
nagy teljesitményeket raktak le, nem akarom ezt igy
részletezni.

Azt latom, hogy ez a szabaly, bar lehet, hogy egy
konkrét tigy megoldasara iranyul, de ez az elGterjesz-
tés alkalmat adhat arra, hogy Gjabb klubkeringé in-
duljon el, egy olyan helyzetben, amikor a koronavi-
rus-jarvany miatt is és az abbol fakad6 gazdasagi ha-
tasok miatt is esetleg bizonyos klubok nehéz hely-
zetbe keriilnek, és a helyiikre adott esetben als6bb
osztalyokbol, adott esetben egy gazdasagi tarsasagot
létrehozva, indulési joggal felruhdzva egy-egy klub
nem a palyan elddlt eredménye alapjan szerepelhet
majd ott, ahol.

Ez a kérdés adott, és egyébként erre konkrét va-
lasz nem érkezett sem kétpercesben, sem azota egyet-
len el6terjeszt6t6l sem. Ezek a kérdések megvalaszo-
lasra varnak. Tovabb4 azt is az asztalra raknam, hogy
azért attél, hogy nincs lejart koztartozasa egy-egy
ilyen klubnak, amely ebben az atalakulasban vagy egy
ilyen gazdasagi tarsasag létrehozasaban, ennek a fo-
lyamatéban részt vesz, még egyéb tartozasa lehet egy-
egy ilyen klubnak, adott esetben példaul sportolok
felé, vagy egyébként a sportrendezvények lebonyoli-
tasa kapcsan lehetnek olyan koltségek, amiket még
nem téritett meg. (Jelzésre:) Ugy latom, Banki Erik
lelkesen meg fogja valaszolni ezeket a kérdéseket is.
Nagyon remélem, merthogy az mindenképpen latszik
ebbdl az elGterjesztésbdl is, a kihirdetés utani 5 napos
hatélybalépéstdl is, hogy egyébként, ha valami konk-
rétan az érdekiikben 4ll, akkor nyilvin nagyon gyor-
sak tudnak lenni jogszabalyalkotasban, de egyébként
példaul a rokkantnyugdijasok karpétlasa érdeké-
ben - hogy egy példat az asztalra tegyek -, abban meg
nem kapkodnak ennyire. Mulasztasos torvénysértést
is elkovetnek adott esetben, hiszen az, gy latszik,
hogy nem ennyire fontos érdek az 6nok szamara.

Egy sz6, mint szaz, valaszoljanak a kérdésekre,
amit az ellenzéki képviselGtarsaim egyébként jé szan-
dékkal feltettek, mert meggy6z6désem, hogy azért

Az Orszaggytilés tavaszi tilésszakanak 32. tilésnapja, 2020. junius 9-én, kedden

19228

tették fel ezeket a kérdéseket, mert semmiféle kiska-
put nem szeretne itt senki nyitni annak, ami bizony a
’90-es években és a 2000-es évek elején egy napi fo-
lyamat volt, annak a tipusa jatékjogkeringésnek, ami,
azt gondolom, hogy semmilyen sportszeret§ ember
érdekét nem szolgilja Magyarorszagon. K6szonom.
(Taps az ellenzéki partok soraiban. - Dr. Varga
LaszI6 visszatér a jegyzoi székbe.)

ELNOK: Koszondm, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytlés! Kétperces felszblalasok kovetkeznek.
Megadom a sz6t Hiszékeny Dezs6 képvisel§ urnak,
MSZP. Parancsoljon!

HISZEKENY DEZSO (MSZP): Koszondm a szot,
elndk tr. Erdemes egy kérdést foltenni magunknak:
midta van hatalyban ez a sporttorvény? 2004 6ta.
2004 Ota egyetlen sportegyesiilet nem volt, amelyik
raszorult volna egy ilyen tipusu segitségre, mint amit
most 6nok kivinnak nyadjtani. Ez szerintem ennek a
sportegyesiiletnek az alkalmatlansagat bizonyitja.
Mindenki més be tudja tartani a térvényt, és 6k nem.
Pedig a torvény mindenkire vonatkozik, ugye, képvi-
sel6 ur? Ezért 6nok azt a modszert alkalmazzak, hogy
akkor megvaltoztatjak a torvényt, olyannak, aki nem
érdemli meg. Ez az egyik.

Es hogy ne csak azt mondjam el, hogy mi az, ami
nem tetszik ebben, elmondom azt is, hogy hogyan lett
volna ez az én megitélésem szerint tisztességes. En is
sportoltam j6 hatvan éven keresztiil, mondjuk, nem
azon a szinten, mint Addm vagy Anett, a magam ama-
tér szintjén. En ott megtanultam, hogy a sport a tisz-
tességrol szol elsGsorban, bar futballoztam, tehat még
ebben a sportigban is. Ez gy lett volna tisztességes,
Banki Erik képvisel6tarsam, ha on elGterjesztéként
ezt a problémaét felveti, egyeztetiink, megbeszéljiik, és
nem ennek az egy sportegyesiiletnek az érdekében,
hanem a sportnak az érdekében errdl hatarozunk va-
lamilyen médon, és hozunk egy torvényt. Az nyilvan-
val6 az Oon szdmaéra is, hogy ez most nem igy tortént.
Ez most egy sportegyesiiletre kiszabott torvényalko-
tas, ami az én megitélésem szerint tisztességtelen, de
semmiképpen nem sportszerli. (Taps az ellenzéki
partok soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggytilés! Kérdezem képviselGtarsaimat, kivan-e
még valaki élni a felszdlalas jogaval. (Senki sem je-
lentkezik.) Jelentkez6t nem latok. Az altalanos vitat
lezarom.

Megadom a sz6t Banki Erik képvisel$ arnak, aki
az elGterjeszté képviseletében valaszolni kivan az el-
hangzottakra. Parancsoljon!

BANKI ERIK (Fidesz): Koszonom szépen. Tisz-
telt Elnok Ur! Tisztelt Allamtitkar Asszony! Tisztelt
KépviselGtarsaim! Parlamenti péalyafutisom elmult
tobb mint 6t ciklusidban szamos demagbg vitan vet-
tem részt a parlamentben, de ehhez foghat6 demago-
giat azért ritkan hallottam 1998 és 2020 kozott.
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Talan nem véletlen az, tisztelt ellenzéki képvise-
16tarsaim, hogy 6nok ott vannak, ahol, a partok nép-
szertiségét illetGen és a szavazok altali tAmogatottsa-
got illetéen. Hiszen 6nok nem képesek a sajat arnyé-
kukon tallépni. Onok ott is farkast keresnek, ahol far-
kas nincs, és 6nok ott is farkast kialtanak, és ezt mar
annyiszor megtették, hogy egyszertien senki nem ve-
szi onoket komolyan. Olvassak el ezt a torvényjavas-
latot! Semmi mogottes szandék nincs. Nem egy egye-
siiletre lett kitalalva, tisztelt Hiszékeny Dezsé képvi-
sel6tarsam! (Hiszékeny Dezs6 Nacsa Lérinc felé mu-
tatva: Most mondta!) Nem! Figyelje mar a vitat leg-
alabb! Egy példat mondott a képvisel§ ur, egyet. De
van emellett szdmos més példa is. gy keriilt eld,
mondjuk, Erd, de beszélhettiink volna ugyanilyen ala-
pon Egerr6l, vagy beszélhettiink volna ugyanilyen
alapon a NEKA-r6l, a Nemzeti Kézilabda Akadémia-
r6l. Azért jutottunk el ehhez a térvénymodositashoz,
tisztelt holgyeim és uraim, mert az id6 megkivanta,
hogy ezzel a kérdéssel foglalkozzunk. Nem azért,
ahogy Varga Laszlo képviseld ur, akit azéta mar la-
tom, nem érdekel a vita annyira, hogy meghallgassa a
valaszomat...

ELNOK: De itt van! (Dr. Varga LdszIl6 a jeqyz6i
székbdl jelzi jelenlétét.)

BANKI ERIK (Fidesz): Bocsanat, akkor folment!
Akin meglep6dom, mert eddig azt tapasztaltam, hogy
on legalabb szereti a sportot, kiall a sport mellett, és
diosgy6riként tamogatja azt, hogy minél nagyobb
sportfejlesztések legyenek. Mondok egy példat 6nnek
is, képviseld ar.

A Dibsgy6rben el6adddhatna az a lehetGség, hogy
az utanpoétlas-akadémianak annyi tehetsége van,
hogy 6k adott esetben, mondjuk, a labdarigasban
vagy akar a kosarlabdaban a masodosztalyig eljutné-
nak, és ott egy 6nall6 csapatként versenyeznének. Ab-
ban az esetben sokkal egyszertibb, és egyébként pénz-
iigyileg is sokkal atlathatébb lenne, ha profi csapat-
ként kivalnanak egyébként az amat6r utanpotlaskoz-
pontbodl - mint ami egyébként a NEKA-nél fog tor-
ténni ezek utan -, és 6nélldan egy profi bajnoksagban
versenyeznének egy olyan onall6é gazdaségi tarsasag-
ként, akinek nincs amatdr szala ilyen értelemben, és
ez még, tisztelt B6sz Anett képvisel§ asszony, a sport
finanszirozasanak az atlathat6sagéat is biztositana. Er-
rél van szo6.

Tehat nem arrél beszéliink, hogy kiskaput aka-
runk nyitni, és djra, ahogy a képvisel6 ur fogalma-
zott - bocsénat, mert nem latok mar szemiiveg nél-
kiil -, klubkeringét inditanank. En voltam a legna-
gyobb élharcosa annak, hogy ezeket felszamoljuk és
megsziintessiik, és nagyon biiszke vagyok arra, hogy a
Magyar Labdarigd Szovetségnek, a tobbi sportagi
szakszovetségnek és a magyar kormanynak koszon-
het6en ez mara megsziint. Ez a torvény ezt nem nyitja
Ujra, tisztelt képviselStarsaim, hiszen a sportagi szak-
szovetségek szabalyozasa nem teszi lehet6vé - és itt ez
is elhangzott -, hogy azonos osztalyban két kiilénb6z6
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csapata legyen ugyanannak a tulajdonosi kornek, ami
nagyon helyes, hiszen ezzel stlyosan lehetne befolya-
solni a bajnoksag kimenetelét.

Tehét ennyit Hiszékeny Dezs6 képviselGtarsam
felvetésére, hogy sundam-bundam van a hattér-
ben - nincs. Nem egy csapatrol szol, nincs sundam-
bunddm a hata mogott a javaslatnak, egyszertien az
élet hozta azt, hogy ezt a javaslatot - ami egyébként
egy 2004-es torvény, tehat nem véletlen az, hogy eny-
nyiszer lett modositva - ebben az esetben meg kell
tenni.

(13.20)

Semmi megalazo nincs, semmi nem sérti a sport
szellemét, képviseld ar. Es még a szamtalan demagog
szoveg, amit felhozott, azok mind-mind alaptalanok,
és ezeket mind-mind el6terjesztéként visszautasitom.

B&sz Anett képviselGtarsam, aki sportol6i mualtjat
illetGen is dicséretet érdemel, tisztelt képvisel§ asz-
szony - a taopénzek folott rendelkeznek a szovetsé-
gek. Ki kell dbranditsam, nem rendelkeznek a ta-
opénzek f6lott a szovetségek, tisztelt képviselGtarsam.
A szovetségek semmi méast nem tesznek, mint az egye-
siiletek, gazdasagi tarsasagok altal benyujtott palya-
zatokat biraljak el (Hiszékeny Dezs6: Hat, az mi-
csoda?), és 6k dontenek arrél, hogy ki milyen fejlesz-
tésre vagy milyen m(ikodésre hasznalhat pénzeket. Ez
a szakmai felel6ssége a szovetségnek. Minden egyes
dontésiinkért az elmailt tiz évben személyesen vélla-
lok felelGsséget, tisztelt képvisel§ asszony, mert
egyetlenegy olyan dontést sem hoztunk meg elnok-
ségi tagként, ahol nem lettlink volna biztosak arrol,
hogy egyébként a sportszakmai fejlédését szolgalja az
utanpotlaskézpontnak vagy éppen annak az utanp6t-
lasmiihelynek, amely a tAmogatast kapta. A végsd fel-
hasznélbkat pedig az allamtitkarsag, illetve a szdvet-
ségek ellendrzik. Tehat azt gondolom, hogy tiszta és
atlathat6 a rendszer.

Ha nem lenne ez, tisztelt képviselGtarsam, Briisz-
szel nem hosszabbitotta volna meg Gjabb hat évvel a
tarsasigiad6-kedvezmény rendszerét, hiszen ez egy
kozosségi adonem, amit nyilvan 6n is tud. Es az els6
hatéves id6szak elszdmolasanak eredménye volt az,
hogy Gjra megadta Briisszel a lehet§séget szAmunkra,
hogy ezt a tarsasagiadokedvezmény-rendszert fenn-
tartsuk. Ha ez egy atlathatatlan, kusza szabalyozas
lett volna, biztos vagyok benne, hogy az Euré6pai Bi-
zottsdg nem hagyja jova. Ugyhogy kiilon gratulalok
allamtitkar asszonynak, hiszen az elszamolast az § al-
lamtitkarsaga, illetve a korméany tarsallamtitkarsaga
végezte.

Steinmetz Adam képviseld tr: azt nagyon koszo-
nom, hogy 6n mindig pozitivan all a sporthoz, ez a
mostani felszélalasabdl is kivilaglott. Az, hogy hany
csapatot érinthet, ezt nem tudjuk pontosan megmon-
dani, hiszen, mondom, az élet kényszeritette ki. De
most beszéltiink a PMFC példajarol, beszéltiink a
Nemzeti Kézilabda Akadémia péld4jarol, de beszélhe-
tiink az egri vizilabdacsapatrol is, amely lehet, hogy
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abba a helyzetbe jut, hogy ott egy 4j tulajdonos érke-
zésével... - nem ismerem az ottani sportegyesiilet fel-
épitését, de el6fordulhat az, hogy egy olyan esetben,
amikor egy 6nkormanyzat nem tud egy sportegyesii-
letet vagy egy sportvallalkozast finanszirozni, annak
legalabbis a profi 4gat, jon egy befektetd, aki szivesen
tovabbvinné csak azt a profi csapatot, ezzel egyébként
terhet venne le az 6nkormanyzat vallarol, akkor ez a
torvény most lehet8séget ad arra, hogy kivaljon on-
nan a gazdasagi tarsasag, alapitson egy 1j tarsasagot,
amelybe az 1j tulajdonos belép, és ezt finanszirozni
fogja. Nincs benne semmi sundam-bundam, a palyan
délnek el az eredmények. Nem indulhat maés telepii-
1ésen, hiszen a szovetségi szabalyozas egyértelmiien
kimondja, hogy mas telepiilésre ezt a jogot nem viheti
at, ugyanazon a telepiilésen fog miikodni, mas tulaj-
donosi korrel. Nem hagyhat maga utan koztartozast.

Felmeriilt a kérdés - Varga Laszl6 képvisel ur -,
hogy mi lesz a jatékosok esetleges koveteléseivel. Azt
pedig a nemzetkozi szévetségek tiltjak, hiszen ez jog-
utdédként fog miikédni, hiszen viszi magéval az indu-
l4si jogot. Tehét ha egyetlenegy jatékos van, akit nem
fizettek ki, akkor az UEFA, illetve a FIFA végrehajtast
tud kezdeményezni, illetve ki tudja zarni a bajnoksag-
bol a sportvallalkozas ellen. Tehat nem tud elbijni a
koztartozasok eldl, hiszen akkor meg se kapja a lehe-
tGséget, és egyébként a jatékosokkal valo korrekt el-
szamolast is meg kell tegye, hiszen a nemzetkozi szo6-
vetségek tudnak ez esetben fellépni elleniik.

Mesterhézy Attila képvisel6 tr felvetésére azt kell
mondjam, valéban, igen, amit Toller Laszl6 a pécsi
labdartagasért tett baloldali polgarmesterként, azt kell
mondjam, az a szomor, hogy ez egyediilall6 példa a
mai napig Magyarorszagon. Azt gondolom, hogy min-
den feltett kérdésre valaszt adtam.

Hiszékeny Dezs6 képvisel6tarsamnak pedig csak
annyit mondanék el: tobb kisérletet tettiink az elmult
id6szakban a szakmai egyeztetésekre, olyan fontos
kérdésekben, mint példaul a gazdasag Gjrainditasa, az
ellenzéki partoktdl még csak valaszt sem kaptunk. Pe-
dig a k6zos csomag benytjtasa érdekében én szemé-
lyesen a Gazdasagi bizottsag elnokeként irtam valam-
ennyi ellenzéki partnak egy kérelmet, egy levelet,
amelyben hivtam 6ket, hogy egyeztessiink, és talaljuk
meg a k6zos pontokat a gazdasag Gjrainditasa érdek-
ében. Tisztelt Képviseltarsaim! Egyetlenegy frakcio-
t6] sem kaptam érdemi valaszt. Ennyit az 6nok hozza-
allasardl. Kritizalni lehet, képvisel6tarsam, amikor
arra lehetGség van, akkor kell egylittm{ikodni a kor-
méanypartokkal, annak érdekében, hogy minél jobb
szabalyozasokat hozzunk.

Egyébként a jogszabaly minden értelemben meg-
felel a csapatsportagakat miikodtet§ szovetségek
szdndékainak is, tehat azt gondolom, hogy nyugodt
szivvel tamogathatjak. K6szonom szépen a figyelmet.
(Taps a kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Koszonom szépen képvisel§ ur vala-
szait. Tisztelt Orszaggylilés! A modositoé javaslatok
benytjtasara csiitortokon 16 6raig van lehetség.

Az Orszaggytilés tavaszi tilésszakanak 32. tilésnapja, 2020. junius 9-én, kedden

19232

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik az isko-
lai er6szak megsziintetése és megel6zése ér-
dekében sziikséges egyes torvénymodosita-
sokrol sz016 elterjesztés altalanos vitija a lezarasig.
A kormaéany-elGterjesztés T/10863. szamon a parla-
menti informatikai halézaton elérhetd6.

Els6ként megadom a sz6t Maruzsa Zoltan Viktor
arnak, az Emberi Er6forrasok Minisztériuma allam-
titkdranak, a napirendi pont elSterjesztdjének. Allam-
titkar ar, 6né a sz, parancsoljon!

DR. MARUZSA ZOLTAN VIKTOR, az Emberi
Eréforrasok Minisztériumanak allamtitkara, a napi-
rendi pont el6addja: Tisztelt Elndk Ur! Tisztelt Or-
szaggytlés! Koszonom. Mindossze néhany nappal ez-
el6tt a nemzeti koznevelésrél sz616 torvény altalanos
vitaja kapesan alltam itt 6nok el6tt. Akkor az altalanos
vitdban a hozzasz6l6 képvisel6k partallastol fiiggetle-
niil egyetértettek abban, hogy az iskolakban nincs he-
lye er6szaknak, a pedagogusok elleni fenyegetésnek,
verbalis vagy tettleges bantalmazasnak. Rogzitettiik
azt is, hogy ebben a kérdésben nem célvitat, hanem
eszkozvitat folytatunk. Ma ismét megerdsitem, hogy a
kormény célja az iskolai erdszak megsziintetése és
megel6zése. EbbGI a célbdl tobb megkozelitést tartal-
maz06, koherens intézkedéscsomag megvaldsitasara
van sziikség, amelynek els6dleges célja a prevencid,
illetve a széls6séges szituaciok esetén a gyors és haté-
kony fellépés lehet&ségének biztositasa.

A tervezett intézkedéscsomag szamos eleme nem
igényli a torvényi szintl szabalyok modositasat, egyes
intézkedésekhez viszont sziikség van erre. Az 6nok
el6tt 1éve torvénymodositasi csomag e célbol sziiletett.

Amint az a tisztelt Orszaggytilés el6tt is ismert,
a kozelmiltban megszaporodtak a nyilvanossagra
keriilt, pedagbogusokkal szembeni, erészakkal tor-
tén6 fenyegetéssel vagy tettleges bantalmazassal
jaro6 jogsértések, amelyek elkovetdi sajnalatos mo-
don tobb esetben 12-17 év kozotti didkok voltak.
Nyilvanossagra keriiltek, majd a kozosségi média-
ban jelentds nézettségre tettek szert a pedagdégusok-
kal szembeni erszakot nyiltan bemutat6 olyan vide-
ofelvételek is, amelyeket jorészt az elkovetdk tarsai
készitettek, a bantalmazott pedagbégusnak tovabbi
erkolesi sérelmet okozva, egyuttal stlyos jogsértést
elkovetve.

A felvételeken a tanuldk elsGsorban verbalisan,
de esetenként fizikailag is megal4dzzak a munkéajat vé-
gezni probal6 pedagogust. Ez egy rovid, térben és id6-
ben j6l behatarolhaté esemény, egy olyan renitens,
destruktiv viselkedés, amit a tarsadalom tobbsége el-
itél. Az ilyen erdszakos esetek silyosan negativ hatast
fejtenek ki a tarsadalom egészére, kiillonosen az isko-
lai nevel6-oktat6 munka mindGségére, szétzilaljak az
iskolai kozosségeket, egyuttal veszélyeztetik a békés,
az iskolaba tanulni jaré gyerekek tanulashoz, miivel6-
déshez vald jogait is. Kézismert tény ugyanis, hogy a
rossz iskolai 1égkor, a zaklatas csokkenti az oktatas
eredményességét, igy negativ hatdsa van minden
érintett kés6bbi boldogulasara is.
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Nyilvanval6, hogy a legtobb ilyen eseménynek
el6zménye van, és minden ilyen extrém jogsértésre
jut sok-sok kisebb szabalyszegés és kotelezettségmu-
lasztas. Ha valaki 13-14 éves koraban képes a tanarat
meglitni azért, mert az munkéra szo6litja fel 6t, a leg-
tobb esetben mar korabban is kévetett el fegyelmi vét-
séget, vagyis egy folyamat végérdl van szd. Kezelni
ezért nem pusztan magat az eseményt kell, hanem a
folyamatot, melynek soran a renitens tanulé a k6zos-
ség szabalyaival ellentétes magatartastol eljut a koz-
feladatot ellaté személy elleni erészakig.

Latni kell azt is, hogy az er6szak gyokere nem fel-
tétleniil csak az iskolaban van, ebben dontd szerepet
jatszik a csaladi kornyezet, a nem megfelel§ sziil6i
odafigyelés és az értékelvili nevelés hidnya. A helyzet
kezelésére iranyul6 eszk6zoknek ezért a sziil6i felel 6s-
ség kérdésére és a csaladi kornyezet tAmogato szerep-
ének megerdsitésére is valaszt kell adnia. Szeretném
kiemelni, hogy a kormany az elmult években is sza-
mos intézkedést hozott az iskolan beliili er6szak meg-
el6zésére és megfékezésére.

A pedagbégusok elleni agresszi6 kialakuldsanak
kezelésében nagy szerepe van az iskolapszichologus-
nak, az iskolai szociélis segit6knek. A kormany nagy
erGfeszitéseket tett annak érdekében, hogy ezek a
szakemberek egyre névekvé szamban legyenek jelen
az oktatési intézményekben. A nemzeti koznevelésrol
sz6l6, 2011-ben elfogadott torvény és végrehajtasi
rendeletei teremtették meg az 6vodapszicholégusok,
iskolapszichol6gusok alkalmazasanak kotelezd ese-
teit, az el6z6 jogszabalyi kornyezetben ugyanis az in-
tézmény vezetGjének dontésétol fiiggott, hogy alkal-
maz-e ilyen szakembert vagy sem.

(13.30)

A koznevelés teljes rendszerében foglalkoztatott
pszicholbgusok szdma 2010 és 2019 koézott 998 f6rdl
1754 f6ére emelkedett. Ezen tal az 6vodai és iskolai
szocialis segités 1j, kotelez6en megval6suld tevékeny-
ség, mely agazatkozi szinten biztosit szolgaltatast a
nevelési-oktatasi intézményekben a gyermekjoléti el-
latérendszeren keresztiil.

Az 6vodai és iskolai szociélis segit6 tevékenységet
a csalad- és gyermekjoléti kozpontoknak kell biztosi-
taniuk 2018. szeptember 1-jét6]l a nevelési-oktatasi
intézményekben. Az 6vodai és iskolai szocialis segits
tevékenység elsésorban preventiv jellegli megkeres6
és segitd tevékenység, ami miikodik, és egy egészen
friss fejlesztés. A nehéz szocilis helyzetdi gyerekek
fejlesztése, felzarkoztatasa terén rengeteget tett a kor-
many az elmult idészakban: érdemes kiemelni a tano-
dak rendszerét, amelyet eredetileg eurépai unios for-
rasbol finanszirozott a kormany, 2018-t6l azonban
korményrendelet alapjan, stabil 4llami finanszirozéis
mellett miikodik, tanulasi lehet6séget biztositva az is-
kolaid6n kiviil is azon gyermekek, fiatalok szdmaéra,
akiknek otthon ez a lehet6ség nem magatol értet6da6.

A didkok nevelésében, informalasaban a kozneve-
1ési intézményekben az elmlt t6bb mint tiz évben is
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kozremtikodtek mar az iskolarend6rok. Az elmalt évek-
ben 2963 4ltalanos és 245 kozépiskolaban kaptak a ta-
nuldk és a pedagdgusok segitséget az iskolarendéroktol
és a blinmegel6zési tanacsadoktol a baleset-megelGzés,
blinmegel6zés témakorében, igaz, a most felallitando is-
koladrokhoz képest ezek a szakemberek csak idejiik egy
kis részét toltotték az érintett iskolakban.

A nagy maultra visszatekinté ,Mentalhigiénés
alapképzés pedagogusoknak” cimli program célja,
hogy a részt vevé pedagogusok problémakezeléshez
sziikséges személyes és hivatasbéli készségei fejlodje-
nek, hatékonyabban tudjak elkeriilni a tettlegességig
fajulé konfliktusokat, illetve felkésziiltek legyenek a
mar kialakult konfliktushelyzet megfelel6 kezelésére.
A képzést 2017 Gszétll vette at és szervezi az Oktatasi
Hivatal, eddig 29 képzési csoportot inditottak, ame-
lyeken 490 pedagogus vett részt eredményesen.

Az Enable-program keretében évente tobb szaz
pedagbgus vesz részt a didkok konfliktuskezelési
készségeinek fejlesztésére az iskolai kornyezetben és
azon kiviil, akar a digitalis térben el6fordulé zaklatas
és agressziv megnyilvanulasok megfelel§ kezelésére
iranyul6 tovabbképzésben. Az ugyancsak 2017-ben
indult programban Magyarorszagon 2019 decembe-
réig 6sszesen 40 csoport Enable-képzése keriilt meg-
szervezésre, ezeken 570 pedagbgus kapott tanasit-
vanyt.

Szeretném kiemelni azt is, hogy ez a kormany in-
ditotta el az EFOP-3.1.2 projektet, melynek cime ,,A
pedagbgusok modszertani felkészitése a végzettség
nélkiili iskolaelhagyis megel6zése érdekében”, amely
keretében 2021 végéig csaknem 10 milliard forintbol
Osszesen 35 ezer pedagogus képzése és felkészitése
valosul meg a végzettség nélkiili iskolaelhagyas haté-
kony kezelése és megel6zése érdekében alkalmazhatd
modszertani ismeretek elsajatitasa érdekében.

A meghozott intézkedések keretében indokolt
megemliteni, hogy a korméany 2016-ban fogadta el
A digitalis gyermekvédelmi stratégia kiemelt célja a
tudatos, értékteremté internethasznalat tAmogatasa,
a tudatos médiahasznalat fejlesztése, illetve a gyer-
mekek és a személyiségi jogok védelmét szolgalo sza-
balyok és intézkedések érvényesitésének hangsilyo-
zasa. A stratégia kiterjed a resztorativ sérelemkezelés
iskolai elterjesztésére is.

A koznevelés tartalmi szabalyozoinak megujitasa
soran az idei évben a 8. évfolyamon sorra keriil6 al-
lampolgari ismeretek tantargy kerettantervi kovetel-
ményeibe kiilon beépitésre keriilt, hogy a tanuloknak
meg kell ismerni a kozfeladatot ellaté személyek, pe-
dagbgusok, orvosok, mentdék feladatait, kiemelt tarsa-
dalmi hasznossagukat és jogszabalyban biztositott vé-
delmiik jelent&ségét.

Felsoroltam itt az imént kilenc intézkedést a tel-
jesség igénye nélkiil. Aki ezek utan azt allitja, hogy a
kormaény az elmailt tiz évben nem tett semmit, de most
bezzeg gumibottal és bilinccsel akarja biintetni a fiata-
lokat, az lemaradt az elmult tiz év eseményeirdl, vagy
csak alulinformélt kozosségi feliileteken tajékozodik,
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és ezért nincs fogalma arrol, hogy mi zajlik. Lathat6an
ez a kormany eddig is elkotelezett és aktiv volt az isko-
lai erdszak megel6zését szolgalo 1épésekben.

A jelenlegi torvényjavaslatban szerepld intézke-
déscsomag ezeknek a preventiv eszk6zoknek a folyta-
tasa és a megelGzést szolgald beavatkozasok kibGvi-
tése mellett a bekovetkez6 agresszio gyors, hatarozott
kezeléséhez és szankcionalasahoz sziikséges eszk6zo-
ket foglalja magaban. A javaslatok kidolgozasat meg-
el6z6en szamos szakmai szerepl6 véleményét kikér-
tiik, igy tobbek kozott egyeztettiink a Nemzeti Biin-
megel6zési Tanaccsal, az oktatasi jogok biztosaval, az
SZGYF-fel, illetve vizsgaltuk a nemzetkozi tapasztala-
tokat. A most bemutatisra keriil§ javaslatcsomag
ezeknek az egyeztetéseknek és elemzéseknek a ta-
pasztalataira is épiil.

Mar az elmult heti vitdban is lathat6 volt, hogy a
most benyujtott javaslatcsomag egyik legjelentésebb
és minden bizonnyal az ellenzéki felszblalasokban is
majd legtobbet tAmadott eleme az iskoladri rendszer
megteremtése. Az iskoladrség a javaslat értelmében
kiilon rendészeti szervként, a renddrség iranyitasa
alatt jon létre. Tagjai 2020. szeptember 1-jét6l teljesit-
hetnek majd szolgélatot az EMMI, illetve az ITM altal
kijel6lt azon, nagysagrendileg 500, kritikusabb hely-
zetben 1év6 koznevelési és szakképzési intézményben,
amelyekben az intézmény rendjének fenntartisa az
intézményvezetdk és a fenntartok véleménye alapjan
ezt leginkabb igényli.

Szeretném kiemelni, hogy az iskolaérok rendsze-
rét jelenleg kizardlag allami intézményekben vezetjiik
be, csakis olyan intézményekben, ahol az intézmény-
vezet6k ezt maguk kérik, tehat a kormany senkire
nem erdltet ra egyetlen iskola6rt sem. Meggy6z6dé-
siink azonban, hogy az iskoladrok jelenléte az intéz-
ményekben novelni fogja a pedagbdgusok, oktatok és
tanuldk biztonsagérzetét, illetve visszatart6 er6t fog
jelenteni azon didkok szamara, akik nevelGiket vagy
didktarsaikat fenyegetnék vagy bantalmaznak.

Az iskolaGrség tagjai célhoz kotott, az aranyossag
és sziikségesség kovetelményére figyelemmel kiva-
lasztott intézkedéseikkel, illetve sziikség esetén kény-
szerit§ eszkoz alkalmazasival képesek megszakitani a
nevelési-oktatasi intézményekben el6fordulé jogsértd
magatartasokat és megel6zni az adott helyzet elfaju-
l4sat. Szeretném rogziteni, hogy az iskoladr nem ren-
delkezik 16fegyverrel, éppen ezért van sziikség az 1j
szervezet felallitisara, az iskoladr felszerelése, tevé-
kenysége ugyanis kiilonbozik a rendérségétdl, a rend-
6réto6l. Azért kiilonbozik, mert hiszen mi sem gondol-
juk, hogy fegyverrel kellene az iskoldban barkinek is
tartézkodnia. Az iskoladr a rendlrségi torvény sze-
rinti kényszerit§ eszk6zok koziil kizardlag testi kény-
szer, vegyi eszkoz, gizspray, rend6rbot és bilincs
hasznalatara jogosult, ezen kiviili egyéb kényszerité
eszkoz alkalmazasa tilos szaméara. Ezek azok a kény-
szerit§ eszkozok, amelyek a kényszerit eszkozok al-
kalmazasaval szemben tamasztott ardnyossagi, sziik-
ségességi és célszerliségi kovetelményekre is figye-
lemmel a legenyhébbnek tekinthetGek.
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Lényeges tovabba, hogy az iskolaér a rendelkezé-
sére 4ll6 kényszerit§ eszk6zok koziil a testi kényszer és
a bilincs kivételével kényszerit6 eszkozt - a jogos véde-
lem esetét kivéve - nem alkalmazhat gyermekkoraval
szemben. Fontos, hogy az iskolaér intézkedési és kény-
szerit6eszkoz-alkalmazasi jogosultsaga csak a nevelési-
oktatasi intézmény teriiletére terjed ki tanitasi idében.
A javaslat az iskola6rok részére a rendérokhoz képest
tehat sztikebb, de mondjuk, egy portashoz képest ér-
demi intézkedési jogosultsagot biztosit.

Az iskola a renddrséggel kiilon egyiittmiikodési
megéallapodasban rendezi az egylittm{ikodés részlet-
kérdéseit, igy tobbek kozott azt is, hogy milyen elhe-
lyezést biztosit az iskoladr szdmara az intézmény, il-
letve hogyan miikodik majd az iskoladr utasitasi
rendje. Az iskoladri rendszer bevezetéséhez szorosan
kapcsolodo, alapvetGen technikai megoldés lehet egy
olyan, alapvet6en mobilapplikacié-alapt jelzérend-
szer kialakitasa, amelynek segitségével a pedagbgus
segitséget kérhet, ha tgy érzi, hogy egyediil nem ké-
pes a tanteremben kezelni a helyzetet.

A most benytjtott torvényjavaslat alapjan az is-
koladrok Osszetett, mind a rendészeti tevékenységre,
mind a tanuldi célcsoport szempontjabol fontos peda-
gogiai, pszichologiai, az iskolak bels¢ miikodésére vo-
natkoz6 ismereteket felolel6 képzésben részesiilnek,
miel6tt megkezdik szolgalatukat. Emellett természe-
tesen fizikai alloképességi kovetelményeknek is eleget
kell majd tenniiik. A képzések és a vizsgak részleteit a
javaslat szerint kiilon miniszteri rendeletek fogjak
szabalyozni. Fontos, hogy az iskoladrok feladataik el-
latasa alatt is rendszeresen részesiilnek majd kiegé-
szitG, ismeretfrissité képzésekben a tevékenységiik
szempontjabol relevans valamennyi témakorben.

A tapasztalatok alapjan az iskolai er6szakos cse-
lekmények elkiévet6i tobbségében a 12-17 év kozotti
korosztalybol keriilnek ki. Ezen elkovet6i kor 14 év
alatti tagjai életkorukbdl ad6ddan eddig mentesiilhet-
tek a biintetGjogi felelGsségre vonas aldl. A biintetd
torvénykonyv korabbi médositasa mar lehet6vé tette
egyébként, hogy egyes, a tarsadalomra kiilonésen ve-
szélyes cselekmények esetében belatasi képességt6l
fiiggGen a 12-14 év kozotti korosztély biintetGjogi fe-
lelGssége is felmeriilhessen.

(13.40)

Jelen javaslat alapjan nemecsak a nemzeti kézne-
velésrdl szol6 torvény szerinti kozfeladatot ellatd sze-
mély, tovabba tamogatoja elleni erdszak esetében, ha-
nem &ltalanosan a hivatalos és kozfeladatot ellat6 sze-
mélyek és tAmogatoik elleni erdszak esetében is csok-
ken a biintethet6ség korhatara. Ezek a cselekmények
allaspontunk szerint alkalmasak a k6zosség, a tarsada-
lom megbotrankoztatisara, alddssak a koznevelés és a
szakképzés rendszerébe vetett allampolgari bizalmat, a
pedagdgusok tekintélyének és személyének sérelmén
tal rongaljak a pedagbgushivatas megitélését is.

Fontos ugyanakkor kiemelni, hogy a jogszabaly ga-
rancialis elemként a 12-14 éves korosztaly felelGsségre
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vonasa kapcsan feltételként szabja meg, hogy az elkove-
tének az elkovetéskor rendelkeznie kell a biincselek-
mény kovetkezményeinek felismeréséhez sziikséges be-
latassal.

A pedago6gusokkal szembeni ergszakos cselekmé-
nyek gyokere els6sorban az érintett tanulok sziikebb
csaladi kornyezetében keresendd. A tarsadalmilag el-
fogadott magatartasformak megismerésének és elsa-
jatitasanak els6dleges kozege a csalad. Ezért a sziil6k,
gondviselGk felelGssége is megkeriilhetetlen a tanulok
szabalykovet6 magatartasanak tamogatasaban. A
fentiek miatt jelen torvényjavaslat a kozfeladatot el-
14t6 személy ellen fiatalkord vadlott altal elkovetett
blincselekmény esetén ad arra lehetéséget, hogy a bi-
rosag a biintetSeljaras bliniigyi koltségeinek viselé-
sére kotelezze az érintett tanuld sziileit vagy gondvi-
sel@it. Tehat legyen kévetkezmény szamukra is.

A pénziigyi jellegii szankcidk kozott emlitend6 az
a javaslat, amely az iskolaztatasi tAmogatas 12 ho-
napra torténd felfiiggesztésére vonatkozik. Magyaror-
szagon a gyermek nevelésével, iskolaztatasaval jaro
koltségekhez az allam havi rendszerességgel jar6 ne-
velési ellatast vagy iskolaztatasi tdmogatast nyajt.
Amennyiben az iskoldztatasi tdmogatasra jogosito
gyermeket DbiintetSiigyben jogerésen elitélték, de
biintetésként a bir6sag nem szabadsagvesztést sza-
bott ki ra, hiszen ebben az esetben mar a jelenleg ha-
talyos rendelkezések szerint is, a ra tekintettel megal-
lapitott ellatast a biintetés-végrehajtasi intézet kapja,
az utana jaro csaladtamogatasi ellatas egyéves idGtar-
tamra sziineteltetésre keril. A tAimogatas felfiiggesz-
tésének els6dleges célja a sziilGi felelGsség nyilvanva-
16va tétele; egy erdszakos gyereket ne intézhessen el
senki egy vallranditassal, igenis, a sziil6 felelGssége is,
hogy a gyermekét nevelje és igy kiildje iskolaba.

A mult héten Gurmai Zita képvisel§ asszony is
emlitette az iskolai hazirendek feliilvizsgalatanak fon-
tossagat. Ezzel kapcsolatban szeretném kiemelni,
hogy a nevelési-oktatasi intézmények m{ikodésérdl és
a koznevelési intézmények névhasznalatarél szo6lo
20/2020. szami EMMI-rendelet mddositésa is folya-
matban van abbdl a célbol, hogy a koznevelési intéz-
mények és fenntartdik feliilvizsgaljak az iskolai hazi-
rendben a mobiltelefon és egyéb IKT-eszkozok hasz-
néalatara vonatkozo szabalyozast, valamint rogzitsék a
hazirendben az iskolai erdszakkal kapcsolatos legfon-
tosabb elveket, szabalyokat. Ez az intézkedés minisz-
teri rendelet médositasat igényli, amely értelemsze-
riien jelen torvénymodositasi javaslatnak nem része,
de tartalma miatt szorosan kapcsolodik hozza. Egyet-
értiink abban képvisel6 asszonnyal, hogy erre is sziik-
ség van, ez folyamatban van.

Az eddig bemutatott intézkedések mel-
lett - ahogy erre korabban tobbszor is utaltam - sza-
mos preventiv eszkoz alkalmazasat és kiterjesztését
tervezziik az iskolai erdszak és a pedagogusok elleni
agresszi6é megel6zésére. A kovetkezGkben ezek koziil
szeretnék néhany intézkedést ismertetni 6nokkel.

Az iskolai erdszak olyan jelenség, amely talmu-
tat az iskolan. Ez azt is jelenti, hogy pusztan iskolai
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eszkozokkel, iskolai keretek kozott nem is lehet tel-
jes sikerrel kiizdeni ellene. Sziikséges a telepiilési és
nemzetiségi 6nkormanyzatok, egyhazak, civil szer-
vezetek, sziil6k, kulturalis, szocidlis és egészségiigyi
intézmények koordinalt egyiittmiikodésének elGse-
gitése programok és rendezvények tdmogatisaval.
Az iskolaban a helyi k6zosségek érdekeinek képvise-
letére a sziil6k, a tanuldk, a nevelGtestiilet, az intéz-
mény székhelye szerinti telepiilési 6nkormanyzat,
egyhézi jogi személyek, a helyi gazdasigi kamarak
azonos szamu képviselGjébdl és a fenntart6 delegalt-
jabol 4ll6 intézményi tanacs hozhat6 1étre. Az intéz-
ményi tanacs tagjai mind a helyi k6zosség életének
résztvevli; ez segiti a tanacs eredményes miikodését,
hiszen helyismerettel, a helyi szokasokkal, a lakos-
saggal val6 személyes kapcsolatokkal konnyebben és
célzottan képes a sziikséges eszkozoket megtalalni.
Ugy véljiik, szerencsés lenne, ha ez a 1étez6 forum is
terepet adna az iskolai er6szak megfékezése érdeké-
ben bevezetend§ intézkedések koriili egyeztetések-
nek.

Az iskolai er§szak megelGzésében kulcsszerepe
van a felkésziilt pedagdégusoknak. Fontosnak tartjuk,
hogy a pedagogusok még felkésziiltebbé valjanak az
eltéré kornyezetbdl érkez6 tanuldcsoportokkal vald
egyiittmtikodésre, az esetlegesen ad6do konfliktusok
kezelésére. Ennek érdekében indokoltnak tartjuk a
pedagdgusképzésben a konfliktuskezelési készségek
fejlesztésének, a kommunikaciés és mentalhigiénés
felkészitésnek a megerdGsitését.

A korabbiakban méir tettem emlitést a tanulok
konfliktuskezelési készségeinek fejlesztésére ira-
nyuld, pedagogus-tovabbképzésként megvaldsuld
Enable-programrdl, valamint a ,Mentalhigiénés alap-
képzés pedagodgusoknak” programrol. A jovGben sze-
retnénk ezeket a programokat kiterjeszteni, és célzot-
tan, a leginkabb érintett intézmények pedagogusai-
nak bevonasival megvalositani. A programok kiter-
jesztésén tal megvizsgaljuk az agressziv, konfliktus-
keresd tanuldk sziileinek bevonhatosagat is céliranyo-
san alkalmazhat6 konfliktus-, illetve indulatkezelési
tréningekbe.

Végiil még egy tervezett intézkedést szeretnék
onoknek megemliteni. A pedagogusok és az intézmé-
nyek tdmogatisa céljabol sziikségesnek tartjuk egy
olyan modszertani-szakmai szolgaltatas kialakitasat,
amely segitséget tud adni nekik nehéz pedagogiai,
magatartasbeli szituiciok megfelel§ kezeléséhez. En-
nek a tamogatasnak a biztositasat egy megfelel6 fel-
késziiltséggel és tapasztalattal rendelkezd pszichol6-
gusokbol, mentalhigiénis szakemberekbdl all6 szak-
mai csoport végezhetné, akik online csatornén, tele-
fonon vagy személyes konzultaci6 formajaban tudna-
nak segiteni, kritikus helyzetben akar az adott iskola-
ban kozvetlen és intenziv tamogatast nydjtva. Fontos-
nak tartjuk azt is, hogy az er6szakos cselekményeket
elszenved§ pedagogusok egyéni szupervizioban ré-
szesiilhessenek.

Ez a csoport egytttal alkalmas lehet arra, hogy
egy online feliileten Osszegytjtse az iskolai erdszak
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eredményes megelGzésére és kezelésére vonatkoz jo
gyakorlatokat is.

Osszegezve az elmondottakat: a kormany allas-
pontja szerint a pedagégusbantalmazast meg kell
sziintetni, az ellen valamennyi széba johet6 preventiv
és szankcional6 eszkozzel fel kell 1épni. Az el6ttiink
fekv6 torvénymodositas garantalni kivanja, hogy a
pedagbgusok biztonsagos kornyezetben, nyugodt ko-
riillmények kozott végezhessék munkajukat. A kap-
csolodd, elézbekben ismertetett intézkedések pedig
hossz tavon, a prevenci6 eszkozeivel segitik az isko-
lIan beliili nyugodt, biztonsagos és békés 1égkor meg-
teremtését.

A pedagoégusbantalmazas, az iskolai erdszak el-
leni hatarozott fellépést az itt {il§ ellenzéki képvisel6k
is szadmos izben kérték szdmon a kormanytol. Az el-
milt egy-mésfél évben hat-nyolc erre iranyul6 iras-
beli kérdés, napirend el6tti felszblalas tortént e téma-
ban. A teljesség igénye nélkiil emlithetem Dtr6 Dora,
Hohn Krisztina képvisel§ asszonyok, Ander Balazs
képvisel6 ur ez iranyt megkereséseit és kezdeménye-
zéseit. Az egyes pedagogusbantalmazasi tigyek kap-
csan onok a kormany hatékony intézkedését kérték.
Most itt vagyunk, a mar ismertetett programok mel-
lett tovabbi intézkedéseket hoznank. Kérem ezért,
hogy ne forditsanak hatat sajat korabbi koveteléseik-
nek pusztan azért, mert nem akarnak a kormény ja-
vaslata mellé 4llni; az egész magyar tarsadalom, azon
beliil kiilonosen a gyermekek és az Gket nevelS peda-
gogusok biztonsaga, a koznevelés eredményességé-
nek erdsitése érdekében kérem, timogassak a javas-
latunkat. K6szonom szépen. (Taps a kormanypartok
padsoraibodl.)

ELNOK: K6szonom szépen, allamtitkar tar. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most vezérszonoki felszolalasokra
keriil sor. Megadom a sz6t Horvath Laszl6 képvisel§
urnak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszonokanak.
Parancsoljon, képvisel6 tr!

HORVATH LASZLO, a Fidesz képviselGcsoportja
részér6l: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Képvise-
16tarsaim! Tisztelt Allamtitkar Ur! Ha lehetne egy tor-
vényjavaslatnak alcimet adni, mint ahogy nem lehet,
mert ez nem egy lirai miifaj, de ha lehetne, akkor en-
nek a torvényjavaslatnak azt az alcimet adnam, hogy
yrend a lelke mindennek”. Ez az egymondatos, az el6-
doktél rank hagyoményozott bolesesség nem veszitett
az aktualitasabol, és azt hiszem, hogy ebben a témé-
ban is stabil tijékoz6dasi pontot ajanl a szamunkra.

Ahogy allamtitkar ar is emlitette, az elmult héten
mar végiil is lefolytattuk ennek a torvényjavaslatnak
a megelGlegezett vitajat, hiszen a koznevelési torvény
modositasa kapesan mar tobben rakérdeztek, illetve
tobben szoltak err6l a torvényrdl, és azt hiszem, hogy
ez a megelGlegezett vita hasznos és j6 volt, mert tisz-
tazta az alapéllast. Hogy egy iskolai hasonlatnal ma-
radjak: minden torna6ran nekiink annak idején min-
den tornagyakorlat tigy indult, hogy felvettiik az alap-
allast, és az alapallasboél indult el minden mozgés. Azt
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hiszem, hogy a helyes alapallason vagyunk itt mind-
annyian, mert, ahogy allamtitkar ar is emlitette, az
korvonalazodott a malt héten, hogy a célokban egyet-
értiink, és igy remélhetGleg ebben a vitaban is nem
cél-, hanem inkabb eszkozvitat fogunk folytatni.

Azt is konstatalhattuk, hogy ebben minden meg-
sz6lalot minden felett a jo szandék vezérel, a segitd
szandék, és ezt feltételezi a masikrél is. Egyetértési
pont van kozottlink abban, és ez nagyon jo, mert ez az
egyetértési pont nemcsak ezek szerint a politikai par-
tok, hanem a tarsadalom nagyon széles rétegében
megvan, hogy elutasitjuk az iskolai ergszakot. Egyet-
értés van abban, hogy mindannyian elismerjiik a ta-
naroknak és a didkoknak az emberi méltosag tiszte-
letben tartasahoz val6 jogat. Elismerjiik minden diak-
nak és tanarnak a biztonsaghoz val jogat az iskola-
ban, és elismerjiik azt, hogy minden gyermeknek joga
van a nyugodt tanulashoz, és minden tanarnak joga
van a nyugodt tanitishoz. Hozzatenném még, hogy
minden csalddnak joga van ahhoz, hogy biztonsagban
tudja a gyermekét az iskolaban, és minden csaladnak
joga van ahhoz, hogy elvarja gyermekének az el6reha-
ladasat, ami nyilvan képességeitdl fiiggé.

(13.50)

Mindebbdl kovetkezik az is, hogy az allam kote-
lessége mindezen felsorolt jogoknak a biztositasa, és
az allam kotelessége az is, hogy ha ezek a jogok sériil-
nek, akkor ezeket a jogokat megvédje, ha kell, a leg-
hatarozottabban.

Az allamnak ugyanakkor kotelessége az iskola-
rendszer védelme is. Ezt azért emlitem meg, mert
ahol az er@szak megjelenik, beférkézik az iskolaba, ott
egy id6 utan sem tanitani, sem tanulni nem lehet.
Ahol pedig sem tanitani, sem tanulni nem lehet, ott
mar igazabol iskolardl sem beszélhetiink, vagy ha ezt
meg is probaljuk elfedni, letagadni, a tarsadalom na-
gyon gyorsan reagil az ilyen elvaltozasra. Nagyon
gyorsan reagal, kivonul, kihatral és kimenekiil az
ilyen iskolabo6l minden csalad, aki ezt megteheti. S a
végén a folyamat ott zarul le, hogy az iskola fenntar-
tasa, léte és miikodtetése keriil veszélybe. A tanarok is
elhagyjak az ilyen helyeket, és aztan a helyiikre pedig
tanart hivni nem igazdn konnyti dolog, de nem is
csoda, hiszen ilyen helyre egy tanar sem vagyakozik.

Tobb példat lehetne felhozni erre a folyamatra.
Engedjék meg, hogy réviden ideidézzem Gyongyos-
pata példajat, merthogy ez egy elég szemléletes példa!
A jobb sort megélt iskoldban valamikor t6bb mint két-
szaz tanulo, didk volt, s ma ez a szam alig a nyolcvanat
éri el. Es nem azért csokkent ilyen drasztikusan ez a
szam, merthogy a gyongyoOspatai gyermekek létszama
csokkent volna vagy csappant volna meg, hanem
azért, mert a gyongyoOspatai gyerekek tobbsége el-
hagyta, kénytelen volt elhagyni ezt az iskolat, és e mo6-
gott a szdm mogott nem a szabad iskolavalasztas, ha-
nem egyértelmtien a mindennapos erészak, a lehetet-
lenné valt tanitas és tanulas all. Az a helyzet, hogy
Gyongyospatan ma koriilbeliil nyolcvan gyerek van az
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iskolaban, tobb mint nyolcvan gyerek pedig minden
reggel arra kényszeriil, hogy més telepiilésre induljon
iskolaba.

Ezek a gyerekek és ezek a csaladok az igazi veszte-
sei az iskolai erdszaknak, ezek a csaladok és ezek a gye-
rekek fizetik meg rendkiviil igazsagtalanul az iskolai
ergszak szamljat; no meg az a telepiilés, amelyik el-
vesztette gyermekeinek a tobbségét, akikrdl lassan le
kell majd mondania, hiszen azok a gyerekek, akik els6s
koruk 6ta nem a sajat telepiilésiikon jarnak iskolaba,
nem igazan fognak kétédni ehhez a telepiiléshez, hi-
szen az élményeik, a barataik, a meghatarozo, az életiik
szamara fontos események az iskoldban torténnek
meg, és ez mar nem az adott telepiilésen lesz. S a vége
az egésznek az, hogy alig fenntarthatéva valik az iskola,
mert ahol a fels§ tagozatban a jov6 évben nem tobb a
gyerek, mint negyven, ott megint miékodési, miikodte-
tési, fenntartasi gondok 1épnek fel. S persze az is 1atszik
ebbdl a példabol, hogy az iskolai ergszak tovabbi tarsa-
dalmi fesziiltségeket vet el, és ennek a folyamatnak a
végén mindenki rosszul jar. Ennek a folyamatnak nin-
csenek nyertesei, csak vesztesei.

Abban is egyetértettiink a mult héten, hogy amit
a kozosségi média vagy egyéb feliiletek megmutatnak
az iskolai erGszakbdl, azok minddsszesen a jéghegy
csdcsat jelentik, merthogy errél nem igazan beszél
szivesen senki, legf6képpen nem az dldozatok. Seme-
lyik tanarnak nem dicséség, semelyik didknak nem
biiszkeség az, hogyha vele szemben agresszorok gy6-
zedelmeskednek. Es az iskoldk sem biiszkék arra,
hogyha ilyen hirbe keriilnek. Van olyan didk 4ldozat,
aki még a csaladja el6tt is hosszt id6n keresztiil tit-
kolja azt, hogy min kellett keresztiilmennie.

Ahogy allamtitkar ar is emlitette, az erGszak az
iskol4ban jelentkezik, de az er6szak gyokere nem az
iskolaban van, hanem azon kiviil, a kornyezg vilag-
ban. De hogy pontositsuk a dolgot, egyértelmiivé te-
hetjiik, ahogy allamtitkar tr is emlitette, hogy a csa-
ladnak meghataroz6 szerepe van, mert a csaladbol
hozza magaval az agresszor, az erGszakot elkovetd azt
a viselkedési mintat, azt a modellt, amit 6 probléma-
megoldasként tanult - a csaladbdl, illetve a kozvetlen
kornyezetébdl. S ha ezt belatjuk, az azt is jelenti, hogy
az iskolanak és a pedagogusoknak az iskolai erészak
kezelésében, de legfGképpen felszdmol4saban a lehe-
tGségei korlatozottak. Az iskolaba az erdszakot been-
gedni viszont nem lehet, ez alapszabaly. Ahol pedig
mar bent van, onnan ki kell vezetni. Mert lehet, hogy
avilag abba az iranyba halad, hogy ami régen magétol
értet6d6 volt, még az én generaciomnak is, hogy a ta-
nart nemhogy nem bantjuk, a tanarral szemben tisz-
teletlenek sem vagyunk, ezt lehet, hogy a vildg mar
meghaladta, de azt gondoljuk, hogy a vilagnak vannak
olyan értékei, vannak olyan szabéalyai, amelyekhez ra-
gaszkodnunk kell. Es valtozzon bar a vilag, de ennek
a vilagnak nemcsak elszenveddi vagyunk, hanem ak-
tiv alakitdi is.

Ezt a felelGsséget fel kell vallalni mindannyiunk-
nak, a helyi tdrsadalmaknak is, a parlamentnek, a po-
litikdnak és a korménynak is. Az dllamnak kotelessége
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fellépni, ezért sziiletett ez a torvényjavaslat. A kor-
many azt is lizeni ezzel, hogy tisztdban van a kérdés
salyaval, vallalja azokat a 1épéseket, amelyeket meg
kell tenni, véllalja azt a vitat, amit le kell folytatni, és
vallalja azt is, hogy a kérdés kezeléséhez sziikséges
forrasokat biztositja.

Az el6ttiink fekvo javaslat elsédleges célja az is-
kolai er6szak megel6zése. A megel6zés az els6dleges
cél, a visszatartas, ha kell, az elrettentés, s6t ugyanak-
kor biztositja annak lehet8ségét is, hogy sziikség ese-
tén gyors, er6s és hatékony beavatkozassal talalkoz-
Zon az agresszor, és az erdszak célpontjainak védelme
ilyen esetben minden més jogot megel6z. Minden ha-
sonlat santit, de talan idehozhatnam a KRESZ hason-
latat, csak arra val6 utalasként, hogy az ajanlas, tiltas,
visszatartis vagy akar az elrettentés nem ordogt6l
valo, hiszen az életiinknek vannak olyan terei, ahol
ezeket a jelzéseket nagyon is jol és mindennaposan
hasznaljuk. Ilyen példaul a kozati kozlekedés szabaly-
rendszere, ami kozmegegyezésen alapul, és azon a be-
latason, hogy a szabalyokat be kell tartani. Ezek a sza-
balyok lehet, hogy informéalnak, lehet, hogy utat mu-
tatnak, atjelz6 tablak, lehet, hogy azt mondjak, na, itt
els6bbséget kell adni, de van olyan része is, ahol azt
mondja, hogy stop, itt meg kell allni, meg a piroson
nem lehet &tmenni. Ezen szabalyok betartiasan igaza-
bol sokat vitatkozni nem lehet, mert jol tudjuk, hogy
mind magunkat, mind masokat védiink a szabalyok
betartisaval.

(Az elnéki széket dr. Hiller Istvan,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

S a nagybet(is élet Gtjain is vannak védett utvo-
nalak, és a leginkabb védett Gtvonal a gyermekek tja.
Minden teriilet, csalad, iskola, egyéb oktatasi-neve-
1ési intézmények, amelyek gyerekekrdl szolnak, és
minden jog, ami a gyerekekrdl szo6l, kiemelt fontos-
ségt. Ha valaki ezen az Gton, ezeken az titvonalakon a
szabalyokat belatasb6l nem tartja be vagy tudatosan
megsérti, azzal szemben a tiltas, a visszatartas, az el-
rettentés vagy a megvonas kell hogy életbe 1épjen.
Mert lehet, hogy ez a tiltas fogja majd meghozni a fel-
ismerést, a felismerés fogja majd megsziilni a bela-
tast, és a belatasbdl fogalmazodik és sziiletik majd
meg az a szandék, ami mar nem kiils6 kényszer, ha-
nem belsé mozdulat, és igazabol tudja az életet vezé-
relni. Tudjuk, hogy nem mindig mindenki szeret isko-
14ba jarni, de az a helyzet, hogy az iskola nem is lehet
mindig jaték, moka, kacagis, mert vannak benne
olyan részek, amik a munkarol szélnak, és ezt min-
denkinek el kell fogadnia.

(14.00)

(Dr. Varga LaszIot a jegyzoi székben
Tordai Bence valtja fel.)

A javaslat harom legfontosabb tartalmi elemérél
szeretnék még sz6lni a hatraléve idében.
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Az Allamtitkar ar részletesen beszélt az iskoladr-
ség intézményérol. Itt is szeretném alahtzni: az isko-
ladrség alapvetd célja, feladata a megel&zés, a vissza-
tartas, puszta jelenlétével noveli a biztonsagot és az
iskoldban dolgozok és tanuldk biztonsagérzetét. Az el-
kovet6nek szamolnia kell az iskoladr jelenlétével, a
potencialis 4ldozat pedig tudja, hogy nincs magara
hagyva a bajban, és az iskoladr mint kozfeladatot el-
14t6 személy képes, alkalmas és képzett arra, hogy a
sziikséges, aranyos és célszerli intézkedéseket meg-
hozza; persze amennyiben sziikséges, nincs maés 1t,
nincs mas mod, akkor kényszerit6 eszk6zok alkalma-
zasat is igénybe kell venni, a kényszerit6 eszkozok
egyébként lizenetek, jelzések, de ezek a jelzések, ha
kell, akkor aktiv eszkozzé kell hogy valjanak.

A biintethet6ségi korhatar leszallitasaval kapcso-
latban pedig fontos felhivni a figyelmet arra a tényre,
hogy ma mar az iskolai biintetések j6 része nem nevez-
het6 biintetésnek, mert tobbségiikben olyan irasbeli fi-
gyelmeztetések, amely irasbeli figyelmeztetések mar
nem igazin valtanak ki hatast abbdl a csaladbol, ahova
azok megérkeznek, nem igazan jelentenek visszatarto
er6t, és az a helyzet, hogy a silyosabb fegyelmi vétsé-
gek esetén pedig az eljarasok, a mai iskolai eljarasok
tlsdgosan hosszadalmasak és bonyolultak.

Végezetiil a hatralévé fél percben a csalad felelGs-
ségérol szeretnék beszélni, ami egy megkeriilhetetlen
kérdés, még akkor is, hogyha esetleg ez fogja a legtbb
vitat kivaltani, mert a csalad felelGsségének felvetése
a probléma gyokeréhez vezet, hiszen mar emlitettem:
viselkedési mintak, problémamegoldasi modellek a
csaladbol és a kozvetlen kornyezetbdl érkeznek. Ra-
adasul azt is latjuk egy-két eset kapcsan, hogy a csala-
dok aktiv szerepet vallalnak az agresszidban, mert van
olyan iskolai erdszakos cselekedet, amelyet aztan a
csaladd megjelenése kovet (Az elnok csenget.), majd
tomegverekedéssé fajul.

K0szonom szépen, elndk ar, latom, az id6m elfo-
gyott, a mondandém még nem, de még lesz alkalmam
a vitaban azt is kifejteni.

KoOszonom szépen. (Taps a kormdanypartok so-
raiban.)

ELNOK.:' Nagyon szépen koszonom. Tisztelt Or-
szaggytilés! Udvozlom onoket. Folytatjuk munkéankat
a vezérszonoki felszolalasok meghallgatasaval. Ander
Balazs képvisel6 ar, a Jobbik vezérszéonoka kovetke-
zik. Parancsoljon!

ANDER BALAZS, a Jobbik képvisel§csoportja ré-
szér6l: Koszonom a szot, elnok ur. Tisztelt Képvisels-
tarsaim! Tisztelt Allamtitkar Ur! En is meg lettem sz6-
litva. Az a helyzet, hogy a mult csiitortoki vita 6ta nem
véltozott meg a véleményem, akkor is elmondtam,
hogy tAmogatni tudjuk, nem teljes mellszélességgel, de
mégiscsak tamogatni tudjuk ezt a torvényjavaslatot.
AKkkor is elmondtam a kritikadimat, ezt most is meg fo-
gom tenni, hiszen ezt a témat egy olyan fontos problé-
manak tartom, ami megérdemli azt, hogy a lehetd leg-
tobb alkalommal és minden forumon, minden elérhetd
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csatornan keresztiil egy értelmes, normaélis és konst-
ruktiv vitat folytassunk rola.

Sokszor elhangzott, hogy az erdszak gyokere a
csalad. Nézzilk meg azokat az eseteket, amelyeket,
mondjuk, az eduline-hu is kozolt f6cim gyanant, hogy
mennyire lehetett koze a csaladnak ezekhez az elbor-
zasztb cselekményekhez! ,Megverte a tanarat, mégis
bejarhat az iskoldba a 13 éves szegedi didk”, ,Nem
hallgatta meg, ezért Osszeverte tanarat egy altalanos
iskol4s”, ,,A megvert tanarnd szerint nem t6le, hanem
a gyerekiikt6l kell bocsanatot kérnie a sziil6k-
nek” - ugye, itt vilaglik ki az igazi pedagogusi maga-
tartas, az, hogy ez az ember ezt a foglalkozast hivata-
sanak tekinti, és nem sajat maganak kovetelt bocsa-
natkérést az elkdvetSk részérdl, hanem a gyermeknek,
aki ebben az egészben valoban a legnagyobb aldozat,
annak a szociokulturalis kozegnek, annak a sehova
nem vezet§ agresszionak az aldozata, amely adott
esetben sajnalatos médon szamara is mintaként szol-
galhat.

De nézziik tovabb! ,Megtépte tanarat egy altala-
nos iskolas, fiatalkoriak bortonébe is juthat”, aztan
mashonnét egy hir: ,Ugy megrigta a tanarnét egy
diak, hogy eltorte a 1abat”, Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyében, Kemecsén tortént valamikor tavaly ta-
vasszal ez a torténet. De gondolhatunk azokra a ko-
z0sségi vilaghalora feltoltott eseményekre, amelyek,
mondjuk, Nagykatan vagy Mez&taron torténtek, vagy
arra, ami talan az egyik legmegbotrankoztat6bb, ami
Pesterzsébeten tortént, ahol a magukro6l megfeledke-
zett, magukbdl kivetkézott didkok mint valami meg-
vadult pdvidnhorda rontottak ra az oktatéjukra. Tiir-
hetetlen és elfogadhatatlan hozza4llas mindegyik, te-
hat ezzel a problémaéval, ezzel a bajjal valoban kezdeni
kell valamit. Azt is hozza kell viszont tenni, hogy ez a
tarsadalom nem most, az egyik pillanatrél a mésikra
jutott ilyen &llapotba. Nagyon sokaknak és sok-sok
id6n keresztiil volt abban felelGssége, hogy mondjuk,
az az anémias allapot, az a bizalomvesztett, egyébként
normakat is magasrdl figyelmen kiviil hagy6 hozzaal-
14s kialakuljon Magyarorszagon, amely ezekhez a cse-
lekményekhez elvezethet.

Szoval, akkor hol a hiba? Igen, ki kell mondani:
sok esetben valoban a csaladban, és ezt nem politikai
alapallasbol mondja az egyik vagy a masik erd, hanem
bizony az ezzel foglalkoz6 nevelésszociologusok koziil
is nagyon sokan ezen az allasponton vannak. Hiszen
ha megnézziik azokat a t&keelméleteket, amelyek
mondjuk, azzal foglalkoznak, hogy mi a sikerre vezetd
életnek a kulcsa, akkor az ilyen reprodukciés elmélet
szerint bizony-bizony a tarsadalmi egyenl6tlenségek-
nek az atorokitésében oriasi okként tételez6dik az,
hogy a csaladi nevelés soran milyen értékek vésédnek
be a gyermekbe, mi valik az 6 habitusava.

Bronfenbrenner nevét emliteném talan, hogyha
ilyen tertiletre kalandozunk el, aki a szocialokonémiai
iskolanak a képvisel6jeként azt mondja, hogy a devians
magatartasformak kialakuldsanak a f6 oka bizony a
kornyezet, és az, hogy egy gyermek szamara mi valik
inkorporalt, bels6vé tett kulturalis t6kévé, hogy milyen
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mintazatok szerint fog majd 6 az élete soran élni és bi-
zonyos szituaciokhoz alkalmazkodni, az jorészt a csala-
don mulik, arrél pedig az 4llam is tehet, hogy mondjuk,
adott esetben az Ggynevezett objektivalt kulturalis t6ke
hogyan jelenik meg. Vannak olyan csaladok, ahol bi-
zony a gyermek fejére - ne torténjék ilyen! - a lexiko-
nok potyognak a konyvespolcroél, mashol pedig a demi-
zson; nagyon nem mindegy, hogy milyen kézegben né
fel az a gyermek.

Es hogyha egy nevelésszociologiai szaktekin-
télyre kellene hivatkoznom, direkt kijegyzeteltem
Gonczi Ibolyanak a Gyermekvédelem és iskola cimi
tanulmanyabdl néhidny mondatot, hogy mégis mi
lenne a j6, mi lenne, ami ezt a tarsadalmat és benne
az egyént is boldogitana. O azt irja: Ha a gyermek
mint érték nem ngy jelenik meg a csaladok életében,
mint elsGdlegesen szocialis tAmogatasi lehet6ség, ha
nem megélhetési forrassa mindsiil, hanem a szeretet,
aharmonia, az életigenlés megtestesitGjeként tekinte-
nek ra. No, ez lenne az ideélis allapot, ahova nekiink
kozosen el kellene jutnunk, és itt a vitdk soran, meg
egyéltalan mindig azon kellene munkalkodnunk,
hogy egy ilyen tarsadalom vegyen minket koriil, és
ezek a gyerekek, ezek a fiatalok egy ilyen orszagban
néhessenek fel.

Lehetne hivatkozni itt tényleg napestig Kozma
Tamaésra, Bathory Zoltanra és kiilonb6z6 nevelésszo-
ciologusok elméleteire, mind-mind val6éban azt erdsi-
tik meg, hogy a csalad szerepe 6riasi. En azonban ezt
az egészet leforditandm egy nagyon egyértelmii, koz-
érthet6 mondatra, egy altalam tisztelt borsodi cigany
ember, az ottani vajda, Lakatos Attila mondta azt,
hogy a gyermek felelGsség, nem éallat, és ez vonatkozik
mindenkire, eltekinthetiink a szarmazisto6l, tehat
nem szinrél van itt sz, félreértés ne legyen, mondom
mindegyik képvisel6tarsamnak, az allamtitkar Grnak
is, ez mindenkire vonatkoz6 szentencia kellene hogy
legyen: a gyermek felel6sség, nem allat, tehat a sziil6-
nek is igy kellene hozz4 viszonyulnia, eszerint kellene
nevelnie. Ennyit akkor a csalad felel6sségérél, amit
valéban sokaig lehetne még ragozni.

En nagyon sokszor hivatkoztam mar itt egy bi-
zonyos James Heckman nevezetli Nobel-dijas koz-
gazdaszra. Azt mindannyian tudjuk, hogy a legjobb
befektetés az oktatés, a tanulasba invesztalt téke, le-
gyen az allami raforditas, koltségvetési pénzek, hihe-
tetleniil j6 megtériilési mutatokkal rendelkezik. Na
most, ennek a Heckman nevii illetének a nagy talal-
manya az volt, hogy 6 rajott, hogy ez a megtériilési
rata egyaltalain nem egyenletes, és az az id§ elGre-
haladtaval egyre csokken, tehat minél kés6bb avat-
koznak be. Es most akkor ez a beavatkozas itt kardi-
nalis hanyadéaban érinti, mondjuk, a szakképz6 isko-
lakat, ahova 15, adott esetben 16 éves korukban ke-
riilnek a fiatalok. Akkor itt lenne az allam felé a mi
kritikank, hogy ez bizony mar egy kései beavatkozas,
hiszen hogyha ekkor forditanak erre figyelmet, le-
gyen az pénzbeli, barmilyen, akkor lehet, hogy az
nem fog megtériilni, vagy nem tigy, ahogy a torvény-
alkotd szandéka azt célozta.
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(14.10)

A masik észrevétele az volt, hogy a hatranyos
helyzet(i tarsadalmi csoportok esetében, vagy agy is
mondhatnank, ahol a csaladi hattérindex alacsony,
ott ez a megtériilés az id§ el6rehaladtaval meredeken
zuhan.

Miért is mondom ezt? A mult héten is elmond-
tam, van néhany olyan koltségvetési modosito javas-
latunk, ami taldn pontosan ezt prébalna orvosolni.
Ilyen lenne a ,Biztos kezdet” gyerekhézaknak a foko-
zott 4llami tAmogatésa, vagy hogyha egy kés6bbi id6-
pontot néziink a gyermek életében, akkor a tanoda-
programnak a hathatésabb tAmogatasa.

Tudom, allamtitkar ar elmondta, hogy korabban
uniobs forrasbol tortént ez a finanszirozas, most azon-
ban atvette az allam. Viszont én is elmondtam a mult
héten, most is elmondom, meg majd még talan a jov6
héten, meg amikor csak lehetséges, hogy a probléma
stlyahoz mérten mi ezt a tAmogatast még mindig ke-
vésnek talaljuk. Nyilvanvaldé moédon, hozzateszem,
ezek a forrasok, az allam &ltal juttatott forrasok nor-
malisan legyenek felhasznalva, tehat legyen egyfajta
mindségi kovetelmény, bar altalaban az a jellemzd,
hogy aki ilyen helyre megy tanitani, az tényleg a hiva-
tasanak tekinti ezt a csodaszép szakmat, és valoban
nagybetiis pedagogusként, egyfajta lampasként viszo-
nyul a gyermekekhez.

Azt hiszem, hogy az eddigiekben elmondottak
alapjan taldn nem kétséges az 6nok szamara, hogy
igen, probalunk hinni, hisziink az integraci6ban, van-
nak erre egyébként nemzetkozi példak. A multkor ta-
lan éppen a felnéttoktatasi torvényjavaslat targyala-
sakor a szingapuri modellre hivatkoztam, ahol a most
majdnem 14 szazalékos mal4j kisebbségnek a felzar-
nézvést nagyon rovid id§ alatt tulajdonképpen meg-
oldani. Elképeszt6! Egy csoda, ami ott lezajlott.

A mésik - nem kell olyan messzire menniink -, ha
mondjuk, Eur6pa talan legszegényebb régiojat néz-
ziik, Eszaknyugat-Bulgariat, akkor egy ott taldlhato
varos, Lom, amiben mintegy 25 ezren laknak, és a ci-
gany lakossag aranya is nagy, példat mutathat arra,
hogy mar majdnem rendszerszinten, tehat nemcsak
szigetszeriien, egy-egy j6 pedagbgus, iskolaigazgato
vagy intézményi kozosség altal megvalbsitva, de
igenis sikeriilhet kezelni ezeket a problémakat. Tehat
ebben a varosban, ebben a bulgariai varosban valaho-
gyan sikeriilt megoldani. En azt mondtam, hogy le-
gyen ez, vagy azt mondjuk, hogy legyen ez a magyar-
orszagi minta is.

Hogyha megnézziik a hazai folyamatokat, hogy
mik hatottak, nem most, az elmlt hetekben, h6napok-
ban vagy egy-két évben, hanem hossza-hosszu évtize-
dek 6ta, akkor szintén lehetne néhany kutatési ered-
ményt itt f6lhozni, ami alapjan mar korabban kellett
volna beavatkozni, és nem biztos, hogy ilyen drasztikus
vagy drasztikusnak ttinG eszkozokkel. Tehat amikor
maér tényleg eljutottunk arra a pontra, hogy ott all adott
esetben egy-egy intézmény a szakadék szélén, és ha
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holnaputian meg akarjak sziintetni az erészakot, az is-
kolai er8szakot, a tanarok fenyegetését, akkor valoban
ilyen eszk6zokhoz kell nytlni, mert nincsen mas most
mar a birtokukban. Azért mondom, hogy korabbi id6-
pontban kellett volna, mar a gyokerénél kezelni ezeket
a dolgokat.

Nézziik, mire nem figyeltek akkor! Nem akarok
ebbdl etnikai kérdést csinalni, de a szakképzd iskolak-
r6l van sz6. Pontosan tudjuk Havas Gabor vagy Lisko
Ilona kutatasaibdl is, hogy ezek az intézmények - be-
vett szociologiai fogalom az oktatasszociologiaban
is - elgettosodnak, egyre inkabb szegregalodott intéz-
ménnyé valnak. Lisk6 Ilonaék kutatisa arra vilagitott
r4, hogy ha eléri a kisebbségi didkok aranya a 20 szaza-
1ékot, akkor az igazgatok 9o szazaléka szerint specialis
problémak jelentkeznek abban az intézményben.

Ha megnézziik, hogy mennyire magéra hagytak,
mondjuk, akkor a szakmunkasképzdket - a névmagi-
aban bizva néhany évre atkeresztelték Sket szakko-
zépiskolara, majd most megint visszakapjak tulajdon-
képpen a régi neviiket -, azt 1atjuk, hogy a hatranyos
helyzetd didkoknak az ardnya 17 szazalék, a legfris-
sebb statisztikakbol probalok idézni: ez tizszerese a
gimnéziumi szintnek. Ha megnézziik, hogy mondjuk,
az 0sszes SNI-s diak koziil mennyien jarnak ide abbdl
a 17 400 SNI-s didkbol az ilyesféle iskolakba, ame-
lyekre most kiilonosen fokuszél ez a torvényjavaslat,
akkor azt latjuk, hogy az SNI-s diakok 45 szizaléka az
altalanos iskola utan itt folytatja az oktatési karrierjét.
12 szazalék az 6 aranyuk ezekben az iskoldkban. Dob-
benetesen magas arany, és nyilvan vannak atfedések,
tehat a 17 meg a 12 szazalék kozott vannak atfedések.
De ez mér onmagéban is egy akkora hatalmas arany-
szamot képvisel, amellyel bizony az elmult években,
vagy nyugodtan mondhatjuk azt, hogy évtizedekben,
ez lenne az igazsagos, nem nagyon foglalkozott a ha-
zai oktatasiigy. Az eredménye meglett: dobbenetes le-
morzsoloédasi adatok, mennek a lecséba ezerszam
ezek a fiatalok, akikkel egyébként a tarsadalom egy
kés6bbi id6pontban valamit majd mégiscsak kell
hogy kezdjen. Mi azt mondjuk, hogy a borton és egyéb
ilyen eszk6zok nyilvan rossz megoldasnak mindsiil-
nek, kiilonosen, ha azt is figyelembe vessziik, hogy egy
rab napi eltartisa legalabb kilencezer forintjaba ke-
riilt az adofizet6 allampolgaroknak, és ezért is lenne
indokolt korabban, konstruktivabb moédon beavat-
kozni.

Nos, tehat elszegregalodnak ezek az iskolak, és ha
megnézziik azt, hogy mondjuk, a cigany fiataloknak is
majdnem a kétharmada ezekben az iskolakban, tehat
a szakképzdékben folytatja az altalanos iskola utan a
tanulmanyait, akkor latni kell, hogy az ¢ sziileik isko-
lai végzettsége is egy 2010-es Kemény-féle felmérés
alapjan 80 szazalékban maximum &ltalanos iskolai
végzettséget takar. Ilyen esetben, amikor az iskola vi-
l4ga és a csaladi kornyezet kozott ekkora szakadék ta-
tong, akkor ott bizony az tigynevezett bikulturalis szo-
cializacio keményen foladja a leckét az 6sszes pedago-
gusnak, és akkor van az a helyzet, hogy eljutnak igy a
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szakadék szélére, amikor iskoladrséget kell majd be-
vezetni az iskoldkban, ahelyett, hogy valahogyan ko-
rabban probaltak volna ezt az egészet kezelni.

De itt akkor még egyszer szeretném a vége felé
jarva - és szeretnék majd én is még hozzaszolni, valo-
ban egy nagyon érdekes témardél van szo6 -, tehat még
egyszer, a végén szeretném hangsulyozni, hogy a csa-
14d és az egyén felelgssége megkeriilhetetlen. Ujra és
@jra itt nekiink, konzervativ emberként, ebben a frak-
ciéban {ilve ki kell mondanunk, hogy nem lehet min-
dent az allam nyakaba varrni, és nem lehet kiskorusi-
tani az allampolgarokat. Megvan a felelGsség: nem
megylink be az iskolaba, hogy elégtételt vegyiink, és
valamiféle agressziv mintat kovetve (Az elndk a
csengb megkocogtatasaval jelzi az idGkeret leteltét.)
ott elkalapaljuk a tanarokat. Ilyen egyszerii! K6szo-
nom, folytatom.

ELNOK: Ko6szonom szépen. A KDNP vezérszo-
noka Nacsa Lérinc képvisel§ ar. Tessék!

NACSA LORINC, a KDNP képvisel§csoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Allamtitkar Ur! Ahogy
azt Horvath képviselGtarsam és jobbikos képvisel-
tarsam is jelezte, fontos témarol van sz, fontos téma-
hoz érkezett az Orszaggytilés, amit mar a mult héten,
ahogy Ander Balazs mondta, elkezdtiink részben
megvitatni, hiszen a koznevelési torvény modositasa
kapcsan részben a nemzetiségi modositasok mellett
ez a téma is szbba keriilt.

Az elmilt idészakban, ahogy ezt tobben mar
konkrétan is idézték, lathattunk példakat Magyaror-
szagon a hosszu id6re visszanyald, pedagogusokkal
szembeni erdszakkal torténd fenyegetéssel vagy tett-
leges bantalmazasokkal jard jogsértésekrél. Ez a je-
lenség nem 4j keletd, régota jelen van az iskolarend-
szerben, ugyanakkor csupan az iskolak egy kis részét
érinti.

A pedagoégusbantalmazasoknal, az iskoldkban
torténd rendbontasoknal napjaink digitalis eszk6zok-
kel ellatott viligadban mar minden eset azonnal rogzi-
tésre keriil, és megjelenik a vilaghalon. Ennek ko-
szonhetGen a tarsadalom ma mar széles korben tudo-
maést szerez a néhany iskoladban zajl6 devidns viselke-
désrdl, ami jogos tarsadalmi felhaborodast is okoz.
Ezek a felvételek, részben az allamtitkar is utalt ere,
egyrészt jogsértést kovetnek el, és a tanarok, illetve a
bantalmazottak jogait sértik, illetve sokkal szélesebb
korben elérhetévé teszik az errdl szolo felvételeket,
ezeket altalaban az elkovetSk tarsai készitik, kozos-
ségi médiaban és a videdbmegoszt6 platformokon is je-
lentGs nézettségre tesznek szert. A felvételeken a ta-
nulok elsGsorban verbalisan, de esetenként fizikailag
is bantalmazzak, megalazzak az 6ket tanitani probalo,
a munkajukat végz6 pedagbdgusokat.

A pedagdgusoknak a jové nemzedékek oktatasa,
nevelése érdekében végzett aldozatos munkajukat elis-
merésnek és megbecsiilésnek kell 6veznie. Szamunkra
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elfogadhatatlan és felhaborité a pedagégusok bantal-
mazésa, megfélemlitése.

(14.20)

Itt szeretném kinyitni azt a zaro6jelet, hogyha er-
r6l a témarol beszéliink, hogy megkoszonjem a peda-
gbogusoknak az elmult nehéz id6szakban tortént helyt-
allasukat, az egyik naprol a masikra torténd atallast a
digitalis tanrendre, a kreativitasukat, a hatarozottsa-
gukat, a céltudatossagukat, amellyel a gyermekeinket
ebben a nehéz idészakban is laptopok el6tt, szamito-
gépek el6tt, de oktattak és nevelték a nehéz helyzet-
ben is. Koszonjiik nekik.

Szdmunkra elfogadhatatlan, hogy barki agresszi-
van lépjen fel a pedagbdgusok ellen. Nem tiirhetjiik,
hogy a deviancia utat nyerjen egyetlen magyar iskola-
ban sem. Ezek ellen a timadasok ellen a pedagbégusok
sokszor tehetetlenek, nincsenek a hatalyban 1év§ jog-
szabalyok alapjan megfelelS, hatékony eszkozok. Ezt
a jelenséget nem elég csupan szankcionalni vagy tii-
netileg kezelni, hanem a tagabb folyamatot, amelynek
soran a renitens tanuld a k6zosség szabalyaival ellen-
tétes magatartasatol eljut a kozfeladatot ellatd sze-
mély elleni erdszakig, egységként, a folyamatot egé-
szében kell nézni és kezelni.

A most targyalando, el6ttiink fekv§ torvényjavas-
lat egy komplex, atfogd, rendszerszintli cselekvési
megoldast tartalmaz, amelynek els6dleges céljai a
megelGzés, a pedagdgusok és a tanulok védelme, va-
lamint az erészakba torkoll6 extrém esetekben a szi-
gora szankcidk révén az elrettentés.

A torvényjavaslat egyrészrdl tartalmaz szamos
azonnal alkalmazhat6, hatarozott fellépésre val6 lehe-
tGséget, melyek az extrém erdszakig fajulo eseménye-
ket allitjdk meg, illetve szankcionaljak. Ilyen intézke-
dés példaul az iskoladri halézat felallitisa, melynek
célja, hogy novelje a pedagogusok, az oktatok és az is-
kolaban dolgozok biztonsagérzetét, a didkokban pe-
dig erésitse a visszatart6 erét attol, hogy a pedagogu-
sokkal szemben verbalisan vagy fizikailag fenyege-
téen 1épjenek fel.

Az iskolalrség tagjai az aranyossag és sziikséges-
ség kovetelményének megfeleld intézkedéseikkel, il-
letve sziikség esetén kényszeritd eszkozok alkalmaza-
saval alkalmasak lesznek arra, hogy megszakitsak a
koznevelési intézményekben el6fordulé jogsérté ma-
gatartasokat, és megakadalyozzak az adott helyzetek
elfajulasat.

Sokszor latjuk azt, hogy az egyik bantalmazas
vagy egyik tettlegesség, verbalis fenyegetés vezet a ko-
vetkez§ eseményhez, és ezaltal exponencialisan no-
veli a fesziiltséget az iskolakban, ezért mar rogton az
elején meg kell sziintetni a helyzet kibont6 okéat, hogy
az elfajulast elkeriilhessiik.

Fontos megjegyezni, az iskoladrok csak a sziiksé-
gesség és aranyossig kovetelményeinek megfelelGen
hozhatnak intézkedést, a rendérség altal hasznalt
kényszerit6 eszkozoket vagy egyaltalan nem, vagy
csak korlatozottan hasznalhatjak. A torvényjavaslat
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garantalja, hogy az iskoladrok csak a legenyhébb
modszereket alkalmazhatjak, valamint kizarja az
esetleges visszaéléseket.

Itt Allamtitkar ar beszélt mér az iskoladérok sza-
maéra nyujtandd képzésrél. Ezt én rendkiviil fontos
elemének tartom a programnak, mondhatnank azt is,
hogy ezen miulik a program sikere, hogy olyan megfe-
lel6 képzésben, fizikai, szellemi, lelki képzésben ré-
szesiiljenek, pszicholégiai felkésziilésben is, amely se-
giti az 6 munkajukat, és amely alkalmassé teszi Gket
arra, hogy ezt a sokszor nem konnyt feladatot - bar
reméljiik, hogy tobbnyire eseménymentes felada-
tot - el tudjk latni.

Az iskola6rok jelenlétének a célja, hogy a jogko-
vet6, a kozosség és a tarsadalom normait elfogadd
tobbségben megnyugvast és biztonsagérzetet keltse-
nek, a devians viselkedést megjelenit6kben pedig
visszatart6 er6t jelentsenek. Tovabbi elem, hogy a
biintethet6ségi korhatar leszallitasra keriil 12 évre,
ugyanakkor természetesen tovabbra is feltétel marad,
hogy az elkovet6 az elkovetéskor rendelkezzen a blin-
cselekmény kovetkezményeinek felismeréséhez sziik-
séges belatassal.

A torvényjavaslat a megelGzésre is nagy hang-
stlyt helyez, melyek koziil timogatja az iskolai kere-
teken talnyalo helyi egyiittmiikodéseket is az iskolai
erGszak megfékezése érdekében. Sziikséges a telepii-
1ési és a nemzetiségi onkormanyzatok, egyhazak, civil
szervezetek, sziil6k, kulturalis, szocialis és egészség-
iigyi intézmények bevonasa a jelenség megelGzése ér-
dekében.

Itt szeretném kiemelni azt, amit Ander Balazs
képvisel6tarsam is elmondott. En t6bb alkalommal
jarhattam személyesen ,Biztos kezdet” hizban, amit
nagyon tAmogatunk, és egy kifejezetten hasznos prog-
ramnak tartunk, és természetesen egyetértek vele ab-
ban, hogy ezeket a programokat, amelyek eddig is
eredményre vezettek és jonak bizonyultak, tartsuk
fonn, és folytassuk.

Sziikséges tovabba, hogy a konfliktuskezelés
készsége a jov6 pedagogusképzésében sokkal na-
gyobb szerepet kapjon, valamint a ,mentalhigiénés
alapképzés pedagogusoknak” program, melyek keret-
ében a pedagoégusok mentalhigiénés tovabbképzése
torténik, melynek elvégzése gyors és hatékony valto-
zast hozhat az érintett intézményekben, hatékonyab-
ban tudjak elkeriilni a tettlegességig fajulé konfliktu-
sokat, illetve a mar kialakult konfliktusos helyzet
megfelelS kezelésére készitik fel a pedagdgusokat.

En sem szeretnék sz6 nélkiil elmenni a csaladok
felelGssége mellett. Egyetértek allamtitkar trral, képvi-
sel6tarsaimmal abban, hogy nagyon nagy felelGssége
van a csaladdnak, a csaladnak mint kzosségnek, mint
szocializacios helyszinnek abban, hogy milyen cselek-
mények alakulnak ki, milyen nevelést kap ott egy gyer-
mek, egy fiatal, milyen kornyezetb6l érkezik az isko-
lakba. Eppen ezért azt gondolom, hogy nagyon nagy
hangsulyt kell helyezniink nemcsak szemléletforma-
lasra, nemcsak példamutatasra, nemcsak megel6zésre,
hanem arra is, hogy esetleg az ezekben a csalddokban,
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ahol kialakulhatnak ilyen konfliktusok, vagy ilyen ag-
resszivitasra biztato jelek keriilnek el6, ott a megel6zés,
a kisérés, a mentoralas, a folyamatos mellettiik torténd
segitésnyujtas kapjon teret, kapjon szerepet.

Hiszen latjuk azt, hogy - egyetértve Ander Balazs
képvisel6 arral - az iskola, az 4llam nem vallalhat fel
minden felelGsséget, a sziil6k felelGsségének els6bb-
séget kell élveznie. Az iskola nem veheti el a sziil6k
nevelési szerepeit. Az iskola tud biztositani tudast,
tud biztositani értékrendet, tud adni egy olyan neve-
1ési keretrendszert, ami hasznara valik a fiatalnak, a
gyermeknek, de sosem vehetjiik ki ebbdl a folyamat-
bél a sziil6ket, a nevel6sziil6ket, akiknek otthon akar
a szeretetiikkel, akar az értékrenddel a becstiletes 4l-
lampolgarra valé nevelésben hatalmas résziik van.
Ezért azt gondolom, hogy ebbdl a témabol sem szabad
kihagyni a sziilGket.

Akér biztatom arra allamtitkar urat is, hogy eb-
ben a téméaban a sziil6knek is fiizetek, kampanyok, is-
meretterjeszté anyagok késziiljenek majd a kozeljove-
ben, hogy 6k is értesiilhessenek nemcsak errél a beve-
zetendd programrol, hanem arrél is, hogy nekik mi-
lyen felelGsségiik, milyen szerepiik és milyen lehet6-
ségeik vannak ebben, és kikhez fordulhatnak, ha eb-
ben megoldasra van sziikségiik vagy segitségre van
sziikségiik. Ezt mindenképpen szorgalmaznank.

A torvényjavaslat az el6bb elmondottak szerint
tamogathat6, a KDNP-frakci6 tAmogatja, erre kérem
onoket is. Koszonom szépen. (Horvdth Laszlé tap-
sol.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisels tr. A De-
mokratikus Koalicié vezérszénoka Arat6 Gergely kép-
visel§ ar. Parancsoljon!

ARATO GERGELY, a DK képvisel6csoportja ré-
szérél: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Abban bizto-
san mindannyian egyetértiink az eddigi vitak alapjan
is, hogy az erdszaknak nincs helye az iskolaban, le-
gyen ennek az dldozata akar a tanar, akar a diak, akar
pedig mas iskolai szerepl6.

Abban is egyetértiink, hogy ezen a teriileten nem
jo a helyzet, és abban is egyetértiink, ha jol értem,
hogy itt nem egy 1j jelenségr6l van szd, hanem egy
hosszabb ideje a magyar oktatdsban, mondhatnam
azt is, hogy lényegében minden, legalabbis fejlett or-
szag oktatasaban jelen 1év6 tendenciaroél és probléma-
rél, aminek vannak tarsadalmi okai, vannak csaladi
okai valoban, hozzateszem, vannak az oktatési rend-
szeren beliili okali is.

Nem azt gondolom, hogy az egyes pedagdgusnak
van ebben felel6ssége barmilyen moédon; azt gondo-
lom, hogy az oktatasi rendszer szervezésének van eb-
ben komoly felelGssége, és annak, hogy a pedagogusok
pedagogiai szakmai értelemben gyakran eszkoztelenek
az ilyen szituaciok kezelésére, vagy, hogy még ponto-
sabb legyek, a megel6zésében. Eddig egyetértiink.

Mi az, amiben nem értiink egyet? Abban nem ér-
tiink egyet, hogy ez a torvényjavaslat 1ényegében ter-
mészetesnek veszi azt, elfogadja, kiindul6 helyzetnek
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fogadja el azt, hogy vannak olyan iskolak, ahol nincs
mar pedagobgia, ahol mar nem lehet nevelni, ahol mar
nincs szakmai munka, ahol nem neveljiik a gyereket,
ahol nem tamogatjuk, nem segitjiik, ahol nem meg-
el6zziik az erGszakot, hanem elrettent6ként odakiil-
diink valami félig-meddig rendért. Itt Iényegében arrol
van sz6, hogy egy ilyen furcsa jogi konstrukei6 van, ha
kedviink lenne ennek a részleteivel foglalkozni, akkor
érdemes lenne - de nem megyek bele ennek a részlete-
ibe, majd csak néhany ponton -, hogy egyébként méas
oldalrdl, rendészeti szempontbol miért problémés ez a
tipusd megoldés. Oszintén szo6lva, engem jobban érde-
kel a pedagdgia, az oktatési vonatkozas.

Ez a megoldas, amit itt valasztanak, a kapitulacié
megoldasa. Ez a megoldas arrdl szo6l, hogy az oktatasi
rendszer felteszi a kezét, és azt mondja, hogy nem bi-
runk a gyerekekkel, nincs eszkoziink az oktatasban,
nincs eszkoziink a pedagbgidban, hanem méar csak
arra szamithatunk, hogy majd rendéri eszkozokkel el-
rettentjiik a didkokat attol, hogy rajuk tdimadjanak a
tanarokra. Ez tragikus, ez katasztrofa, hogyha ez igy
van, és katasztrofa, hogyha errdl igy gondolkoznak.

(14.30)

En azt gondolom, hogy a megel6zésrél kellene itt
beszélniink. Ha tetszik, egy szempontbol halas vagyok
ezért a torvényjavaslatért, vagy ezért a két fél torvény-
javaslatért, mert legalabb beszéliink itt komolyan az
iskolai er6szak problémajarol, tobbet és mélyebben,
mint az elmalt években barmikor, és ez j6, de az az
eszkoOz, amit 6nok valasztanak, az rossz, az téves esz-
koz. Az nem elfogadhat6é kiindul6pont, hogy csak
renddri er6vel lehet megfegyelmezni a gyerekeket. Az
nem elfogadhat6 kiindulépont, hogy a tanar csak ak-
kor képes végezni a munkajat, ha mellette all egy
rendSr gumibottal és bilinccsel, és kikényszeriti a di-
akbol, hogy normalisan viselkedjen. Ez nem elfogad-
hato, képviselGtarsaim!

Van ennek egy tagabb Osszefiiggésrendszere, és
ott is szilikség van a beavatkozasra: ez val6ban a csala-
dok teriilete. Az a kérdés, tisztelt képviselGtarsaim,
hogy az a csaladpolitika és az a szocialpolitika, amelyik
a szegény csalddokat biinteti immar tiz éve, amelyik
nem abban tamogatja 6ket, hogy valamilyen médon si-
keresek legyenek, hanem az ellatasuk csokkentésével,
a kozmunka egész mostani rendszerével - nem 6nma-
gaval a kozmunkaval van baj, azzal a rendszerrel, amit
onok csinéltak a kozmunkaval -, és egyaltalan azzal az
egész szemlélettel, amelyikben, mint ezt Lazar Janos
olyan plasztikusan mondta, mindenki annyit ér, am-
ennyije van. Ezzel a szemlélettel csak rontottak a csala-
dok helyzetét, legalabbis a nehéz sorban €16 csaladok
helyzetét, és sok szempontbdl ez a fesziiltség jelenik
meg az oktatasi rendszerben.

De van erre eszkozrendszer, tehat van egy tagabb
Osszefiiggés, az hogy milyen tAmogatast és segitséget
nyujt az allam a csaladoknak, hogy fontosak-e a sze-
gény csaladban é16 gyerekek is.
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(A jegyzdi székben Gelencsér Attilat
dr. Tiba Istvan vdltja fel.)

Mert értem, képviselGtarsaim, és ezt Ander Ba-
lazsnak ugyantigy mondom, mint Horvath képvisels
urnak, hogy persze, nagyon sok gyerek nem hoz a csa-
14dbol olyan mintakat, nem hoz olyan tudast, nem
kap olyan tamogatast, amire sziiksége van, de akkor
nem az a megoldas, hogy majd melléd rakunk egy
renddrt, aki majd megbilincsel, hogyha nem tgy vi-
selkedsz, ahogy én gondolom, hanem az a megoldés,
hogy tobb tamogatast adok annak a gyereknek, mert
a gyerek nem tehet arrol, hogy milyen csaladbél jon.
Akkor tamogatni kell a gyereket. Ezért j6 a ,Biztos
kezdet” program; ezért jok a tanodak; ezért j6 az a
sokfajta civil és allami kezdeményezés, amik elindul-
tak az elmult években, és amelyeknek egy része foly-
tatodik egyébként a mostani kormanyzat alatt is, hol
kisebb, hol nagyobb lelkesedéssel, de amik nem &ll-
nak Gssze egy egységes, erds rendszerré.

Egy kicsit kozelebb jéve ehhez a dologhoz pedig,
magan az iskolan beliil is lenne egy sor eszkoziink
arra, hogy kezeljiik, megel6zziik ezt a helyzetet. Van-
nak j6 minGségii szakmai programok a konfliktuske-
zelésre, az érdemi, tartalmi integraciéra, arra, hogy
hogyan lehet bevonni ezeket a gyerekeket a csaladok-
kal valo kapcsolat kiépitésébe. Ezek persze eréforras-
igényesek. Ennek a munkanak egy j6 részét a pedago-
gusok nem tudjak elvégezni, mert egyszertien nincs ra
idejlik és nincs ra energiajuk. De ez az, amikor azt
mondjuk - és ezt nemcsak mi mondjuk, nemcsak az
ellenzék mondja, hanem ha megnézik, az 6sszes pe-
dagbgusszervezet is ezt mondja -, hogy pedagogusok,
szocidlis munkéisok, mentalhigiénés szakemberek
kellenek az iskolakba; olyan emberek, akik segitenek
az iskolanak. Ezekbdl kellene t6bb. Nem rendérre,
hanem segité szakemberre van sziikség ahhoz, hogy
meg lehessen el6zni az iskolai ergszakot.

Milyen lesz ez a most létrehozott iskoladrség?
Egy nagyon furcsa konstrukei6 tehat, mert az iskola-
Orség egyrészt része az iskolanak, masrészt meg még-
sem része. Semmilyen médon nem kotédik az iskola-
6rségbdl ott 1év6 ember az iskola szakmai programja-
hoz, szakmai elképzeléseihez. Az igazgaté6 nem f6-
noke, a pedagogiai munkaban nem vesz részt; az isko-
lanak egy bianké csekket kell adnia neki, amelyik sze-
rint egyébként azt csinal, amit akar, és ebben az iskola
6t tAmogatja. Err6l szdl ez a bizonyos egyiittmiikddési
megallapodas.

Ott lesz tehat ez az iskolarenddr, és 1ényegében
semmilyen mdédon nem fog egyébként az iskola rend-
jébe beilleszkedni, mas mddon, de maga is idegen
elem lesz az iskolaban. Es azt varjuk téle, hogy képes
legyen megitélni példaul egy pedagbgiai szituaciéban,
hogy mikor kell k6zbeavatkoznia, és mikor nem. Ezt
varjuk valakit6l, aki egyébként bizonyosan - arrél be-
szélnek, bar ezt a jogszabaly nem tartalmazza - rend-
6ri multtal rendelkezik. Ezen a teriileten bizonyara
egy jo szakember, de nem pedagbgus. Azt varjuk téle,
hogy tudja, hogy mikor kell kozbeavatkoznia, és majd
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egy miniszteri rendeletben megmondjk azt, hogy mi-
kor alkalmazhat erészakot; hogy mikor kell gumibot-
tal megverni 12 éves gyerekeket; mikor kell megbilin-
cselni 6ket, és mikor kell lefajni ket paprikasprével.
Ezt majd a beliigyminiszter mint pedago6giai szakért
meg fogja mondani. Az iskoladér pedig mint rendér
majd tudni fogja, hogy ezt hogyan kell alkalmazni.
Szerintem értik, hogy ez egy teljes félreértés és teljes
tévedés, vagy ha 6nok nem is értik, mindenki, aki j6-
zanul gondolkozik, ezt tokéletesen meg fogja érteni.

Milyen méas szabalyok is vannak benne? Benne
van az is tehat, hogy 1ényegében egy olyan tipusi rend-
szert hoznak létre, amelyik behoz egyenruhasokat az
iskolaba, és 6nekik ad egy nagyon széles fegyelmez6
jogkort, fegyelmezd lehetdséget, 1ényegében a pedagd-
giai nevelés helyett a renddri szemlélet lett ezekben az
iskolakban az tr.

Azt nem tudjuk, hogy melyek lesznek az iskolak,
mert erre semmilyen kritériumrendszer nincs. Majd
ahol eldonti, ha jol emlékszem, a beliigyminiszter vagy
az oktatasi miniszter, nem is tudom, a kett§ ko-
zil... - az nincsen, bocsanat, tehat vagy az EMMI-mi-
niszter, vagy a beliigyminiszter, ez most hirtelen nincs
is a fejemben, valamelyik okos minisztériumi kolléga
majd eldonti, hogy na, ide kell kiildeni rendért. Majd
bemegy a renddr, és onnan kezdve 6 a f6nok, és nem a
pedagbgusok. Fogalmazzunk egyszeriien, mert el tu-
dom mondani ezt bonyolultan is, de igy néz ki egysze-
riien. Ez egy teljes tévedés!

Mit tartalmaz még ez a javaslat? Ebben, tudom,
hogy nagyon sok vitank volt mér korabban is, de az
iskolaztatasi tAmogatas megvonésa mint biintetSjogi
szankcib egyrészt ebbe a torvénybe biztosan nem il-
leszkedik bele. Ha akarnanak ilyet, akkor a Btk.-ba le-
hetne berakni kiilon szankcioként, de misodsorban
jogilag is képtelenség. Merthogy egyébként, mint ezt
Nacsa képvisel6 tar bolesen mondta, mikor van mod
biintet6jogi szankciéra? Akkor, hogyha az illetd, im-
mar 12 éves gyerek akar, képes arra, hogy belassa a
tetteinek a kovetkezményeit. Na de ha 6 hozza a don-
tést, ezek szerint teljes belatoképessége birtokaban
van, mert egyébként nem lenne elitélhetd, akkor on-
nantd6l kezdve miért a csaladtdl vonjuk el azt az esz-
kozt, amit egyébként azért kap, hogy a gyereket el-
lassa beldle?

Es 6n6k mindig azt mondjak, hogy de hat akkor
azt majd egyébként nem is arra koltik, hanem a banat
tudja, mire, és mindenkinek van egy hosszu listaja, de
felhivom a figyelmiiket arra, hogy egyébként az ilyen
gyereket védelembe veszi utdna a gyermekvédelem,
ami azt is jelenti, hogy tobbek kozott az ellatasat el-
lenérizni fogja a gyerekvédelem, nagyon helyesen,
csak éppen pénzt nem adunk a rendszerbél, hanem
elvessziik a csaladtol azt a pénzt, amibdl enni lehetett
adni ennek a gyereknek. Akkor, ha 6t elitélték szan-
dékos biincselekményért, akkor mar nem kell ennie?
Mar nem kell neki buszbérlet, hogy el tudjon menni
az iskolaba? Ez is egy teljes abszurditas, olyan dolgo-
kat kot 6ssze, amik egyszerlien nem tartoznak Gssze
egymassal.
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A biintetGjogi felelGsségre vonasnak megvannak
a szabdlyai. Lenne arra is eszkdz egyébként, hogy a
csaladot jobban bevonjuk a megel6zésbe, mert akkor
lenne értelme. Nem akkor kell a csaladdal foglalkozni,
amikor mar erdszakos cselekmény van, hanem joval
el6tte. En azt gondolom, hogy egyébként az iskolak
tudjak, hogy kik ezek a probléméas gyerekek, csak
nincs eszkoziik ra, hogy megoldjak ezeket a problé-
maékat. Mert példaul a szocialis ellatérendszer is olyan
allapotban van, amilyen 4llapotban van, olyan fizeté-
sért dolgoznak ott az emberek, ami megalazo, és saj-
nos ennek kovetkeztében olyan kevesen is vannak,
hogy nem jut egyszertien ott sem elég eréforras.

Megint azt tudom mondani, ha ez probléma, biz-
tositsanak eréforrasokat a csaladsegitd szolgalatok-
nak, biztositsanak eréforrasokat a gyermekvédelem-
nek arra, hogy ezekkel a csaladokkal érdemben tudja-
nak foglalkozni. Es biztositsanak eréforrasokat arra
is, hogy 6k ne csak biintetni tudjanak, hanem tamo-
gatni, segiteni is tudjanak, az valoban fog segiteni.

Osszefoglal6an azt tudom tehat mondani, hogy ez
egy téves, egyfajta rossz értelemben vett, rendérségi
megoldast keresé torvényjavaslat. Ebben a formajaban
nem fogja megoldani az iskolai problémakat, nem fogja
megoldani még az iskolai erGszak probléméjat sem.
Eppen ellenkezéleg: még mélyebb arkot fog asni az is-
kola és a didk, az iskola és a csalad kozé. Ez nem a prob-
1éma megoldasa, ez maga a probléma.

Az a szemlélet, amelyik nem partnernek kezeli a
csaladokat, és amelyik nem azt keresi a didkokban,
nem azt keresi, hogy hogyan lehet adott esetben a
problémés helyzetli didkokat megmenteni, adott eset-
ben még a negativ csaladi hatasokkal szemben is ne-
velni, hanem azt keresi, hogy hogyan lehet rendszaba-
lyozni és biintetni 6ket, az csak stlyosbitani fog min-
den problémat. Ezért ezt a térvényjavaslatot nemhogy
nem tudjuk tamogatni, de felhaboritonak, elhibazott-
nak és karosnak is tartjuk. K6szoném szépen.

ELNOK: K6sz6ném szépen. Hohn Krisztina kép-
visel6 asszony, az LMP vezérszonoka a kovetkezd.
Tessék!

HOHN KRISZTINA, az LMP Kképvisel6cso-
portja részérdl: Koszonom a szot. Tisztelt Képvisels-
tarsaim! Nem is vagyok olyan konnyi helyzetben,
amikor err6l a torvényrdl kell beszélnem, hiszen az
embernek sokféle gondolata és érzése keletkezik,
amikor elolvassa ezt a térvényjavaslatot.

En mar itt a Hazban tobbszor szét emeltem az
iskolan beliili ergszak ellen, ugyanugy, ahogy a csala-
don beliili erészak ellen is.

(14.40)

Els6re, amikor a torvény cimét olvastam, még
gy éreztem, hogy talan 6riilok is annak, hogy 1étre-
jott ez a torvény. Tény, hogy elharapo6zott az iskolan
beliili er6szak, nemcsak pedagbdgusok ellen, hanem a
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gyerekek egymas ellen is elkdvetnek kiilonféle er6sza-
kos cselekményeket. Nemesak kifejezetten a hirtelen
felindulasbdl elkovetett verekedésrol van sz6, hanem
droghasznalatrdl, esetleg a méasik kifosztasardl vagy
bezsarolasarol, elszedve a pénziiket, és igy tovabb. Te-
hét szdmos olyan cselekmény torténik ma mar okta-
tasi intézményekben, amelyekre azért korabban nem
volt ilyen sok példa.

De miért is torténik ez? Csaladok szocialis hely-
zete miatt, vagy esetleg csaladon beliili er6szakban é16
gyerekek is lehetnek. Ok bizonyara fokozottabban
vannak kitéve ennek, lehetnek akar olyan hatasai a
gyerekre, ha mindennapos erészakot tapasztal, hogy
6 maga is erGszakos lesz vagy éppen az erészakot el-
szenved§ lesz, mert félelmében tulajdonképpen egy-
szerien hagyja magat. Viszont valamit tenni kell, ezt
be kell latni, és mint mar mondtam, tobbszor is fel-
szoOlaltam ez ligyben, és kértem a kormanyzatot, hogy
tegyen valamit. Nem teljesen erre gondoltam, az el6t-
tem sz6l6k is elmondtak, hogy hianyoljak a komplexi-
tast ebbdl a térvénybdl. Ez alatt azt értem, hogy fel-
meriil a kérdés, hogy valdoban az erészakra egyfajta
ergszak-e a valasz.

Nagyon sokan irtak le a véleménytiket, szakszer-
vezetek, sziil6k és egyéb mas résztvevik, akar idésebb
didkok is. Sokakban felmeriil a kérdés, hogy vajon
akiket ide alkalmazni fognak, ezek az iskolaérok, azon
kiviil, hogy szerencsére gyerekpszicholbgiai és peda-
gogiai képzésen részt vesznek majd, vajon tudni fog-
jék-e, hogy hogyan, mikor kell beavatkozni és milyen
mértékben. Egészen addig egész jol hangzik ez a tor-
vényjavaslat, ameddig a kényszerit6 eszkozok felsoro-
lasra nem keriilnek. Félelmet kelt6 bennem mint szii-
16ben is az, amikor elolvastam, hogy gumibot, bilincs
és vegyi fegyver (sic!), gondolom, itt els6sorban a pap-
rikasprérdl van sz6 vagy egyéb ilyenr6l, tehat lefdj-
hatja a gyereket. Belegondolunk abba, hogy egy 12-13
éves gyereket - latom lelki szemeim el6tt - leteper egy
feln6tt ember és mondjuk, hatrabilincseli a kezét.
Most hidba nevet, dllamtitkar tr, ezt sugallja, hogy ez
barmikor bekovetkezhet. Honnan tudjuk, hogy az
adott biztonsagi 6rnek vagy iskolaérnek megvan-e
mentéalisan az a megfelel6 egyensilya, hogy 6 ezt pro-
vokacid esetén példaul nem fogja megtenni? En elhi-
szem, hogy utdna majd az lesz a kovetkezménye, hogy
tobbet ilyet nem csinal, mert valdszintileg kirtgjék,
ami nagyon helyes, de vajon tényleg tudni fogja-e ma-
gat mérsékelni és a megfeleld szinten beavatkozni?

Ezért nagyon fontos és érdekes, hogy milyen
mértékd lesz az alkalmassag vizsgalata. Az expozéban
elhangzott - bar sajnos a j6 részér6l lemaradtam -,
hogy majd lesz orvosi alkalmasséagi vizsgalat. Remé-
lem, hogy ez egy nagyon alapos és atfogd vizsgalat
lesz, hiszen meg kell jegyezni, hogy akdrmennyire is
ergszakos elkovetSk adott esetben ezek a gyerekek,
ezek gyerekek.

Nagyon sokszor halljuk, hogy a gyerek az elsé. A
gyerek és az 6 biztonsaga valoban fontos. Eppen ezért,
ha mar iskoladrségrél van szo, vajon ez a gyerekek
kozti konfliktus megoldasara is lehet6séget ad-e - ezt
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nem olvastam -, vagy kizarblag a pedagogusokkal
szemben elkovetett cselekményekre utal a torvényja-
vaslat?

Természetesen nagyon jo lenne, ha az iskolapszi-
cholégusok nagyobb létszamban vennének részt ezek-
nek a konfliktusoknak a megel6zésében, és mondjuk,
minden iskoldban vagy oktatési intézményben lenne
lehet6ség arra, hogy legyen iskolapszicholégus. Tu-
dom, hogy elvileg erre lehet6ség van, de van olyan,
hogy tobb iskolaban latja el ezt a feladatot, és sok eset-
ben ez csupan annyi, hogy kinyitja az adott kis helyi-
séget, ott iil iksz id6t, és ha valaki hozza fordul, akkor
segit. De sokkal nagyobb hangsulyt kellene fektetni a
konfliktuskezelésre a tananyagban is akar, vagy egyéb
maéas modon, terapiajellegli tréningeket is lehetne tar-
tani. Gondoljunk arra, hogy az a gyerek, aki er6sza-
kos, esetleg 6 maga is aldozat. Ezt szerintem soha nem
szabad figyelmen kiviil hagyni.

Ezenkiviil t6bb pedagogussal is beszélgettem,
akik arro6l szamoltak be, hogy sok esetben nincsenek
felkészitve arra, hogy hogy kell ezeket a konfliktuso-
kat, konfliktushelyzeteket kezelni. Tehat az 6 képzé-
siik is nagyon fontos lenne, valamint az 6 mentélis se-
gitésiik is. Lehet, hogy ez furcsan hangzik, de nagyon
sok olyan pedagogus van, aki bizony rossz idegalla-
potba keriil a tanév végére, ha esetleg olyan iskoldban
teljesit szolgalatot, ahol gyakoriak az erGszakos cse-
lekmények, akar a verbalis erészakra is gondolok. Ha
ezt nem tudjak kezelni, és nem kapnak megfeleld lelki
tamogatast, akkor, bizony, egyre rosszabb lehet a
helyzet. Tehat a mentéalhigiénés tor6dés nagyon fon-
tos lenne a tanarokkal és a gyerekekkel szemben is.

Ezért ugy gondolom, nagyon fontos lenne az,
hogy a csaladsegité szolgélat és az iskola, illetve a
gyermekvédelem kiilonbo6z6 szerepléi sokkal szoro-
sabb kapcsolatot tartsanak egyméssal, és a jelz6rend-
szereknek talan a hatékonyabb miikodése soran fény
deriilhetne ezek mogott az erdszakos cselekmények
mogott megbtvo egyéb torténésekre. Gondolok itt
akar rossz szocialis helyzetre, akar éheztetett gye-
rekre, bantalmazott gyerekre vagy rendszeresen eré-
szakot 1at6 gyerekre. Itt természetesen felmeriil a csa-
14d felelGssége is, egyértelmidi, ezzel teljesen egyet tu-
dok érteni, de ma mar nem csak és kizaroélag a csalad
az, aki neveli a gyereket, hanem az oktatasi intéz-
ményben dolgoz6 pedagogus is.

Kiilonosen nehéz megallapitani azt, hogy hany
éves korig mondjuk azt valakire, hogy gyerek. Vannak
jogi segédmeghatéarozasok, de azt gondolom, hogy egy
altalanos iskolas gyerek még gyerek. A gyerek még
nincs felelGssége teljes tudataban, és nem feltétleniil
koveti el ezeket a cselekedeteket el6re megfontolt
szandékkal, és nem hiszem azt, hogy 6 egy felnétt fe-
jével tud gondolkodni, sét biztos vagyok benne, hogy
nem. De mivel mi vagyunk a felnéttek, és azért va-
gyunk itt, hogy errdl beszéljiink, jo lenne megoldast
talalni.

En személy szerint még tAmogatni is tudndm ezt
a térvényjavaslatot, bar errél még nem sziiletett frak-
cion beliil dontés, de amikor a bot és a bilincs sz6 a
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szemem elé keriilt, akkor jelents mértékben eltanto-
rodtam ett6] a tAmogatasi hajland6sagtol. Koszonom
szépen. (Dr. Varga-Damm Andrea tapsol.)

ELNOK: K6szondm szépen, képvisel§ asszony.
Mellar Tamas képvisel§ ur, a Parbeszéd vezérszo-
noka, parancsoljon!

DR. MELLAR TAMAS, a Péarbeszéd képvisels-
csoportja részérdl: Koszonom szépen, elnok tr. Tisz-
telt Haz! A kiindulépontunk, azt gondolom, megegye-
zik, hisz senki nincs ebben a teremben, aki ne gon-
dolna azt, hogy ez egy nagyon fontos probléma, és ne
gondolnd, hogy az iskolai er&szakot meg kell sziin-
tetni, az iskolai erészakot fel kell szamolni, az er6-
szaknak nincs helye az iskolaban.

Maruzsa allamtitkar ar mondta, hogy itt nem
cél-, hanem eszkozvita lesz valoszintsithet6en, hiszen
a célban nagyjabol megegyeziink. Valéban, az eszko-
z0k felsorolasanal hosszan beszélt olyan eszk6zokrol
is, mint iskolai pszichologus, kiilonféle csoportok 1ét-
rehozasa és més egyéb dolog, ami, azt gondolom, va-
16ban el6revivé lehet. De az egész elmondasa tulaj-
donképpen arra alapozodott, hogy ez a cél nagyon
fontos, az er6szakot meg kell szlintetni, kovetkezés-
képpen barmilyen eszkoz végs6 soron felhasznalhato,
és hogy a cél szentesiti az eszkozt, ezért aztan egy ilyen
ultima ratiéként, utols6 megoldasként ez az iskoladr-
ség is szoba johet. Ez ennek az egész problémanak a
lehet§ legdrasztikusabb és legdurvibb megoldasét
probalja adni, de egyébként nem a megoldasat adja,
hanem, azt gondolom, az egész probléma eszkal4ci6-
jat, hiszen az erdszakra nem lehet er6szakkal véla-
szolni.

Egy képvisel6tarsam mondta, raadasul azt gon-
dolom, kereszténydemokrata, hogy elrettentés célja-
bol kell ezt az er§szakot alkalmazni. Azt gondolom,
hogy az er6szak sokkal inkabb erdszakot fog sziilni.
Ebbdl kovetkez6en majd az jon, hogy a tarsadalom
egyre inkabb szétvalik, tehat egyre eré6teljesebb lesz a
szegregicio és a gettdsodis, mert ez nem a kérdés és
a probléma megoldasat jelenti.

Masik képviselStarsam, s6t tobben is beszéltek a
csaladrol, hogy a csalad felelGssége nagyon nagy. Ez
kétségkiviil igaz, hiszen a csalddbdl hozzuk az alap-
vet6 értékeket, viselkedési normakat. De 1épjiink egy
1épéssel tovabb, mert a csaladnal, azt gondolom, nem
lehet megallni, hiszen akkor a csaladd, amelyikbdl a
gyerek jon, az miért olyan. Miért olyan az a csalad,
ahonnan ezek az agressziv gyerekek jonnek?

(14.50)

Miért olyan értékeket kapnak azok, mig més csa-
l1adokbdl pedig mas értékeket kapnak? Azért, mert 6k
valami oknal fogva ab ovo rossz embereknek sziilet-
tek, vagy rossz csaladok, és ebbdl kdvetkez6en nem is
lehet ezen valtoztatni? Azt gondolom, hogy nem errél
van sz0, hanem arrél van szo, hogy ezen csaladok je-
lent6s része olyan anyagi koriilmények kozott él,
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olyan hatranyos helyzetben van, ami nem teszi lehe-
t6vé azt, hogy be tudjanak pozitiv mddon illeszkedni
a tarsadalomba. Egy jelentls része ilyen, és az itt fel-
nové gyerekek szamara nem adatik meg az esély lehe-
t0sége arra, hogy felzarkozzanak, és ebbdl kovetke-
zGen ilyen abszolut hibas és rossz és nem el6revivo
magatartastipusok alakulnak ki.

Azért ne felejtsiik el azt, hogy Magyarorszagon az
elmilt 20-25 esztendében és kiilondsen az utolsoé 10
esztend6ben borzaszté mértékben feler6sodott a jo-
vedelemkiilonbség. Mig 30-40 esztendével ezelGtt a
legalso és a legfelsd jovedelemtizedben él6k kozotti
jovedelemarany 1:4 volt, most 1:8,5 és 1:9 az arany.
Réadasul, ha megnézziik azt, hogy a csaladi tAimoga-
tasoknak mekkora része keriil az alsé négy jovedelem-
tizedbe, akkor azt lehet latni, hogy bizony 20-30 sza-
zalékkal kevesebb, mint a fels6, a 8., 9. és 10. jovede-
lemtizedbe. Vagyis egy teljesen elhibazott szocialpoli-
tika is hozzajarul ehhez, és ebbdl kovetkezik az, hogy
ilyen tipust helyzetbe keriilnek ezek a csaladok,
amely csaladok nem képesek arra, hogy valo6ban pozi-
tiv mintakat mutassanak a gyerekeknek. Ezek a gye-
rekek, akik ezekbdl a csaladokbdl jonnek ki, mar 6vo-
daskorukban olyan hatrannyal indulnak el, a késéb-
biekben tehat akar szovegértési meg egyéb dolgok te-
kintetében, majd aztan az olvasasképesség és egyéb
dolgok, amib6l az kovetkezik sajnalatos modon, hogy
sokkal hajlamosabbak lesznek az agressziora.

Tehat azt gondolom, hogy nagyon fontos lenne a
kormanynak szembesiilnie azzal, hogy probalja meg
az alacsony jovedelmii csaladok helyzetét javitani,
mert ez jelentGs mértékben javithatna akar az iskolai
agresszio kérdését is, mert ha belegondolunk, és visz-
szagondolunk, mondjuk, egy 50-60 évvel ezel6tti tor-
ténetre, tudom, akkor még szocializmus volt, de akkor
egyaltalan nem volt iskolai agresszié! Es miért nem
volt iskolai agresszi6? Sok mindent el lehet mondani,
de példaul az egyik dolog mindenképpen az volt, hogy
akkor a hatranyos helyzetd, szegény gyermekek, akar
roma csaladok szdmara is volt egy alternativa, egy fel-
zarkozasi lehetdség. En olyan iskolaba jartam, olyan
osztalyba, ahol az osztalytarsaim 30 szdzaléka roma
volt, és semmilyen kiilonosebb probléma nem volt,
mindegyiknek volt munkahelye, mindegyiknek volt
valamilyen szintli perspektivija és lehetGsége. Vagy
nézziik meg, hogy egy mai példat mondjak, a cserdi
példat, ahol szintén nagyon hatranyos helyzetli gyer-
mekekrél, roméakrol van szb, romak altal lakott falu-
r6l, ahol 20-30 esztendével ezel6tt bizony ugyanolyan
aldatlan allapotok voltak, mint most j6 néhany he-
lyen. Aztan jott egy polgarmester, és elindult egyfajta
olyan véaltozas, amelynek kovetkeztében ezek a gyere-
kek most kozépiskolaban tanulnak.

Tehat én azt gondolom, hogy nem szabadna le-
mondani a tarsadalom egy részérél, egyharmadardl,
hanem Gket meg kéne probalni felemelni, beemelni
ebbe a tarsadalomba, és nem azzal megoldani a kér-
dést, hogy iskoladrséget hozunk létre, amellyel igy-
ugy, de tulajdonképpen til tudjuk élni a lehet&séget,
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hiszen akkor ezeket az embereket szeparaljuk, elzar-
juk a tobbiektdl, és nem nagyon vesziink réluk tudo-
maést.

Egyébként nagyon érdekes volt, hogy az allamtit-
kar ur hangsulyozta azt, hogy az egyhazi iskoldkban
nem keriil bevezetésre - ugye, jol hallottam? - ez az is-
kola6rség. Azt gondolom, ez nem véletlen, mert ha az
egyhazi iskoldkat is megnézik, akkor ott is lathato,
hogy egészen més tipusa tarsadalmi Osszetételii csa-
l4dok mennek oda, méas indittatassal és mas anyagi
viszonyok kozott, és ez nyilvanvaléan jelent6s mér-
tékben befolyasolja ezt az egész kérdést. Vagyis tulaj-
donképpen ennek az egész problémanak a kezelésé-
ben, én azt gondolom, hogy nem az iskoladrségre kel-
lene a hangsulyt helyezni, hanem sokkal inkabb egy
komplex tarsadalmi megkozelitésre, ami, kétségkiviil
igaz, hogy egy viszonylag hosszu folyamat, de azt gon-
dolom, hogy ezt nem tudjuk megspérolni, e nélkiil
ugyanis ez a probléma sokkal inkabb itt marad, és a
tarsadalom két részre szakadasa pedig egyre erételje-
sebb lesz, ami egyre t6bb és tobb erdszakot fog sziilni.
K06szonom szépen.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt Or-
szaggytilés! Tajékoztatom Onoket, hogy a vezérszo-
noki felszdlalasok végére értiink. Most az els6ként je-
lentkezett fliggetlen képvisel6 szolhat. Megadom a
sz6t Varga-Damm Andrea képvisel§ asszonynak. Pa-
rancsoljon!

DR. VARGA-DAMM ANDREA (fiiggetlen): Ko-
szOnom a szo6t, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvi-
sel6tarsaim! Az iskolarenddrség létrehozasarol szolo
jogszabaly, azt gondolom, hogy a tarsadalmunk ku-
darca. Ha egy mai modern magyar tarsadalomban az
egyik legnagyobb tarsadalmi probléma az, hogy
pszichologiai, szociologiai és pedagogiai eszk6zokkel
nem tudjuk megoldani gyermekeink iskolai agresszi-
6janak visszaszoritasat, hanem ehhez rendérség kell,
akkor azt tudjuk mondani, hogy kudarcot vallottunk,
mindannyian.

Amikor a gyermek megsziiletik, azt szoktuk mon-
dani, hogy vilagra jon. Milyen szép ez a megfogalma-
zas! Igen. A gyermek nem a sziil6khoz érkezik csak,
hanem a vilagra jon. Mindannyiunk kineseként sziile-
tik meg, akar van koziink hozzajuk vérségi kapcsolat-
tal, akar nincs. Miért is annyira fontos ez? Akarhany
szakmai munkéat, akarhany kutatémunkat latnak,
ugyan természetesen mindegyik megéallapitja azt,
hogy a gyermekek személyiségfejlédésében az iskola-
nak és a sziil6nek kozos feladata van, amelyet egymaést
erdsitve, harmonikusan kell végezniiik, én viszont azt
mondom, hogy ez a gondolkodas nem elegendd. A
gyermekért a pedagoguson és a sziilén kiviil az egész
tarsadalom felelGs.

Hanyszor latunk olyan szitu4ci6t, amikor a gyer-
mek sem nem a tanarai, sem nem a sziilei kozott van,
hanem egy teljesen idegen kérnyezetben, ahol koriil-
veszi 6t akar ismert, akar idegen ember, latjak azokat
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a magatartasformakat, amelyek bizony nevelést igé-
nyelnének, illet6leg a normakovetéshez vald viszo-
nyulast kellene segiteni, és ez a tarsadalmi csoport,
még ha észreveszi is, nem sz6l. A magyar tarsadalom
hallgatasba burkol6zott az elmult 30 évben, amikor a
gyermekek és a fiatalok viselkedésérdl van szb. A mi
tarsadalmunk oly mértékben individualizalédott az
elmult 30 évben, hogy elfelejtkeztiink a gyermekeink-
r6l. Ma persze mar kiabalunk, és akar jogszabalyokat
kivanunk, és rendérséget kivanunk, csak egyetlen-
egyet nem gondol végig mindenki, hogy akar a sajat
életében hany olyan helyzet volt, amikor megszolal-
hatott volna vagy sz6lhatott volna, vagy azt az egyet-
len jol iranyzott mondatot odamondta volna a gyer-
meknek vagy a fiatalnak, aki abbol az egy mondatbol
lehet, hogy 6rok életére egy helyénvald, helyes tanul-
sagot von le, és a viselkedése megvaltozik.

Azt mondja a szakirodalom, hogy a gyermek- és
fiatalkort blin6zés intenzitasa az elmult években tar-
tésan emelkedik - micsoda szomorti mondat! -, mi-
kozben a beliigyminisztert6l évrdl évre meghallgat-
juk, hogy egyébként a biincselekmények szadma jelen-
t6sen csokkent. Mit jelent ez? Hogy mig a feln6tt tar-
sadalom valamelyest ezek szerint képes normakove-
t6bb lenni - mert reménykedjiink, hogy a kiilonbséget
nem a felderitetlen biincselekmények szima eredmé-
nyezi -, addig a gyermek- és fiataltarsadalmunk devi-
anciaja és normakovetési hajlandésagdnak mértéke
ilyen mértékben csokken, illetSleg a deviancia né.

(15.00)

Aztan azt mondja a szakirodalom, hogy a devians
viselkedést folytatok a tarsadalomtdl betegek. Ugyan-
az, amit az elején mondtam: 6k a vilagra sziiletnek,
kozénk sziiletnek, és a devidns emberek, gyermekek,
fiatalok a tarsadalomtol betegek. Valo igaz, a legna-
gyobb felelGsségteljes kozosség a csalad, ahonnan
ezeket a gyermekeket elinditjak. Igen, a masodik fele-
16s tarsadalmi csoport a pedagbégusok tarsadalma, a
kisgyermekkorban vele egyiitt él16 védéndk, 6vondk,
bolesddei dolgozok. De attol még a gyermek és a fiatal
nemecsak 6kozottik €1, hanem él abban a széles tarsa-
dalmi csoportrendszerben, ahol mindannyian az éle-
tiinket éljiik.

S ne felejtsiik el azt, hogy a gyermek nemcsak a
csaladban, nemcsak a pedagbguskorben, nemcesak a
véd6ndi rendszerben, az 6vondi és a bolesddei dol-
goz6 rendszerében, hanem az informatikai vilag okan
kicsi koratél kezdve mar benne él a nagyvilag tarsa-
dalméban. Hat gondoljuk meg, par évesen mar az
okostelefont jobban tudja miikodtetni, mint egy 50
éves, mert a kezei kozé keriil, és a hihetetlen okossaga,
kreativitdsa eredményeként mar hasznalni is tudja,
abban a pillanatban begytir(izik az életébe a vilag, és
ezzel a vilaggal begy(irizik mindaz az artalom, amit a
kozosségi média sajnos nap mint nap gyermekeink,
fiataljaink életébe bevisz.

Azt mondja a szakirodalom, hogy a csalad érték-
és normarendje hatarozza meg alapvetGen, hogy egy
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gyermekbdl milyen fiatal, majd pedig milyen felnétt
lesz. Igen, a csalad értékrendje, de amikor szembeta-
laljuk magunkat azzal, barmilyen szerepben is va-
gyunk - 6vondk, bolesédei dolgozok, tanarok, esetle-
gesen valamifajta egyéb munkat végz6k, akik a gye-
rekkel taldlkoznak -, latnunk kell, mar nagyon koran
latnunk kell, hogy a gyermek olyan csaladbol jon, ahol
a norma- és értékrend nem a normalis tarsadalmi vi-
szonyokat kozvetiti, nem a normakdévetés az, amit az
a csalad a gyermeknek nevel.

Sokszor mondjuk azt, hogy a szegénység és a hat-
ranyos helyzet alapvet6en hatarozza meg a gyerme-
kek devianciajat és esetleg erészakra val6 hajlamossa-
gat. Ezt, kérem szépen, a szakirodalom egyaltalan
nem tamasztja ald. Semmivel sincs t6bb szegénysor-
bol jov6 gyermek, aki esetleg erészakos, mint akar
jobb modu csaladbdl jové, olyan csaladbol, ahol saj-
nos a jomoéddal nem a szerénységet nevelik a gyer-
mekbe, hanem azt, hogy mi barmit megengedhetiink
magunknak. Az elmult évtizedek Gjgazdag csaladjai-
ban nagyon sok devians gyermek van, az alkohol- és
drogfogyasztasban gyakorlatilag az ezen csaladokbol
jovek a legmagasabb szamuak.

Azt szokta a férjem mondani, hogy a genetika
nagy ar. Ez igy is van, mert aztan nevelhetiink a leg-
szebb, legfinomabb, legnormakdévet6bb, legszeret6bb
kozegben, ha a gyermek genetikailag indokolt szemé-
lyiségfejlédése nem tudja azt kovetni. Igen. De mind-
annyiunknak, akik a gyermek életében részesek va-
gyunk, és kozvetlen kozelrél latjuk az 6 viselkedését,
rendkiviil széles az eszkoztarunk arra, hogy a geneti-
kailag kodolt, esetleg nem annyira normakdveté ma-
gatartast lehet enyhiteni, lehet a vadhajtasokat lehan-
tani, lehet példakat a gyermekek elé allitani, akar
gyermek-, akar felnGttpéldakat, és a gyermekben
igenis a kovetés hajlanddsaga, a kovetés hajlama
rendkiviil erds.

Aztan még arrél szeretnék beszélni ennél a téma-
nél, hogy egyet ne tessenek elfelejteni, képviselGtar-
saim, ma a tiszteletlenség tarsadalmat éljiik. Nézziik
csak meg a kozosségimédia-feliileteket! Gyermekek so-
kasaga, aki akar a Facebookon, akar mas, ilyen tipusa
elektronikus rendszerben latja emberek leirt szavait,
latja azokat a végtelen durva, abszolt tiszteletlenség-
r6l arulkodo bejegyzéseket; miért is lenne a gyerekben
az az allaspont, hogy ha a felnétt tarsadalom igy beszél
egymassal, miért kellene nekem a pedagogussal tiszte-
letteljesen beszélni? Milyen példak allnak a gyermekek
el6tt?!

Es milyen biiszkék szoktak lenni azok az emberek,
akik a k6zosségi médidban ezeket a csiinya bejegyzése-
ket irjak, milyen biiszkén szoktak vallalni, hogy 6k
megtehetik, hogy kimondjak, amit gondolnak. Igen,
csak § azt nem tudja, hogy egy-egy bejegyzését, ha lat-
jék azok a fiatalok, akik még fejlédésben vannak, akik-
nek még az el6ttiik all6 példak majd az egész életiikre
jelentik a példat, azok a gyermekek ezzel a tomeges
tiszteletlenséggel milyen negativ példat latnak ahhoz,
hogy bemenve az iskolaba ugyanezt a pedagogusaikkal
szemben kovessék el.
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A beszédem méasodik felében szeretnék a részle-
teir6l beszélni ennek a javaslatnak. Arr6l van szo,
hogy minden nem egyhazi iskoldban, kozoktatasi in-
tézményben, altalanos és kozépiskolaban egy-egy is-
kolarendér fog szolgalni, akik a megfelel6 felhatalma-
zassal a jogszabaly erejénél fogva birni fognak. A ja-
vaslat azt mondja, hogy a tanitasi idé alatt kell hogy
az iskolarenddr ellassa a feladatat. Csak fel szeretném
hivni a figyelmet a kovetkezGkre. Definialni kell, mi a
tanitasi id6, ugyanis a gyerekek - nagyon so-
kan - nemcsak az effektiv tanorakon vagy a tanérak
idején vannak bent az iskolaban, akar bent maradhat-
nak a nyitott iskolakban sportpalyakon, tornatermek-
ben, esetleg kiilon foglalkozasokon, ezaltal egyaltalan
nem tudom ma még, hogy az iskolarendér ténylege-
sen hany 6ratoél hany oraig lesz az iskolakban, mert
egyébként, ha egy gyermekben az agresszi6 vagy a pe-
dagbgus bantasanak a hajland6saga kialakul, akkor a
tanorakon kiviil, amig a pedagogus az iskolaban van,
vagy éppen onnan tavozik, akkor is banthatja, ha agy
érzi, hogy a sérelmeit ilyen modon tudja megtorolni.

Tehét én szeretném, ha a javaslat el6terjesztGje
egy picit ezt jobban definialna, mert szerintem, ahany
iskola, annyiféle médon fogjak értelmezni, és azt se
felejtsiik el, hogy szamtalan ilyen iskolai atrocitast
megismertiink, ahol nem effektiv a tanitasi idében,
hanem akar azon kiviil, akar a pedagogus iskolaba ér-
kezése soran, akar onnan val6 tavoztaban torténtek
ellene olyanfajta agressziv viselkedések, amelyeket
aztan a média is felkapott.

Ez a javaslat bgviti azoknak a blincselekmények-
nek a korét, amelyeknél leszallitottak 12 évre a biin-
tethet6ség hatarat. En mar egyébként a legelsd ilyen
szandékkor is tiltakoztam egyrészr6l mint szakember,
masrészrél pedig mint anya és a tarsadalomért fele-
16sséget érzé ember, mert azt gondolom, hogy egy 12
éves gyermek, bArmennyire is gyorsan fejlédik a vilag,
nem képes még arra, hogy a tettei kovetkezményeit
teljes mértékben atlassa. De ezzel a javaslattal va-
gyunk itt, és bizony mar tébb biincselekmény vonat-
kozasaban a jogalkot6 leszallitotta a biintethetGség
hatarat 12 évre.

Ebben a szabalyrendszerben az is kitétel, hogy
akkor lehet a 12 éves gyermeket elitélni, illet6leg ko-
vetkezményeket alkalmazni, ha 6 a blincselekménye
kovetkezményeinek felismerésére sziikséges belatas-
sal bir. Ez lesz a legkomolyabb kérdés. Ki fogja meg-
mondani, hogy az adott pillanatban az a 12 éves val6-
ban atlatta-e tettei kovetkezményét? Ugyan tudjuk,
hogy ezt altalaban szakért6i vizsgalatokkal szoktak
megvizsgalni, csak azt is tudnunk kell, hogy ahany
szakért6, altalaban ezekben a helyzetekben annyiféle
vélemény szokott lenni, illetGleg altaladban a szakvéle-
ményeket joval az elkovetés utan készitik el, illetSleg
a szakért6 nem részese annak a pillanatnyi helyzet-
nek, annak az eszkalalédott szituaciénak, amiben a
gyermek olyan dontést hoz, hogy er6szakos cselek-
ményt valosit meg.

A javaslat szerint szeptember 1-jét6l mar minden
iskolaban az iskolarend6rok miikodnének. De még
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csak ezutan fogja megalkotni egyrészrdl a beliigyi
tarca, masrészr6l pedig az Emberi Eréforrasok Mi-
nisztériuma azokat a kormanyrendeleteket, amelyek
segitségével egyrészr6l kivalaszthatok a renddrok,
masrészrdl pedig megalkotjak az 6 oktatasukra szol-
gal6 normarendszert.

Most janius 9-e van. Szeptember 1-je mindjart itt
van. Pontosan tudjuk, hogy a rendéri allomanyban ir-
datlan mennyiségli ma is a hiany, tehat a mostani
rend6ri allomanybol szinte lehetetlennek tartom,
hogy az iskolarenddroket ki lehessen valasztani. A ja-
vaslat valoban kibdviti a lehetséges iskolarendérok
vagy iskoladrok korét a mar nyugdijba vonult rend-
Orok visszahivasaval, de higgyék el nekem, képviselG-
tarsaim, lehetetlen ezt a rendszert szeptember 1-jéig a
jogszabaly szellemiségének és gyakorlati alkalmazha-
tosaganak megfelel6n megkezdeni kialakitani.

(15.10)

Megnéztem a szamokat, 8870 4ltalanos és kozép-
foku oktatasi intézmény van, azaz kell talalni legalabb
8870 iskoladrt szeptemberig gy, hogy felruhazzak
Oket a jogokkal, felruhazzak ¢ket a tudassal, beinteg-
raljak Gket az adott oktatasi intézménybe, és tulajdon-
képpen ezt a munkat nekik szeptember 1-jét6l a leg-
nagyobb magabiztossiggal és a leghatékonyabban
kellene ellatni. Nem tudom elképzelni sajnos, hogy
ezt addig meg lehet valésitani. De hangsilyozni kiva-
nom, és tisztelettel kérem a kormany képviseldit, és
remélem, hogy képviselGtarsaim is ezen az alapon all-
nak, miutan biztos megszavazzak korméanyparti kép-
viselGtarsaim, és valoszintileg az ellenzékbél is,
mondjuk ki, hogy ez csak atmeneti.

Mondjuk ki, hogy nem az a cél, hogy iskolarend-
6rok legyenek a gyerekek kozott! Mondjuk ki, hogy
egyltt mindent el fogunk kovetni azért - miutdn a
gyermekek a vildgra jonnek, kozénk jonnek, mind-
annyian felel6sek vagyunk azért, hogy milyen gyer-
mekkort, milyen fiatalkort és milyen felnGttkort fog-
nak megélni -, hogy arra toreksziink, és nem elsGsor-
ban jogszabalyokkal, hanem az intézményrendszer és
a szakemberek megerdsitésével, hogy ez csak atme-
neti legyen, és ez csak a tiinet kezelését szolgalja, de
nem ezt szanjuk a jové nemzedéknek, nem igy szeret-
nénk, ha a kovetkez6 nemzedék kozottiink folndne.
K6sz6nom szépen.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Tisztelt Or-
szaggytlés! Most kétperces felszolalasokra nyilna le-
het6ség, de minthogy nem kért senki ilyen lehetGsé-
get, akkor ezzel most nem éliink. Igy el6re bejelentett
felszolalo, Dar6 Dora képvisel6 asszony, fliggetlen
képvisel6 szolhat. Parancsoljon!

DURO DORA (fiiggetlen): Koszonom a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggyfilés! Tisztelt Al-
lamtitkar Ur! Az el6zetes nyilatkozataik alapjan azt
gondoltam, és majdnem el is hittem, hogy lesz egy
olyan probléma, amelyet normalisan meg fognak



19265

tudni oldani, de sajnos csalédnom kellett, amikor ezt
a javaslatot elolvastam. Az egész problémat ugyanis
tiineti kezelésként fogjak fel, és arra adnak csupan va-
laszt, de a probléma gyckerét egyaltalan nem érinti ez
az elGttiink fekvé torvényjavaslat sem.

Az egész helyzet azért alakult ki ugyanis, mert 30
éve a magyar politika forditva iil a lovon. Az a kérdés
ugyanis, hogy meg tudjuk-e védeni azokat a gyereke-
ket, akik nap mint nap elmennek iskolaba, és ott nor-
malis koriilmények kozott, biztonsagban szeretnének
tanulni. A jelenlegi helyzetben, az elmilt 30 évben,
mondhatjuk ezt, erre a valasz sajnos az, hogy nem.
Egy beismerd vallomas is ez az 6nok részérél, hiszen
ha az elmdlt tiz évben hatékonyan tudtak volna ke-
zelni az iskolai er6szakot - mint ahogyan nem tud-
tak -, és ez visszaszorult volna, akkor nem lenne sziik-
ség ilyen radikalis intézkedésre, mert az eddigiekhez
képest ez is radikalisnak tekinthetd.

Ha jogi kérdést csinalunk az egész iigybdl, akkor
ott ragadhatjuk meg a probléma velejét, hogy tud-
juk-e a tanulashoz val6 jogét biztositani azoknak a fi-
ataloknak, azoknak a gyerekeknek, akik motivaltak,
szeretnének tanulni, és azoknak a sziil6knek az igé-
nyét ki tudja-e elégiteni az allam az orszig minden
pontjan, akik biztonsagban szeretnék tudni a gyerme-
keiket. Mert ez az alapvetd kérdés, és igen, ki kellene
mondani, hogy az 6 jogaik megel6zik azoknak a jogait,
akik blin6z6 életmddra nevelik a sajat gyermekeiket.

Apati Istvan képvisel6tarsam mar 2011-ben java-
solta a biintethet6ségi korhatar 12 évre szallitasat
egyébként azokban az esetekben is, amelyek ebben a
javaslatban szerepelnek, de hat jobb kés6n, mint
soha, oriiliink, hogy ezt a nemzeti radikalis kovetelést
legalabb most beépitették ebbe a torvényjavaslatba.

Ha nemcsak tiineti kezelést szeretnénk nyujtani
az iskolai erdszak problémajara, hanem szeretnénk
megragadni, és valoban szeretnénk felszamolni ezt a
jelenséget, akkor ennek a mélyére kellene hatolnunk,
és ki kellene mondanunk azt, hogy igen, a sziil6knek
is van felelGssége, és a sziil6k felelGsségét is meg kell
jeleniteniink a torvényhozéasban is. Amikor azt java-
soltam még az el6zG ciklusban, hogy a sziil6k tavol-
maradéasa az iskolaval valé kapcsolattartas tekinteté-
ben legyen szintén szankcionalhat6 az iskolaztatasi
tdmogatis megvonasaval, akkor a korméanyparti kép-
visel6k nekem estek, hogy micsoda biintetd szemléle-
tet képviselek, és milyen durva ez a szankcid, amit
szerettem volna bevezetni.

Csakhogy ezeket a szankciokat az életbdl meri-
tettem, hiszen példaul Pakusza Zoltan, aki a Mi Ha-
zank Borsod megyei elnoke, 15 évig tanitott Miskol-
con egy olyan szakiskolaban, ahol a sziil6k az alap-
vet$ egyiittmiikodésre sem voltak hajland6k, tehat
volt olyan, hogy 6t éven keresztiil volt osztalyf6noke
egy osztalynak, és a gyerekek koziil tobbnek sem is-
merte a sziil6jét. Tehat 6t éven keresztiil a sziilg
egyetlenegy alkalommal sem lépett kapcsolatba az
iskolaval. Nagyon szép dolog az, hogy kiilonb6z6 tré-
ningekrdl beszélgetiink, amibe majd be kell vonni a
sziil6ket, csakhogy a nagy magyar valésag az, hogy
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nemhogy tréningekre nem jarnak el, hanem az osz-
talyfénokkel 6t éven keresztiil nem 4llnak szoba. Es ez
rendszeres volt, hogy a 28 f6s osztalybol nem jelentek
meg Oten sem a sziil6i értekezleteken. Ez a helyzet,
amire valaszt kell adnunk, és igenis alapvet6 koteles-
sége a sziil6nek is, hogy az iskolaval tartsa a kapcso-
latot. Ki kell azt is mondanunk, hogy az iskolai er6-
szak megjelenése ott elterjedtebb, amely iskolatipu-
sokban, és amely régiokban magasabb a ciganysag
aranya. Ezek pedig a szakiskolak, és az északkelet-
magyarorszagi régi6. Ez az oktatasi jogok biztosanak
a felmérésébdl, tanulméanyabdl is egyértelmiien kivi-
laglik.

Ne beszéljiink mellé! Nagyon sokan koriilirtak
szépen ezt a problémat, de azért lassuk, hogy az isko-
lai er8szak nagyon sok esetben a magyar-cigdny
egyiittélés leképezGdése az iskolakban. Es ha mélyre-
hat6éan akarjuk kezelni ezt a problémat, akkor nem
elég az, hogy iskoladrséggel probaljuk meg tiinetileg
megsziintetni ezt, hanem igenis ki kellene azt monda-
nunk, hogy azok a gyerekek, akik be tudjak tartani a
normakat, az 6 jogaik érvényesitése az els6. Nem ne-
kik kell elmenniiik Gyongyospatarél sem, semmilyen
mas telepiilésrél sem, hanem biztositanunk kell min-
denkinek, hogy a sajat telepiilésén normélis meder-
ben folyd oktatasi intézmény miikodhessen; és csak
azért, mert nem tudjak elviselni azokat, akik nem
akarnak vagy nem tudnak beilleszkedni ezekbe a nor-
makba, nekik el kelljen menniiik. Ez igazsagtalan, és
ezt a rendszert tartjuk fenn 30 éve. Es sajnos lesznek
olyan esetek tovabbra is, amelyekre az iskoladrség
sem fog tudni hatékony valaszt adni. Ezért, ha nem
mondjuk ki ezt az alapvetést, hogy nem engedhetjiik
azt, hogy a kisebbség hattérbe szoritsa a normakat be-
tart6 tobbséget, akkor nem fogjuk tudni ezt a problé-
mat hatékonyan kezelni.

Sajnos, nemcsak Gyongyospatan taldlkozunk ez-
zel a helyzettel, bar én magam két hete is jartam ott,
és az utcan beszélgetve az emberekkel nem csak az is-
kolaban leképez6d6 problémékrol meséltek sajnos.
Ha egy mondatban kellene 6sszefoglalni azt, amit a
tobbségi tarsadalomhoz tartozé6 emberek mondtak,
akkor azzal a mondattal tudnam leginkabb kifejezni,
hogy csak probalja meg valaki az életet veliik. Es ez
nemcsak az er§szakra vonatkozik, hanem nagyon sok
minden masra, a lopasokra is. Tegnap délutan is be-
széltem egy olyan magyar fiatallal, aki az tgymond
szegregicios idGszakban jart ebbe az iskolaba, és 6
nemcsak az erészakos bilincselekményekrdl beszélt
nekem, hanem folyamatos lopasokroél, olyan fegyel-
mezési problémakrél, amelyekkel ellehetetlenitették
egyszerlien a t6bbségi magyar gyerekek életét Gyon-
gyospatan, és nemcsak az iskoldban, hanem az isko-
14n kiviil is.

Tehat ha tényleg komolyan gondoljuk azt, hogy
els6k azok a gyerekek, azok a fiatalok, akik szeretné-
nek normadlis életet élni az iskolaban, majd aztan ké-
s6bb is, akkor ezt sokkal hatékonyabban kell kezel-
niink, és ki kell mondanunk azt, hogy igen, azokat a
gyerekeket kell kiemelni ezekbdl a kozosségekbdl,
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akik nem képesek a normak betartasara. Mert ez a fi-
atal is, akivel tegnap beszéltem, 6 mar azt mondta,
hogy 6 mar most kezdi az életét, most fog csaladot ala-
pitani, most donti el, hogy hol fog élni. Es ez a fiatal
nem Gyongyospatan fog épitkezni. Elmenekiil onnan,
mert ez a helyzet még mindig fennall; és nem az, hogy
azoknak kell éppen hogy kartéritést fizetni, akik ezt a
problémat okozzak, akik miatt elmenekiilnek onnan
dolgoz6 fiatalok.

Meg kellene fordulnunk a lovon, és ki kellene
mondanunk, hogy ennek vége. De ehhez nemcsak is-
koladrség kell, hanem az kell, hogy a normalis gyere-
kek jogainak az érvényesitése legyen az elsd, és ne en-
gedjiik meg azt magunknak, hogy 6k menekiiljenek el
akar Gyongyospatarol, akar az orszag mas telepiilése-
ir6l, sajnos.

(15.20)

Az orszagosan atfogo felmérést, amelyet szakma-
ilag leghitelesebbnek tartok, azt az oktatasi jogok biz-
tosa készitette el. Ajanlom allamtitkar ar figyelmébe
is, és kérem allamtitkar urat, hogy ezt ismételjék meg
ugyanezzel a mbédszertannal, mert az rendkiviil haté-
kony és hasznos lenne, ha latnank azt, hogy az eltelt
id6ben - ez a felmérés 2009-ben késziilt egyébként -,
akar 10-11 év elteltével hogyan valtozott a helyzet az
iskolai erdszak tekintetében, az a dontéshozok dolgat
is megsegitené. A biztos tr elmondésa szerint egyéb-
ként ez mind6ssze 10 milli6 forintba kertilt, tehat nem
is terhelné meg vélhetfen olyan nagyon a miniszté-
rium koltségvetését, ha ezt ismételten el tudnak vé-
gezni.

Ebbdl még egy aspektust emelnék ki, hiszen el-
gondolkodtaté az, hogy mi egy olyan orszagban éliink,
ahol a gyerekek kétharmada azt mondja, hogy 6 mar
volt iskolai erfszak aldozata. A gyerekeink kéthar-
mada - minden hiarom gyermekbdl kett§ - azt mond-
ja, hogy 6 mar aldozata volt iskolai er6szaknak. Ez
rendkiviil megdobbentd, és szintén arra hivja fel a fi-
gyelmet, hogy cselekvésre van sziikség. De ezt méar
2009 6ta tudjuk, és most, 2020-ban még mindig arrol
beszélgetiink, hogy nem lett jobb a helyzet az iskola-
inkban.

Szeretném felhivni allamtitkar ar figyelmét a
Nemzeti Blinmegel6zési Tandcs szakmai programja-
ira is, amelyekre egyébként allamtitkar ar is hivatko-
zott. Meglatasom szerint ezek is rendkiviil magas
szakmai szinvonalat képviselnek, és a pedagogusok
korében méltan népszeriiek, talan talsagosan is nép-
szer(iek, hiszen nem finansziroz annyi tovabbképzést
az allam az 6 esetiikben sem, amekkora taljelentkezés
van ezekre a konfliktuskezelési és az iskolai erészak-
kal kapcsolatos tréningekre. Konkrétan tizszeres a
taljelentkezés. Kérem &allamtitkar urat, hogy erre is
biztositsanak megfelel6 koltségvetési forrasokat,
hogy a tanarok hozzajuthassanak ezekhez a képzések-
hez, azért, hogy hatékonyabban tudjak 6k is kezelni a
valoban egyre inkabb elterjed§ konfliktusokat.
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A sziil6k felelGsségérdl kell még néhany szot ejte-
nem, hiszen azt a kozhelyet nagyon sokan elmondték,
hogy a sziilGk és az iskola egyiitt neveli a gyermeket,
de én ennél is tovabb megyek. ElsGsorban a sziilg fel-
adata nevelni a gyermeket. Az iskola ezt kiegészitheti,
az iskola tanithatja, atadhat ismeretet, szocializal-
hatja, a kozosségbe jard gyermeknek minden ezzel
kapcsolatos tudast és készséget segithet elsajatitani,
de azért mégiscsak a sziil6 az, aki vallalja a felelGssé-
get a gyermekért, véllalnia kell a gyermekei tetteinek
a kovetkezményét, és a sziil6 az, aki els6dlegesen fele-
16s a sajat gyermekéért. Egy pedagbgus, egy iskola-
pszichologus vagy egy iskolarendér 6nmagaban ki-
egészitG jelleggel természetesen kell hogy részt ve-
gyen a gyermek nevelésében, oktatasaban, de elsGdle-
gesen a csalad az, ahol ezeket a normakat meg kell ta-
nitani a gyermekeknek. Tehat a sziil6k felelGssége el-
s6dleges az iskolai erészak vonatkozisaban is. Ezért
lenne indokolt, hogy az 6 felelGsségiiket is megjelenit-
sék akar az iskolaztatasi tdmogatas megvonasaval
kapcsolatban.

Arra kérem tehat allamtitkar urat, hogy ne allja-
nak meg féltton, és adjunk lehetGséget a normal fia-
taloknak arra, hogy a sajat sziil6falujukban, sziilGtele-
piilésiikon alapitsanak csalddot, odajarassék a gyer-
mekeiket iskolaba, és senkinek ne kelljen elmenekiil-
nie egyetlen iskolabdl sem, egyetlen telepiilésrél sem
azért, mert vannak ott olyanok, akik nem hajland6k
betartani a normakat. A torvényjavaslatot természe-
tesen a Mi Hazank képvisel6i tAmogatni fogjak. Ko-
szonom a figyelmet. (Taps az ellenzéki partok padso-
raiban.)

ELNOK: Készonom. Most normal szot kérd kép-
visel6k felszolalasai kovetkeznek. Mesterhazy Attila
képvisel§ ar az els6, MSZP, parancsoljon!

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Nagyon szépen
koszondm. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Nagyon sok értékes gondolat és
hozzaszolas hangzott el itt az elmult percekben a vita-
ban, és én is szeretném megkdszonni ellenzéki képvi-
sel6tarsaimnak is, de kormanyparti képviselGtarsa-
imnak is, hogy ezt a vitat kell6 komolysaggal és kell6
szakmaisaggal folytatjuk.

Allamtitkar trhoz két kérdésem lenne. Az egyik,
hogy egy picit talan érdemesebb lenne azt latni, arro6l
beszéliink, hogy tulajdonképpen elértiink az at vé-
gére, elfogytak a pedagogiai eszk6zok, és ezért most
valamilyen nagyon extrém beavatkozasra van sziik-
ség. A magam részérdl, bar tény és valo, hogy nem va-
gyok a téma szakértGje, de érdekel nagyon komolyan
apaként is ez a kérdés, hogy mik azok a statisztikak,
ami alapjan azt jelenthetjiik ki, hogy itt az at vége, és
ez pont most ért el oda, hogy nincs mas eszkoziink
mar, mint dgymond renddlrséget bevetni az iskolak-
ban. Hiszen érdemes lenne tudni azt, hogy milyen ki-
terjedtségli ez a probléma. Hova koncentral6dik?
Ugye, itt 500 iskolarodl beszéliink, talan hasznos lenne
azt is latni, hogy ez foldrajzilag hogyan oszlik meg.
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A masik kérdésem az lenne, hogy figyelembe vet-
ték-e a Nemzeti Pedagdgus Kar véleményét ebben a
kérdéskorben. Hozzam is eljuttattdk ezt a levelet,
amelyet az iskolai er6szak megsziintetése és megeld-
zése érdekében sziikséges egyes torvénymodositasok-
r0l sz016 tervezetrdl irtak, Ugyan nem sok idejiik ma-
radt véleményezni, ahogy én ezt megértettem, hiszen
azt hiszem, 24 6ras véleményezési lehetfségiik volt,
de mégis folvetnek szamos olyan javaslatot, kiegészi-
tést, ami szerintem megfontolisra érdemes. Engedje
meg, hogy ebbdl azért szemlézzek!

Ok azt mondjak, az iskoladrt az iskola igénye
alapjan lehessen alkalmazni, tehat csak akkor, ha a
nevelGtestiilet ezzel egyetért; hogy az iskoladr megbi-
zasa minden esetben hatarozott idére szdljon; aztan
hogy az iskola6r miik6désének feltételei ha nem adot-
tak, akkor természetesen ezt a fenntartonak kellene
biztositani. Aztan a kovetkez8, hogy ha a konkrét ve-
szélyt az iskola6r mar elharitotta, akkor az iskoladr
csak javaslatot tehessen a tovabbi intézkedésekre, és
az intézményvezet6 donthessen. Illetéleg van egy
olyan javaslatuk is, hogy az intézményvezetd az isko-
ladr felett utasitasi joggal rendelkezhessen. IlletSleg
egyéb intézkedéseket is javasoltak: adjanak az isko-
laknak olyan jogkort, ami az iskolai szabalyok meg-
szegésének kovetkezményeként megjelend fegyelmi
eszkozoket jelenti, tgymint a felfiiggesztés, a kozos-
ségbdl valé kiemelés, konfliktuskezelési tréning els-
irasa, kedvezmények, juttatasok felfiiggesztésére vo-
natkozo javaslat az illetékes hat6sagnal. Vagy példaul,
hogy teljes munkaidés gyermek- és ifjasagvédelmi fe-
lel6st alkalmazzanak minden iskoladban; vagy pedig,
hogy iskolapszicholégusok nagyobb létszamban allja-
nak rendelkezésre, vagy éppen a pedagogiai asszisz-
tensek létszamat is emelné a Nemzeti Pedagogus Kar
ebben az 6noknek sz616 javaslatban. Ha majd megte-
szi allamtitkar ar, hogy erre kitér, hogy ezek koziil
esetleg miket tudtak elfogadni vagy mit tartottak fon-
tosnak, azt megkoszonom.

Azt latom, hogy ahogy Horvath képvisel6 ar el-
mondta - bar most éppen kiment a teremb6l -, valo-
ban, a célokkal mindenki egyetért. Tehat az nem kér-
dés, hogy az iskolai erészakot meg kell sziintetni. O
ugyan ugy fogalmazott, ha j6l irtam f6l, hogy a peda-
gbégusbantalmazast meg kell sziintetni; valosziniileg
arra gondolt, hogy az iskolai erdszakot kell megsziin-
tetni, hiszen nemcsak a pedagoégusokat bantalmaz-
hatjak, hanem az egyik iskolatars a masikat is, tehat
magyarul az iskolai erészakot meg kell sziintetni. Es
vil4gos, a vitabol az is kideriilt, hogy kiilonféle eszko-
zoket latnak hatékonynak a kiilonb6z6 képvisel6k ez-
zel kapcsolatban.

Ez egy olyan tarsadalmi probléma - errdl Varga-
Damm Andrea is beszélt hosszabban -, ami nagyon
szerteagazo. Els6 ranézésre vagy talan egy kicsit ta-
volrél nézve ez egyszer(i probléma lehet. Van erészak
az iskolaban, oda kell kiildeni a rendéroket, aztan
majd 6k megoldjak a problémat, hiszen 6k ennek a
felhatalmazott képvisel6i az allam részérdl. De minél
tobbet beszéliink, és minél kozelebb megyiink a
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probléméahoz, annal mélyebbé valik ez a gond, tehat
latszik, hogy a tiineti kezelés nem elégséges. Tehat
azt értem, és majd allamtitkar ar erre biztos kitér,
hogy ha elfogytak a pedagogiai eszk6zok, ha nem tu-
dunk mar mit tenni bizonyos helyeken, akkor akar
ez egy elfogadhato, rovid tavii megoldas is tud lenni,
hogy akkor gyorsan a problémat kezeljiik, izolaljuk,
de ugye, ez semmiféleképpen nem jelenthet hosszi
tavh megoldast, s6t még adott esetben megoldast
sem jelenthet, hiszen az is el6fordulhat, hogy mond-
juk, egy ilyen iskoladrség egyszer csak az iskolabol
kiszoritja az er&szakot a kapun kiviilre, de magat az
er6szakot nem sziinteti meg tulajdonképpen.

(15.30)

Az sem sokkal jobb, ha nem az iskolaban verik
egymast a gyerekek, hanem a kapun kiviil, 6t méterrel
kijjebb, hiszen ez sem jelenti a hosszi tavii megoldast
a kérdéskorben.

Vilagosan latszik, hogy itt egy komplex, szerte-
agazd problémarol van szo, az okok sokrétiek, és ép-
pen ezért a megoldasnak is komplexnek kell lenni.
Eppen ezért az egy fontos kérdés, hogy a kormanyzati
oldalr6l van-e arra szandék, hogy valoban igymond
feltlirjiik az ingujjat, és szembenézziink ezzel a prob-
1éméval. Hiszen ha ezt meg akarjuk tenni, akkor nem
elég pusztan csak rendészeti eszkozoket alkalmazni,
hanem bizony akkor oktataspolitikai, pedagogiai, szo-
cialpolitikai eszkozokre is sziikség van. Hiszen ezek
azok, amelyek a probléma gyokerét képesek majd ke-
zelni, és egészen biztosan sajnos nem rovid tavon, ha-
nem sokkal inkabb hosszi tdvon lesz ez elérhetd.

Eppen ezért mi azt gondoljuk, hogy akkor jar el
helyesen a korményzat, ha a prevencio, a timogato,
fejleszt6 pedagogia és adott esetben a kiilonféle nem
renddri szankciok egyensilyat probalja bevetni ezzel
kapcsolatban. Hallottam egy-két olyan mondatot al-
lamtitkar Grt6l, ami mintha arra utalt volna, hogy a
korméanyzati gondolkodasban is benne van, hogy bi-
zony a prevencio, a tAmogato, fejleszté pedagogia és a
nem feltétlen rendéri szankcidok harmasa vagy ennek
az egyensulya adhat erre egy megoldast, de egy biztos,
hogy ezt a problémat pusztian rend6rokkel megoldani
nem lehet. Ezt a problémét csak pedagogusokkal le-
het megoldani, éppen ezért arra hivnam fol allamtit-
kar ur figyelmét, hogy sokkal jobban oda kellene
figyelni talan a pedagogusok véleményére, és termé-
szetesen sokkal nagyobb segitséget kell hogy kapja-
nak a pedagogusok is ahhoz, hogy ezekkel a problé-
maékkal megkiizdjenek.

A magam részér6l elképzelhet6nek tartok egy
ilyen atmeneti megoldast, ha ez egy &tmeneti megol-
dés, és ha nem gondoljuk azt, hogy ez alapvet6en
majd meg fogja oldani ezt a problémat. Még egyszer
mondom, tiineti kezelésnek gondolom. Hohn képvi-
sel6 asszony sok olyan felvetést megfogalmazott,
ami az eljarassal kapcsolatban aggalyos egészen biz-
tosan. Ezt majd a gyakorlat is mutatni fogja, hogy hol
mire hogyan van sziikség, hiszen valéban azért els6
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olvasasra a paprikaspré és a gumibot hirtelen nem
az, ami el6szor eszébe jut az embernek, amikor egy
iskolara gondol, vagy egy iskolai konfliktushelyzet
kezelése kapcsan.

A masik problémam az, hogy bizony, allamtitkar
ur, mindig abban is kell gondolkodni, hogy mivel
mindenhol emberek dolgoznak, ezért az emberek is
hibazhatnak, vagy éppen adott esetben tulkapasokra
is lehetdséget adhat egy rendszer, nem szandékosan
teljesen természetesen, esetleg egy rosszul felmért
helyzetben egy rossz cselekvés nagyobb karokat okoz-
hat adott esetben, mintha nem torténne cselekvés.
Latunk erre komoly példikat a vildgban, most erre
kiilon nem térnék ki, hogy egy téves dontés milyen tii-
zeket gytjthat akar szo6 szerint is egy orszagban. Ezért
én ebben kell6 6vatossaggal és gondossaggal jarnék
el, és éppen ezért sokkal inkabb a pedagbgiara, a fej-
lesztésre, a pszichologiara, a szocialpolitikara helyez-
ném a nagyobb hangsulyt, és csak az utols6 10 szaza-
1ék esetében, marmint a megoldas utols6 10 szazaléka
vagy 1 szazaléka esetében, hogy még jobban kihegyez-
zem a mondandomat, gondolnék a rend6rségre az is-
kolakban.

Azt gondolom, hogy érdemes lenne, ha ebben az
ellenzék is kapna megnyugtat6 valaszokat, hiszen ha
allamtitkar ar figyelte, én probaltam a vitat figyelme-
sen kovetni, az ellenzéki képvisel6k, azt gondolom,
hogy szakmailag megalapozott aggalyokat, akar kriti-
kakat, véleményeket fogalmaztak meg, és senki nem
pusztan partpolitikai megfontolasbdl, hanem a gyer-
mekekért val6 aggodas logikajan tette meg a hozza-
szo6lasat.

Ko6sz6nom szépen, elnok ar. (Taps az ellenzéki
partok padsoraiban.)

ELNOK: K6szoném szépen, képviselS tir. Most
kétperces felszblalasokra lenne mdd, de minthogy
erre senki nem jelentkezett, igy visszatériink a normal
sz6t kérd képviselSk felszolalasaihoz. Szabd Szabolcs
képviseld tr, fiiggetlen képviseld szolhat. Tessék!

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Koszéndm szé-
pen a sz6t, elnok ur. Mivel a vitiban mar eléggé el6-
rehaladtunk, igy van lehet6ségem arra, hogy inkabb
reagaljak néhany elhangzott dologra, mintsem hogy
ismételgessem, amit képvisel6tarsaim pro és kontra a
témaéaval kapcsolatban mar elmondtak.

Egyrészt azért azt nem &allom meg, hogy ne
mondjuk ki, nem el&szor, de viszonylag hatarozottan,
hogy itt értelemszertien egy marketingkampanynak
vagy egy politikai kampanynak a részesei vagyunk ép-
pen. Ez a gyongyOspatai iigy foltupirozasanak egy
kommunikaciés eleme. Ezt tekintsiik ténynek. Més-
részt azt is én sajat véleményként el tudom mondani
ezzel kapcsolatban, hogy az el6ttiink fekvd javaslat az
égadta vilagon semmire nem fog megoldast nydjtani,
és akkor roviden elmondanam, hogy miért, jorészt
ugy, hogy reagélok az elhangzottakra.

Van az a klasszikus mondas, hogy minden pofon
mellé nem lehet renddrt allitani, meg nincs is értelme.
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Ugyanez a helyzet az iskolarend6rséggel is, olyan na-
gyon jol hangzik, mert el lehet adni az embereknek, a
gyongyospatai iigy kapcsan ezt nagyon jo politikai
kommunikaciéval fol lehet épiteni, csak ha belegon-
dolnanak az emberek egy picit is, vagy venné a bator-
sagot az allamtitkarsag is, hogy szakmai érveket el-
kezdene felsorolni, akkor kideriil, hogy nincs. Ugyan-
is nem lesz semmilyen pozitiv kévetkezménye annak,
hogy iskolarend6rok lesznek, nem minden intéz-
ményben, joval kevesebben a teljes kornél, de gondo-
lom, majd allamtitkar tr erre reagal. Nagyjabol 500
intézményrdl van szd, ha én jol emlékszem, ez csak
egy kis toredéke, a teljes feladatellatasihely-allo-
manynak toredéke.

Es hogy miért nem fog semmiféle eredménnyel
jarni, az viszonylag egyszer(i, mert ennek az égadta vi-
lagon semmilyen elrettent§ hatasa nincsen egy 13
éves gyerekre, ne adj’ isten vagy egy 12 éves gyerekre.
Folhozta a példat Horvath képvisel§ tr, hogy mert a
KRESZ-szabalyok, és a t6bbi. Csak jelezném, hogy a
KRESZ is alapvetGen gy miikédik, hogy folyamato-
san, dinamikusan véltozik, folyamatosan figyelik a
statisztikdkat, monitoringozzak a forgalmat, figyelik a
baleseti, halalozasi statisztikdkat, és ahol beavatko-
zasi helyet latnak, ott modositjadk a KRESZ-t. Példaul
a biztonsagi 6v igy lett bevezetve, hogy tapasztaltak,
hogy sok ember meghal balesetnél, ha jol emlékszem,
egy svéd feltalalé rajott, hogy igy lehetne ezt csokken-
teni, kiprébaltak, kijott az az eredmény, hogy marpe-
dig akkor kevesebben halnak meg, ezért bevezették.

Es nem azért kezdték el hasznalni az emberek a
biztonsagi Gvet, mert a rendérok elkezdték biintet-
getni az embereket, az is volt, de val6jaban azért kezd-
ték el az emberek hasznalni, mert aki 4j jogositvanyt
szerzett, annak ezt tanitottak, az embereket, akiknek
mar megvolt a jogositvanya, edukaltdk a meglévd
kommunikaci6s csatornikon. Es az emberek rajottek
arra, hogy azért hasznalom a biztonsagi Gvet, mert
megmenti az életemet. Ez 4ltalaban a KRESZ-modo-
sitasokkal igy szokott lenni. Nyilvan mindig vannak
renitensek, akik csak azért kapcsoljak be, mert a ren-
dér biintet, de ez a kisebbség, azok folveszik azt a p6-
16t, amiben keresztben egy fekete vonal van, hogy agy
nézzen ki messzirél, mintha hasznélva lenne, de val6-
jdban nem a biintetés miatt hasznaljak. Ezért volt
rossz a példa mar eleve, amit Horvath r felhozott. Ez
egy marketingakcio, koriilbeliil erre jo.

Az oktatasban is errdl beszéliink, mert nyilvan
van iskolai erGszak, én azért 6vnék mindenkit attol,
hogy tgy idealizaljuk a dolgot, mintha itt hisz-har-
minc éve nem lett volna az iskolaban akarmilyen erd-
szakos vagy agressziv tevékenység. En is tudok még a
sajat példambol is egy-két olyan esetet mondani, amit
ha ma tenne meg egy gyerekkel egy pedagogus, akkor
elég komoly eljaras elé nézne, de lattam én ennél cif-
rabbakat, amit kortarsaimmal tettek, vagy éppen a
gyerekek verekedtek 6ssze az iskolakban. Nyilvan ki
lehet mutatni statisztikailag, hogy picit ez nétt, de
azért ilyen nagyon elvigoblagosan azt nem monda-
nam, hogy régen nem volt, most meg van, és most
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meg teljesen rossz a helyzet. Vannak problémak, kell
ezzel foglalkozni, de hogy visszatérjek a KRESZ-
példamhoz, monitoringozni kell, figyelni, sziirni, és
amit Mesterhazy Attila itt felhozott, oda kell kiildeni
iskolapszicholbégust, fejleszt6pedagogust, akar medi-
atort, akik segitenek megoldani. Gyongyospatan sem
az fogja megoldani a problémat, hogy odakiildenek
véltasban iskoladroket.

(15.40)

Ott mér sikeriilt talalni egy 1j iskolaigazgat6t, el-
kezdett felépiteni egy teljesen 1j tantestiiletet, aki j
megkozelitéssel probalja kezelni a problémat, azon
dolgoznak, hogy hogyan lehet ebbe bevonni a helyi,
nem cigany kozosséget is, hogy kozdsen probaljak
megoldani a dolgot. Ez az irany, nekik kéne még tobb
tamogatast adni. Es az fogja megoldani a problémit,
és nem az iskoladr.

A masik, amit gyakran hallok itt az elmtlt, mar
lassan méasfél 6raban, hogy majd megoldja a dolgot a
biintethetségi korhatarnak a lecsokkentése. Hat, én
azért csak felolvasnam a hatalyban 1év6 biintet6 tor-
vénykonyv idevonatkozo 16. §-at: ,Nem biintethetd,
aki biintetendd cselekmény elkovetésekor a 14. élet-
évét nem toltotte be, kivéve az emberolés, az erds fel-
indul4sbol elkovetett emberolés, testi sértés, terror-
cselekmény, rablas és a kifosztas elkovetGjét, ha a
blincselekmény elkovetésekor a 12. életévét betol-
totte, és az elkovetéskor rendelkezett a biincselek-
mény kovetkezményeinek felismeréséhez sziikséges
belatéssal.” Tehat, amit itt korbeirtak, az mind benne
van a térvényben.

Itt csak az jon bele pluszban, és zaréjelben meg-
jegyzem, ha jol emlékszem, ez 2013-as médositas, ak-
kor azzal indokoltdk ennek a bevezetését, hogy le-
csokkentik a biintethet&ségi korhatarokat, hogy mert-
hogy a fiatalkortiak korében az agresszi6é milyen ma-
gas. Eltelt hét év, ha jol emlékszem, hogy 2013-as ez a
szabaly, most akkor el6jonnek ezzel, és ugyanezzel az
indokkal kezdenek el moékolni a dolgon. Mert mit
tesznek bele? A kivételek korét bovitik ki, ha jol em-
1ékszem, a hivatalos személy elleni er6szak, a kozfel-
adatot ellato személy elleni er6szak és a hivatalos vagy
kozfeladatot ellaté személy tamogatdja elleni er6szak
kitétellel. Magyarul, semmi plusztobbletet ehhez nem
adnak hozz4, maximum majd azt az érdekes helyzetet
érik el, hogy ott van az iskola, mondjuk, tételezziik fel,
osszeverekedik két gyerek, tok mindegy, hogy milyen
okbol, 6sszeverekednek. Ugy itéli meg az iskoladr,
hogy neki ott szét kell valasztani a két gyereket, rajuk
ugrik, bilincsel akarmivel, de tegyiik félre, nem is ve-
szi el6 egyiket sem, megprobalja szétszedni 6ket, mert
hat mit tudna csinalni szerencsétlen, ugye, probal ko-
z€jik allni, hat valoszintleg ezt fogja csinalni. Most
valdszintileg az egyik begdzolt gyerek majd bokan
ragja, ne adj’ isten, elesik, eltorik az ujja esetleg ennek
az 6rnek, na, akkor majd még radadasul hivatalos sze-
mély elleni erdszakért is elindul ellene az eljaras.
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Szoval, igazabdl nem oldanak meg vele az ég egy
adta vilagon semmit, és mondom, a jelenleg érvény-
ben 1év6 jogszabaly is ezt egyébként lehetGvé teszi,
hogy 12 és 14 év kozotti gyerek ellen legyen biintet6-
eljaras; én mar azzal se értek egyet egyébként. Ugyan-
gy benne van azért - felolvastam -, benne van a jog-
szabalyban, hogy a belatis képességét vizsgalni kell,
ennek megvan a kialakult gyakorlata az elmult évek-
ben. Ha jél emlékszem, volt is ilyen biintetGper, ami-
kor itéltek mar el gyereket, és értelemszertien javito-
nevel6 intézetbe kiildték. De nem csokkent, ugye, az
iskolai agresszi6, merthogy nem volt megoldas. Csak
ezt szeretném ezzel kihangsulyozni.

Es egy dolog van még, amit felvetnék. Ugye, itt
mindenki - Horvath ar is, amikor beszélt -, mindenki
arr6l beszél, hogy az iskolai er6szak a gyerek altal,
vagy a gyerekét valamilyen modon vagy védd, vagy
akarmilyen ligyben, de megjelend és a gyereke tigyé-
ben fellépd sziil6 részérdl torténik meg, de ugye, azért
ez nemcsak igy van. Mondjuk, Gyongyospatardl me-
sélje mar el, hogy hol van ez az igazgat6, és miért ment
el?! Ugye? Azért, mert azt mondtak neki... Volt egy
gyorsitott eljaras, azt mondtak az igazgatonak, ugyan
maér, menjen el, ugyanis fizikai erészakot kovetett el.
Volt egy rend6rségi feljelentés, az ligyészség most fel-
fliggesztette ezt az eljarast, ha jol emlékszem, egy év
négy honapra, mert azt mondta, hogy hat, tényleg az
az igazgat6 ugy falhoz nyomta a gyereket - tok mind-
egy, hogy miért, falhoz nyomta gy a gyereket -, hogy
horzsolasai keletkeztek, és ez blincselekmény. Csak
felfiiggesztette, merthogy § nem gondolt bele, nem tu-
dom hirtelen fejbél idézni az iigyészség hatarozatat,
de az a lényeg, hogy itt majdhogynem csak ilyen hir-
telen felindulasbdl cselekedett. De hogy ilyen példa is
van, még Gyongyospatéan beliil is, tehat nem csak egy-
irdnyd ez a dolog.

Az abaj, hogy ezek a példak is arra vilagitanak ra,
hogy itt egy marketingakcionak vagyunk a részesei, ez
az égvilagon semmit nem fog megoldani. Majd 6n ha-
zamegy, nagyon jol elmondja, hogy ezt milyen jol
megoldotta, mert mar torvénymoédositas van -a
gyongyoOspataiakon ez semmit nem segit. Még mon-
dom 6nnek, javaslom 6nnek, hogy Gyongyospatéan az
fog segiteni, ha oda lesz pénz arra, hogy legyenek is-
kolapszichologusok, fejlesztépedagogusok, még tobb
pedagbgus, mert nagyon kevesen vannak. Szokott 6n
is nyilvan beszélni az iskolaigazgatéoval, tudja jol, hogy
oda kellene még plusz pedagdgus, és abban kellene ott
segiteni, Gyongyospatan, hogy a helyi kdzosséget ho-
gyan lehet 6sszekovacsolni, hogy végre kezdjék mar el
megérteni a ciginy meg nem cigany lakosok, és ugy
lehet elérni majd csak azt hossza tavon, hogy ne vi-
gyvék el a gyerekeket a kornyez6 telepiiléseken mii-
kodo iskoldkba. Mert ugye, jelenleg ez a helyzet. Eb-
ben kellene segiteni az ott dolgoz6 igazgat6 asszonyt.
O ezen dolgozik. Ez a térvény rajta semmit nem fog
segiteni. Semmit! Neki szakmai segitség kell, és egy
helyi képvisel6t6l olyanfajta pozitiv hozzaallas, hogy
ne biintet6 torvénykonyvvel préobaljunk mar ehhez
megint hozzényudlni, hanem szakembereket vigyiink
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oda! Monitoring legyen, akciéterv, hogyan lehet ezt
megoldani, pszichol6gus, és a tobbi, elmondtam mar
tobbszor. Ezen dolgozzon, legyen szives, és ne ilyen
politikai akciokba rangassa bele az Orszaggytilést!
K06szonom szépen.

ELNOK: K6sz6nom. Folytatjuk normal szot kéré
képvisel6k felszolalasaival. Horvath Laszlo képvisels
ar, Fidesz, parancsoljon!

HORVATH LASZLO (Fidesz): K6sz6ndm a szot,
elnok ar. Sokan azt mondtak, hogy ez az ut vége, én
pedig azt mondom, hogy bizonyos szempontbdl ez az
ut eleje. Méghozza abbdl a szempontbdl, hogy végre
hajland6k vagyunk egy égetd problémarol Gszintén
beszélni. Mert az a helyzet, hogy tilos volt az Gszinte
beszéd errdl az iigyr6l. Es azért nem szélal meg sok
sziil6, egyébként érintett sziil§, mert tilos volt. Mert
ha megszoélalt volna, akkor abban a pillanatban ott
termettek volna mindenféle aktivistak és Gjsagirok, és
rogton elmondtak volna, hogy 6 rasszista.

Nem én kezdtem el cigAnyozni most a vita kap-
csan, de az a helyzet, hogy nem lehetett 6szintén be-
sz€lni, és egyébként azért is maradt el sokaig ennek a
kérdésnek a kezelése, mert tiltott volt az errdl valod
Gszinte beszéd. Es azért volt tiltott sokaig, mert a
mainstream média és egyébként baloldali politikusok
meg liberalisok abbol indulnak ki, hogy mindig csak és
kizarolag csak a kisebbség szenvedhet el sérelmet a
tobbség részérdl. Azt soha nem lehetett kimondani,
hogy van olyan helyzet, amikor a kisebbség sérti meg a
tobbség jogait. Es ha tartosan sérti meg a tobbség jo-
gait, akkor a tobbség egyébként kihatral. Merthogy a
kozbeszédben a tobbség nem érezte Ggy, hogy 6t barki
is meg tudna védeni, mert ez a fajta beszéd nem volt.

Es ugye, az sem igaz, hogy nem ismerték elbb.
Hat, Arat6 képvisel§ ar is, ha maskor nem, akkor &l-
lamtitkarsaga idején biztos, hogy talalkozott azokkal
az esetekkel, amelyek egyébként Hadhazon, Ozdon,
Budapesten, Mandokon torténtek, meg amikor 6n al-
lamtitkar volt, a teriiletért felels allamtitkar, talalko-
zott azzal is, hogy hanyszor, de hanyszor kérték a pe-
dagobgusok kiilonféle szervezetei, hogy a parlament
vagy a szakbizottsag foglalkozzon ezzel a kérdéssel.

Abbdl a szempontbol viszont ezt a vitat értékes-
nek tartom, hogy végre eljutottunk oda, még akkor is,
ha van kozottiink éles vita, hogy végre feszegetjiik az
igazsagbeszéd teriiletét. Es arra j6 volt Gyongyospata,
nyilvan mélységesen nem értek egyet azzal, amit el-
mondott Gyongyospata kapcsan, de Gyongyospata
arra igenis jo volt, hogy volt egy erds szembesités, ami
méar a komfortzénan tdlment. De az a helyzet, hogy
mindig is szlikség van arra, és addig nem fogunk el6-
rébb menni, amig nem az igazsag és nem a valds élet
tényeit hozzuk ide, hanem kiilénféle koncepciokat.

(15.50)

Mert nem igaz az... - és ha valaki megint marke-
tingre hasznalja ezt a vitat, és nem bir szabadulni att6l

Az Orszaggytilés tavaszi tilésszakanak 32. tilésnapja, 2020. junius 9-én, kedden

19276

a kényszerétol és rogeszméjétdl, hogy tjbol elmondja,
az Orban-korméany diktatérikus, ha valaki azt gon-
dolja, hogy rendre-sorra egyenléségjelet kell tenni a
rend és a diktatira k6zé, az olyan szegényes fogalom-
hasznalattal rendelkezik, hogy nem tudja, hogy a
rendnek nem a diktatara az ellentéte, hanem a ren-
detlenség. A renddel szemben az anarchia all. A rend-
del nem &ll szemben semmiféle szabadsag, és nem 4ll
szemben semmiféle igazsag. De ha valaki oda lyukad
ki, hogy azt mondja, kapitulaci6, meg hogy lemond-
tunk mindenkir6l, meg hogy a szegény csaladokat
biintetjiik, s a t6bbi, akkor § nyilvanval6an elkanya-
rodott és letért az Gszinte beszéd atjarol.

Péld4ul, ha azt mondjuk, hogy a szegény csaladok
segitése, akkor vegyliik el6 megint Gyongyospatat. Mi-
utan Gyongyospatan, amikor még nem szovetségben
voltak a Jobbikkal, megcsinaltak a nagy balhét 2011-
ben, utdna mi is tortént? Az tortént, hogy a cigany
gyerekek onnant6l kezdve ingyen kaptak étkezést, el-
indult a Start-mintaprogram, soha annyi cigany em-
ber nem dolgozott GyongyGspatan, mint azéta, van
egy 4j boles6de, ahova dontGen cigany gyerekek jar-
nak, van egy teljesen feltjitott 6voda, szintén tele ci-
gany gyerekekkel, van egy iskola, ahova csak a tavalyi
évben 240 milli6 forint érkezett, van ingyentankonyv
és van ingyenétkezés minden raszorul6 cigany gyer-
meknek. Mondjak mar meg, ha ez nem a szegény csa-
ladokkal val6 tor6dés, ha ez nem a gyereknevelés
megkonnyitése, akkor mégis micsoda! Lehet, hogy
maéasnak nevezik, de azt nem mondhatjak el, hogy a
szegény csalddokat odadobtuk, nem torédiink veliik,
és igy tovabb, és igy tovabb.

De van egy alapallas. S még valami: még az én
idémben is Ggy volt az iskolaban, hogy ha az lett
volna, hogy kapok egy int6t, akkor azt kivantam
volna, hogy inkabb kapjak egy pofont, mert azt nem
kell hazavinni. Mert ha elmondom otthon, hogy az is-
kolaban kaptam egy nyakast, akkor otthon fogom
kapni a mésikat. Csak hat az a helyzet, hogy ez elmlt.
Egyébként nem a szocializmus vivmanya volt, képvi-
sel6 ur az, hogy nem volt iskolai erészak. Mert 6n agy
hozta fel, hogy bezzeg a szocializmusban ilyen nem
volt. Tudja, azel6tt sem volt. Az én nagyapam kantor-
tanit6 volt a Felvidéken a két vilaghaborta kozott, és
akkor sem volt. Pedig voltak szegény gyerekek, higgye
el nekem! Soha nem volt olyan, hogy a pedagbgus ha-
lalra kereste volna magat, és soha nem volt olyan,
hogy ezekbe a Kkistelepiilési iskoldkba csak gazdag
gyerekek jartak volna, és ne lettek volna szocialisan
gyenge helyzetben 1év§ vagy szegény gyerekek az ilyen
iskoldkban. Az soha nem volt kiadva parancsba, hogy
a tanart szeretni kell, de a tanarnak kijart a tisztelet.
Ma arrdl is szélnak az ilyen irasok, hogy azt ki kell ér-
demelni. Nem, az elismerést kell kiérdemelni, a tisz-
telet jar az iskolaban a pedagogusnak.

S még egy, és ebben egyetértek Dard Doéra képvi-
sel6 asszonnyal: egyszer vegyiilk mar észre, hogy a
tobbségnek is vannak jogai. A tobbséget 6nok koziil, a
baloldalon iil6k koziil egy-ketten hajlamosak mindig
lenézni. Valami dolyfos felsébbrendiiségi érzéssel a
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tobbséget mindig lenézik. Egyébként a kisebbséget
sem tekintik nagykortnak, de 6nok szerint a kisebb-
ség az, akit védeni kell. S az elmult évtizedek politi-
kaja és Gszintétlen beszéde mogott az is volt, hogy
sokszor bizony jo volt a gettdsitas, mert sokszor, pél-
daul 2011-ben Gyongyospatan az igen jol szolgalta a
politikai érdekeket. S aki ma abban a nevezetes karté-
ritési perben azt jutalmazza és azt dijazza pénzzel, azt
a modellt, ami arrol szol, hogy az iskolakeriilés és az
er6szak kifizet6d8, az tovabbra is amellett van, hogy
maradjon csak meg ez a szétszakitottsag. Mert mi-
csoda mintakat, micsoda modelleket népszerisit az,
ami mellett lelkesen kidllnak?! Ezek rombold, tényleg
megoszté modellek.

Hogy mindenhova rendért tesziink? Hat, nem ol-
vastak el. Csak oda, ahova kérik. Ahol arra sziikség
van, oda menjen. Elmondtuk az elején, hogy ez nem
egy kizarolagos eszkoz, nem vagy-vagy, hanem és-és.
Ha valaki figyelmesen végighallgatta allamtitkar urat,
6 elég részletesen beszélt errél. Miért kell lebutitani
tudatosan? Mert azt tudom, hogy értik a torvényja-
vaslatot, hiszen értelmes, okos emberek onok. Miért
kell tudatosan, szant szandékkal lebutitani a torvény-
javaslatot, miért kell arr6l beszélni, amir6l nem sz6l1?
Miért kell panikot kelteni?

A felelGsség kérdése. Varga-Damm képviseld asz-
szonyra reagalva mondom, hogy a felel6sség mind-
annyiunké, az egész tarsadalomé. Nekiink, torvény-
hozbéknak valamivel nagyobb a felel6sségiink. A sze-
mélyes példamutatasnal - és ebben igazat adok ne-
ki - erGsebb eszkoz nincs. Egyébként a szimbolikus
tanaralakjainknak is mindig a legnagyobb erdsségiik
volt a személyes hitelesség és a példamutatis. Ha ab-
ban egyetértiink, hogy ebben a tarsadalomnak és
mindannyiunknak felel6ssége van, akkor kezdjiik ma-
gunkon, holgyeim és uraim, itt a parlamentben. Kép-
visel§ asszonynak is tudom mondani, hogy akkor ad-
juk meg egymasnak a tiszteletet. Nem kell beordi-
bélni, nem Kkell beleiilni a miniszterelnok székébe,
nem kell hangosbemondoéval ordibalni, elallni az utat,
nem kell a féldre vetnie magat senkinek sem egy szék-
héazostromnal, nem kell nekirohanni az ajténak, mert
ugyis zarva van. Akkor szépen kezdjiik el magunkon.
Mindenkinek van ebben felelGssége.

A pénikkeltésre visszatérve pedig eszembe jut
egy évekkel ezel6tti példa. Ez egy gyongyosi példa,
ahol gyerekgyilkossag tortént gy, hogy a sziil6k mod-
szeresen halélra éheztették a gyerekiiket. Akkor nem
marketingszempontbol hoztam ide ezt az iigyet. Mir6l
volt sz6? Arrol volt sz6, hogy a sziil6 kényére-kedvére
eszkozként ne dughassa el a gyereket zart ajtok mogé,
ne legyen az, hogy kizarja a védénét, hogy nem viszi
el az orvoshoz a gyereket, hogy nem miikodik egyiitt a
koznevelési intézménnyel, és adtunk jogositvanyt,
igen, kényszerits jogositvanyt is, hogy ha kell, akkor a
gyerek életének a védelmében példaul karhatalmi se-
gitséget lehessen igénybe venni, hogy bemenjenek a
lakasba. Akkor is volt rettenetes panikkeltés, képvi-
sel6 asszonyok a baloldalrdl szordlapoztak, e-mailez-
tek, tiintetést szerveztek a Parlament elé, elmondtak,
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hogy renddr fogja bertgni a csaladi otthon kiiszobét,
szétszakitjuk a csalddokat, és azzal, hogy elGirtuk,
hogy kotelez6 egyiittmiikddni a sziil6knek a kozneve-
1ési intézményekkel, micsoda tragédiakat fogunk
okozni. Nem okoztunk tragédiat. Viszont azt tudom,
hogy mar volt olyan gyerekélet, amelyik azért mene-
kiilt meg, mert ez a torvénymodositas megsziiletett.

Azt gondolom, hogy mindenféle ragalom és min-
denféle hisztériakeltés ellenére ha mar egy gye-
rekéletet megmentettiink, akkor volt értelme a tor-
vénymodositasnak. S ha ezzel a torvénymodositassal
megmentiink egy tanart vagy tobb tanart, tobb gyere-
ket att6l, hogy lerohanjak, letaroljak, megsemmisit-
sék, és nem csak fizikailag, mert akirdl kiteszik a Face-
bookra az 6t megaldz6, keményen, brutalisan meg-
alazo6 képsorokat, azt a személyiségében letaroljak or-
szag-vilag el6tt, nos, ha ezt el tudjuk keriilni csak par
esetben ezzel a torvénymodositassal, akkor megérte.

Sok mindenrdl lehet beszélni, de van egy alapal-
14s, ahogy elkezdtem az elején, amit mindenkinek be
kell tartani.

(16.00)

Lehet, hogy a KRESZ-szabalyok néha valtoznak,
de a piros, az piros, ahova kiteszik a pirost, ott meg
kell 4llni, meg ahova kiteszik a stoptablat, ott meg kell
allni. Es van egy olyan hatarozott jelzés, amely azt
mondja: kérem szépen, a legalapvet6bb iskolai kove-
telmény, az alapkovetelmény, még miel6tt barki be-
adja a gyerekét az iskolaba, garanciat kell hogy vallal-
jon azért, hogy a gyereke tanarral és didkkal szemben
nem erészakoskodik, nem aldzza meg, nem félemliti
meg és nem bantalmazza. Es ezt az alapszabélyt min-
denkinek, egyébként szocialis helyzetre val6 tekintet
nélkiil, szarmazasra val6 tekintet nélkiil be kell tarta-
nia, mert ha nem tartja be, akkor kovetkezményekkel
kell szamolnia.

Azzal zarnam, amivel az elején kezdtem: rend a
lelke mindennek. En hiszek ebben a mondésban. K-
szonom. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Készondm szépen. Hajdu Laszl6 képvi-
selé ar, DK.

HAJDU LASZLO (DK): Tisztelt Elngk Ur! Tisz-
telt Haz! Megvallom Gszintén, minden sz6 elhangzott
itt a torvényjavaslathoz, jat nem fogok mondani,
mégis két teriileten szeretnék hozzaszolni, ami talan
valamiféle Gjabb megkdozelités.

Azt gondolom, hogy ez az elGterjesztés annak a
részbeni beismerése, hogy az iskolaknak a KLIK-be
val6 &llamositasa nem volt egy szerencsés, sikeres
torténet, hiszen igazan nincs gazdéja az iskolédknak,
féleg nincs jogkorrel rendelkezé gazdaja az iskolak-
nak. Ha azt veszem, hogy mondjuk, az én valaszto-
keriiletemben két keriiletnek van egy igazgatoja, an-
nak van jogositvanya szinte mindenhez, és akkor ab-
ban az iskoldban, ahol probléma van - és a spontan
szegregacio esete az én keriiletemben is megjelenik,
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ez a legnagyobb veszély egyébként, a spontan szeg-
regécio, és az el6bb elhangzott itt a tobbség gesztusa,
vagy hogy a tobbségre is legylink tekintettel, a t6bb-
ségnek az a gesztusa, hogy megkérdezi, amikor sza-
bad iskolavalasztas van, beiratja a gyerekét, hogy
jar-e roma gyerek abba az els6 osztalyba. Nem. Ak-
kor beiratom. Jar? Akkor megyek egy masik intéz-
ménybe. Mi lesz a vége ennek? Az lesz, hogy spon-
tan, felmend rendszerben az iskolaban 70, 80, majd
100 szazalékig Budapesten is, ha akarjuk, ha nem,
tehat nem kell, hogy mesterségesen megcsinaljuk, ez
spontan kialakul.

(Az elnoki széket Jakab Istvan,
az Orszaggyiilés alelnoke foglalja el.)

A probléma része azonban ténylegesen az iskolak
allamositasaval kezdddott el. A telepiiléstdl elszaki-
tottak a pedagbgust, a helyi értelmiséget, lefolozték a
telepiilést a sajat értelmiségétbl. A pedagbgus jelen-
tette az onkéntes munkat, a szinjatszécsoportot, a
tanccsoportot, a sportot. Ma nincs kotelezettsége a te-
lepiilésével kapcsolatban, a részére ez nem kdételezett-
ség, rdadasul engedélyt is kell hozza kérni. A legin-
kabb ott latszik, hogy milyen gondokkal kiiszkodik
egy telepiilés, amikor a nyari tabort kell megszer-
vezni: az onkormanyzatok egy része még probalkozik
sajat maga gy megszervezni a nyari tabort, hogy koz-
ben a gyerekek nem hozza tartoznak, és engedélyt kell
kérni a Klebelsberg Kuné intézménytdl, hogy az az
iksz pedagogus, az eljohet-e a tdborba, ott lehet-e két-
harom hetet a pihenés helyett, vagy fizethetiink-e a
részére, és hogy mi kivel kotlink szerz6dést. Tehat
ilyen biirokracia lépett be ahelyett, amit korabban az
onkormanyzati tulajdonban 1év6 balatoni és kiilon-
b6z6 helyeken 1év6 nyari taborainkban teljes ellata-
sos, bentalvasos taborban tudtunk eltolteni a pedagd-
gusokkal.

Azt gondolom tehat, hogy ez a probléma tiz év
alatt eszkalalodott idaig, hogy ma arrol kell beszélni,
hogy az iskolaban rendérség, iskoladrség - mindegy,
hogy mi a neve - legyen. Rettenetes dolognak tartom,
ha 6k fogjak majd a rendet fenntartani, és nem a
gyogypedagogusok, nem a szocidlpolitika, nem a
gyermekvédelem, nem a gydmhivatal, hanem gumi-
bottal jarkalé emberek. Ennek nem latom a j6 végét,
csak tragédiakat latok, gy gondolom. A megoldasnak
egy egyszerl er6szakvaltozata, természetesen latom,
hogy igy torténik.

Sokszor elhangzik, hogy ha 2010 el6tt - még Hil-
ler elnok 1r ilt fenn nemrégen - Hiller allamtitkar ar
vagy miniszter ar beterjesztett volna ide egy torvény-
javaslatot, akkor nem volt ra sziikség, de ha beterjesz-
tett volna egy ilyen térvényjavaslatot, hogy iskola-
renddrség lesz, kivancsi vagyok ra, hogy a mostani
korméanypart micsoda kampényt csinalt volna ebbdl.
Hét, az valami fantasztikus, tlintetések tomegei, hogy
renddrség széllja meg az iskolakat! Tehat azt gondo-
lom, hogy amit ma itt mi targyalunk, annak a kévet-
kezményei akar belathatatlanok is lesznek. Nem a
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gyerekrol, nem a pedagogusrol, nem a csaladokrol be-
sz€l ez a torvényjavaslat, hanem egy viszonter6szak-
r6l, noha itt nagyon komoly szocialpolitikai, csalad-
politikai kérdések hazoédnak meg a hattérben, silyos
lakaspolitikai valsag is van mogotte, munkaellatott-
sag, rezsiproblémak, ezek mind benne vannak abban,
hogy végiil is ott tartunk, hogy Gyongyospata vagy lex
Gyongyospata cimszo alatt ezzel foglalkozunk.

Korabban, az el6tte 1év6 napirendi pont a sportrol
sz6lt. A sport egy megoldas lehetne ezeknek a tilmoz-
gasos gyerekeknek a kérdésében. Ma az lehet utanpot-
las-sportold, akinek a sziilei meg tudjik fizetni a havi
tagsagi dijat, ami koriilbeliil 10 ezer forintnal kezd6dik,
nehezebb sportagnal, mondjuk, a jégkorongnal 20 ezer
is lehet. Mikor tud ez a gyerek sportolni, hogy a moz-
gasat levezesse, hogy olyan kozosségben legyen, ahol
kiizdeni kell egymasért, és ahol maga a kozosség tud
nevelni? Amig az iskola az 6nkorméanyzatokhoz tarto-
zott, addig a sport... Es ezek tehetséges gyerekek, mert
vagy a népitdncban, vagy a zenében, kiillonésen az
énekben és a heged{iben hagyoméanyai vannak, és ilyen
egyiitteseink voltak, tehetséggondoz6 dolgokban 6sz-
tondijat adhatott egy onkormanyzat. Ma ki vannak sza-
kitva t6liink, nem is tudjuk a gyerekeknek nemecsak a
nevét, a pedagogusat sem ismerjiik. Ilyen helyzetben
egy telepiilésen beliil egy idegen test miikodik, mert-
hogy kozpontositottak 6ket.

A sport lehetne egyébként az egyik, ahol 6szton-
dijjal lek6tnénk az idejét azoknak a gyerekeknek, és
ott nevelést is kapnanak, 6sszetartésra, kiizdelemre és
teljesitményorientaciéra lehetne 6ket nevelni. Ma
nem tudnak sportolni ezek a gyerekek, noha tehetsé-
gesek, egy jo része a sportban kiilondsen tehetséges.
Ilyenr6l nem beszéliink. Arrdl beszéliink, hogy gumi-
bottal megjelennek emberek, és majd rend lesz. Nem
lesz rend. Koszonom szépen. (Taps a DK soraiban.)

ELNOK: Koszonom, képvisel§ tr. Tisztelt Or-
szaggylilés! Felszolalasra kovetkezik Ander Balazs
képvisel6 tr, Jobbik-képviselGecsoport. Parancsoljon!

ANDER BALAZS (Jobbik): Kdszénom a sz6t, el-
nok ur. Tisztelt KépviselGtarsaim! Muszaj reagalnom
azért Hajdu képvisel6tarsam szavaira, bar a vilagért
sem akarok vele vitatkozni, csak az a probléma, hogy
talan talsagosan tavolra nytlik a memoériam vissza-
felé - lehet, hogy ez szakmai 4rtalom, hiszen torténe-
lemtanar vagyok -, de azért azt mondjuk mar ki, hogy
nem az utobbi tiz évben kezdbdtek ezek a problémak!
Hadd hozzak ide akkor két olyan gyal4zatos torténe-
tet, amely pont hogy 2008-ban esett meg! Az egyik az
volt, amikor éppen egy sportold, K. Rajmund verte
agyon a nyilt utcan az osztalytarsat, majd 2008-as az
a torténet is, amikor a kaposvari, elitgimniziumnak
szamitd intézményben két osztalytarsa bizony szintén
agyonverte Jocot a 10/B-bél. Tehat ha most itt arra
akarjuk kihegyezni a dolgot, hogy az utobbi tiz év vagy
az azt megel6z6 nyolc év, szerintem megint csak vak-
vaganyra futunk, és ebb6l az egészb6l semmit nem fo-
gunk megérteni.
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Az iskolak fenntartisa. Talan éppen 2008-ban,
igen, akkor jelent meg a Z6ld konyv az oktatasrol, an-
nak helyzetérél, és pontosan az volt az egyik {6 kove-
telés, hogy az énkorméanyzati fenntartasbol keriiljon
allami kézbe az oktatasiigy, azért, hogy azt a hatal-
mas, szakadéknyi kiillonbséget, ami sok helylitt meg-
figyelhet6 volt, valami m6don ki lehessen egyenliteni.
Hogy ez nem sikeriilt, az viszont mar nyilvanval6an a
mostani kormanyzatnak a biline, de azért a probléma
egy kicsit 0sszetettebb.

(16.10)

Tiszteletr6l beszélt Horvath képviselGtarsam.
Igen, sajnos elmultak azok az id6k, amikor még pél-
daul a falujabol kiemelkedd és miniszterré valo Nagy-
atadi Szabo Istvan Ggy viszonyult egykori tanarahoz,
tanit6jahoz, amikor visszament Csokonyavisontara,
hogy 6t mester uramnak koszontGtte, és megsiive-
gelte. Azok valéban ilyen id6k voltak.

Oriési tarsadalmi problémakkal néziink szembe,
ezeket kellene megoldani, és hogy ebben kié a felel6s-
ség, megint csak azt tudom mondani, hogy az a roncs-
tarsadalmi O0sszeomlés, ami milli6 és milli6 embert
maga ala temetett, az nemcsak az elmult tiz évnek
meg nem is az azt megel6z6 nyolc évnek, hanem a
rendszervaltasnak vagy még az azt megel6z6 id6szak-
nak is a blinds eredménye. Az, hogy ez a neoliberalis
sokkterapia, ami a mai napig sok esetben hat és meg-
figyelhet6, olyan allapotba juttatott itt egész tarsa-
dalmi csoportokat, amibél kiverekedni, onnét 6ket in-
tegralni igen-igen nehéz lesz, az szerintem kétségki-
viil all.

Vannak egyébként jo gyakorlatok. A mult héten
is beszéltem ezekrdl a jo gyakorlatokrol, mert a peda-
gbgiai optimizmus altal vezérelve hiszem azt, hogy
sok esetben még a reménytelen helyzetekben is van
valamiféle konstruktiv megoldas.

Horvath képvisel6tarsam azt mondta erre a tor-
vényjavaslatra, hogy 6 tigy gondolja, Ggy latja, hogy az
at elején allunk. Azért én ezt annyira finomitanam,
hogy szerintem meg a szakadék szélén, legalabbis eb-
ben a tekintetben. Hogy onnét hova tovabb, még egy
1épés elbre és bele a szakadékba, aztdn majd annak az
aljan lesz valami, vagy pedig lesz egy hatraarc, és ab-
bol, ami ott keletkezett az elmult tiz, az azt megel$z6
nyolc vagy éppen a rendszervaltas o6ta lezajlott har-
minc év alatt, hogy abbol aztan lehet-e majd valamit
csinalni, az megint egy masik kérdés. Az azonban biz-
tos, hogy ez egy nagyon-nagyon hossza folyamat lesz.
Senki ne gondolja azt, hogy ezeket a kozosségeket
megmenteni egyfajta varazsiitésre marol holnapra si-
keriilni fog. Ez nem igy lesz! Eppen itt van talan ezek-
nek a jo gyakorlatoknak az egyik buktatoja, hogy iszo-
nyatos energiat kovetelnek meg, hatalmas munkabe-
fektetést a pedagdgusok részérdl is.

Mult csiitortokon folhoztam pozitiv példaként a
hej6kereszttri iskolamodellt; tipikus borsodi getto-
falu, rengeteg halmozottan hatranyos helyzetti és ci-
gany szarmazasa gyermekkel. Mégis az iskola sikeres,
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nincsenek fegyelmezési problémak, nincsenek talko-
ros diakok, és annak ellenére, hogy a tanul6kozosség
kétharmada hatranyos és halmozottan héatranyos
helyzetdi, jelent6s tobbségiik mintegy 70 szazalékban
olyan intézményben tanul tovabb, ami érettségit is ad.
Tehat ez egy sikertorténet, egy jo gyakorlat, amit
adaptalni kellene, és a hazai iskolarendszert minden-
ben tAmogatni, hogy ezt at tudjak venni. Az a helyzet,
hogy ez a mindenben val6é tamogatis sok esetben
egyébként, tgy vessziik észre, hogy megbicsaklik.

De vannak més j6 gyakorlatok is. De itt megint
csak meg kell kérdeznem, hogy miért az utols6 vagy
az utolso6 utani pillanatban kaptak a fejiikhoz. Igen,
létezik az MTA altal koordinalt szakmodszertani fej-
lesztés. De miért most? Onok nyilvanvalban lattak azt
2010-ben, amikor atvették a korményrudat - itt
ezekre az el6bb folhozott, csak 2008-bdl valo pél-
dakra is hadd utaljak -, hogy 6riasi problémak vannak
ott bent, az iskolaban. Ha ezt akkor lattak, marpedig
latni kellett, mert ha nem l4ttak, akkor az is egy 6riasi
biin, mar akkor neki kellett volna allni a megfeleld
stratégia kidolgozasanak. Most elkezd$dott - jobb ké-
s6bb, mint soha -, és akkor azt tudnam mondani,
hogy ott van az Eszterhazy Karoly Egyetem és még hat
masik egyetem részvételével tulajdonképpen egyfajta
Ujitasként bevezetendd élménysuliprogram Révész
Laszl6 vezetésével.

Ez mind-mind olyan pozitiv kezdeményezés,
amit a magyar allamnak nemhogy szaz-, hanem
ezerszazalékosan tamogatni kellene ahhoz, hogy
azok a problémak és oriasi gondok, amelyekrdl itt
most mar nem tudom, hany 6éraja beszélgetiink, vi-
tatkozunk, azok megoldést nyerjenek. Igen, ez a dif-
ferencialt fejlesztés heterogén tanuldcsoportokban
adott esetben csodékra lehet képes, viszont irtézatos
tanéari, pedagogusi energia- és munkabefektetést ko-
vetel meg.

Valbban elvarhatjuk ezt generalis szinten, orsza-
gos szinten a 8 ezer feladatellatasi helyen dolgozd,
koznevelésben dolgozd 150 ezer pedagbgustol, hogy
6k ennek igy megfeleljenek, ilyen koriilmények koze-
pette? Mondhatjuk, hogy igen, és mondhatjuk azt,
hogy legyetek kozhaszna iibermenschek, valamiféle
kozhasznt szupermenek, és igen, ezt csinaljatok meg,
csak az a helyzet, hogy ez nem fog miikddni. Eppen
ezért kellene sokkal fokozottabban tamogatni Gket, és
valoban, legyen adott esetben egy rekreacios idészak,
sok-sok év ledolgozott munka utan jobb bérek, hogy
valoban az a pedagogus se frusztraltan menjen be dol-
gozni, és egy olyasféle pozitiv energiakkal és kisugar-
zassal megéldott valaki legyen, akire valoban fol tud-
nak nézni a diakjai.

Viszont azt kell hogy mondjam, igen, és ezért ta-
mogatjuk ezt a torvényjavaslatot, mert van olyan
pont, amikor eljutunk oda, a szakadék szélére, és az
sehova nem vezet, hogy egymasra mutogassunk itt
onok vagy 6nok, vagy mit tudom én, ki volt itt a hi-
bas - vagy a Jobbik, amikor 2011-ben f6lvonult
Gyongyospatan. Ez nem fogja megoldani a problé-
mat.
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A problémat az fogja megoldani, hogy nagyon
siirgdsen nekiallnak ezt kezelni. Es hogy hogyan? Ak-
kor megint csak egy jo gyakorlat: Kazincbarcika, a
Don Bosco iskola, szintén egy szakképzd iskola, ami
tulajdonképpen egy pedagdgiai elfekvévé valtozott
gladiatorképzébdl akart csindlni egy olyan helyet,
ahol j6 tanulni. Az igazgat6, Molnar-Gal Béla, aki
emblematikus alakja az ott lezajlé pozitiv valtozasok-
nak, 6 maga nyilatkozta, amikor oda el6szor betette a
14bat, akkor a diakok valami ilyen megjegyzést fiiztek
hozza, hogy ehhez mar vipera vagy boxer kell. Hat, va-
16ban nem lehetett ez egy konnyt iskola. De sikeriilt,
az meg egy pozitivum, hogy ehhez most az 4llam t4-
mogatast nyujt.

En azt mondom, tehét, allamtitkar ar, hogyha
kritikat érez ilyenforman, ha kihallani abboél, amit
mondok, akkor ne csak egy ilyen legyen, nagyon sok.
Ez legyen az altalanos Magyarorszagon, és mindent
kovessenek el annak érdekben, hogy ez ne egy sziget-
szerd pozitiv kezdeményezés legyen, hanem ez valjon
a kovetendé mintava, illetve az legyen a kiugro,
hogyha nem ilyen szellemben torténik, mondjuk,
ezeknek a halmozottan hatranyos helyzetl és ilyen-
olyan nehézségek 4ltal stjtott didkoknak a tanitasa!
En azt mondom, hogy ekkor mar egy kicsit majd meg-
nyugodhatunk.

Azt is latni kell, hogy valéban vannak olyan ko-
z0sségek, olyan csalddok, ahol az erdszak az isten,
ahol nincsen maés, ahol erre szocializaljak a gyereket
is. Hiszen mit lehet akkor mondani, amikor Ozd Hé-
tes-telepen megolték azt a 92 éves idGs nénit, aki a
légynek sem artott, és a gyilkosok kozott ott volt egy
11 éves gyerek?! Ne hozzuk f6l a csaladnak a felelGssé-
gét?! Nem, a fenét nem, dehogynem! En biztos, hogy
fol fogom hozni. Tehat amig itt vagyok, egészen biz-
tos, hogy beszélni fogok arrol, hogy a csaladnak mi-
lyen iszonyatos felelGssége van abban, hogy ilyenné
nevelték ezt a gyermeket vagy ennyire nem figyeltek
arra, hogy mivé valik és mit csinél. Ezért fogjuk tAmo-
gatni azokat a pontokat is itt a javaslatban, tal az is-
koladrségen, amelyek arrdl szoélnak, hogy ki legyen
mondva: a csaladnak felelGssége van.

A csaladok tamogatasarol szol6 1998. évi
LXXXIV. torvény szerint a blincselekményt elkovetd
gyermekt6l, hogyha jogerdsen elitélik, de nem itélik
szabadsagvesztésre, az iskolaztatasi timogatast meg-
vonhatjak 12 honapig. Igen, vonjak meg! A gyermek
nem allat, hanem felelGsség - utalnék akkor wjfent
csak Lakatos Attilara, a borsodi ciganyvajdara min-
denféle szin nélkiil, hogy milyen szairmazasu az a gye-
rek. Ez legyen folirva mindenkinek, aki gyermeket
vallal, aki gyermeket nevel: a gyermek nem 4allat, ha-
nem felelGsség!

A masik, hogy ha a fiatalkora biincselekményt,
szabalysértést kovet el, a biliniigyi koltséget a gondo-
zast ellaté nagykora személyre terheli, all a torvény-
javaslat 9. §-4ban, amellyel a biintetSeljarasokrol
sz016 2017. évi torvényt kivanjak modositani.

Tamogatni fogjuk, a normalitds talajan allva,
igen, mert vannak megkérd&jelezhetetlen normak,
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amiket el kell fogadni, nem lehet vitatni. Itt most el-
vitatkozgathatunk sok mindenrél mi magunk kozott,
ez egy legitim dolog, de az egy megkérddjelezhetetlen
szentség, hogy nem rontunk be csaladdostul az isko-
laba, és ott nem verjiik agyba-f6be a tanart, aztan
pont. Nem kell ezen vitatkozni, ez a normalis!

(16.20)

Allamtitkar tr, 6n a folvezet6jében nagyon sok
pozitiv dolgot emlitett mintegy igéret forméajaban, il-
letve olyan projekteket, amelyek mar folynak, példaul
a tanarképzés kapcsan is, mert én magam is hive va-
gyok egyébként az asszertiv kommunikaciénak, an-
nak, hogy ezek a konfliktusok valéban konstruktiv
modon legyenek megoldva. Nem hiszek egyébként a
herbartianus pedagbgidban sem ttlzottan. Hiszek ab-
ban, hogy vannak alternativ modszerek, amelyek eze-
ket a speciélis helyzeteket figyelembe véve nagyon jol
miikédhetnek.

Szoval, allamtitkar ar hivatkozott ezekre a refor-
mokra, pozitiv kezdeményezésekre. Akkor én erre
csak azt tudom mondani, mint amikor Széchenyit ke-
resték {6l a poloskei jobbagyai, és vitték magukkal a
Hitelt, hogy tettleg 6hajtjak érezni azon arany szava-
kat, amiket Széchenyi leirt, mert bizony peres iligybe
keveredtek vele. Tehat azok a valtozasok, amiket 6n
elmondott, a mi részlinkr6l tAmogatando6ak. Viszont
tényleg tettleg szeretnénk ezeket érezni, és ne csak egy
szlik kisebbséget érintsenek a 150 ezres pedagbgus-
tarsadalombol, hanem tegyenek meg mindent annak
érdekében, hogy a lehet6 legtobb tanarkolléga sza-
mara ezek elérhetd tanfolyamok, tovibbképzések le-
gyenek, mert azt hiszem, hogy e nélkiil ezeket a bajo-
kat megoldani nem fogjuk.

Még egyetlenegy kérdés. Azt mar mult héten is
megkérdeztem, hogy mi alapjan mennek majd ezekbe
az iskolakba az iskolaérok. Az iskolanak egyfajta elko-
telezettségi nyilatkozatot is ki kell tOltenie, at kell
adni. Ezt mar tobb képvisel6tarsam kérdezte, hogy
hogyan fog ez m{ik6dni vagy hogyan miikodott maga
a kivalasztasi mechanizmusa ezen intézményeknek,
annak a 350 altalanos iskolanak meg 140-150 szak-
képz6 iskolanak. Erre valoban kivancsiak vagyunk,
szeretnénk tudni.

Még egyszer a végére. Mellar képvisel6tarsam itt
a szegénységrél beszélt. Ennyire nem sarkitanam ki a
problémaét gy, hogy nem etnikai és nem szegénykér-
désrdl van itt sz6, hanem kulturalis kérdésr6l: a kivil-
allas kultaraja. Es ha mondjuk, az iskolaban ezek a ki-
viilallas kultarajat hordozo6 ifji bozétharcosok meg-
nehezitik és lehetetlenné teszik a tanulést, akkor on-
nét menekiilni fog a normalis cigany sziilének a gyer-
meke is, meg a svabé, meg a szlovaké, meg mindenkié.
Tehat itt a kiviilallas kultirajarol beszélnék. Igenis, el
kell fogadni, ez pedig az alfaja és 6megaja mindennek
ennek kapcsan, hogy el kell fogadni mindenkinek a
kotelezd egyiittélési normakat, és pont. A szegénység
semmire nem jelenthet f6lmentést, kiilonosen addig
nem, amig egyetlenegy olyan szegény ember is van
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ebben az orszagban, aki minden nehézség ellenére, de
becsiilettel helytallt, és tette, amit tett. A sajat kornye-
zetembdl is nagyon-nagyon sok ilyen pozitiv példat
tudnék mondani, hila a Joistennek, rajuk tekintek, és
azt kérem, hogy onok is tekintsenek rajuk; akik ol
akarnak zarkodzni, akik tanulni akarnak, adjanak meg
nekik minden segitséget, akik pedig nem, azok igy jar-
tak. K6szonom.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a sz6t Duard Dora képviseld
asszonynak, fiiggetlen. Parancsoljon!

DURO DORA (fiiggetlen): Koszondém a szot.
Tisztelt Elnok Ur! Horvath Laszlo képviselGtarsunk
Gszinteségrdl beszélt, és felsorolta azt, amit az elmult
tiz évben a gyongyospatai cigany gyerekek is megkap-
tak a kormanytol, ingyen tankényvet, ingyen étkezést,
feltjitott dvodat, felajitott iskolat. En feltenném a
kérdést 6noknek, hogy mit kaptak azok a gyerekek,
azok a magyar gyerekek, akiknek a mai napig masik
telepiilésre kell jarniuk. Ok mit kaptak? Azt, hogy a
mai napig az 6nok tizéves kétharmados kormanyzasat
kovet6en minden egyes nap azzal telik, hogy masik te-
lepiilésre kell jarniuk. Ez elfogadhatatlan, tisztelt kép-
viseld tr!

Tiz éve korméinyoznak kétharmaddal, és tudjak,
hogy a digitalis oktatas hogyan valésult meg Gyon-
gyospatan? A tanarok 4ltal papir alapon kiosztott fel-
adatlapokat egy iskola elé kihelyezett krumplisladaba
hordjak vissza a csaladok. Nem viccelek, egy krump-
lisladaba hordjak vissza a papir alapon kitoltott fel-
adatokat, méar aki egyaltalan visszahordja.

Amikor Gyongyospatan jartam néhany héttel ez-
el6tt, akkor délel6tt 11 6ra volt, amikor a ciganysorra
is ellatogattam. Egyetlen gyereket sem hallottam,
egyetlen gyereket sem lattam, aki éppen tanult volna.
Ellenben az utca tele volt gyerekekkel. Négygyerme-
kes anyaként én nagyon irigykedtem. Bevallom, ne-
kem nem sikeriilt az elmalt két-harom hénapban,
amikor otthon voltak a gyerekeim, bar csak kettd is-
koléas, azt teljesitenem, hogy délel6tt 11-re mar min-
denkit szélnek tudok ereszteni, mert készen vagyunk
az Osszes feladattal, amit a pedagbégusok elkiildtek.
Ottilyen a tanulashoz val6 hozza4llasa sajnos ezeknek
a gyerekeknek. Nem csoda, ha ennek kovetkeztében
kialakul a spontan szegregacio.

Itt Hajdu Laszl6 képvisel$ tirnak is valaszolnék.
Nehogy mar azok a csaladok legyenek a hibasak, akik
elviszik a gyermekeiket ebbdl a kornyezetbdl, nehogy
mar Sket vegyiik eld! S6t, ha normaélis orszigban él-
nénk, Gyongyospatan azoknak a magyar csaladoknak
jarna a kartérités, akiknek el kellett vinniiik a gyerme-
keiket onnan.

Ok azok, akik mindennap folkelnek, elviszik egy
maésik telepiilésre a gyerekiiket iskolaba, elmennek
dolgozni, majd munka utan szintén elmennek egy
maésik telepiilésre a gyerekiikért iskolaba, és hazavi-
szik 6ket, azért, mert ebben a faluban nem tudott az
allam fenntartani egy olyan iskolat, amelyben ezeket
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a gyerekeket biztonsigos, normalis koriilmények ko-
zott tudhattdk volna a sziileik. Ennyire egyszer a
helyzet.

Még olyan iskolarendszert miikodtetiink, és
olyan jogszabalyok 1éteznek Magyarorszagon tizéves
fideszes kormanyzast kévetGen is, amelyek lehetévé
teszik, hogy kartéritést kapjanak azok, akik miatt el
kellett hagyniuk a sziil6falujukat ezeknek a gyerekek-
nek. Ez valami egészen elképeszt6en dobbenetes, és
egészen elképeszt6 igazsagtalansag! Nem azoknak
jarna kartérités, akik a problémat okoztadk, hanem,
ahogyan emlitettem, forditva iiliink a lovon!

Ennek az egésznek a demografiai vetiiletérél ol-
vashatunk Pokol Béla alkotmanybir6 konyvében, aki
»~Europa végnapjai” cimmel irta meg azt, ami arra a
diskurzusra jellemz6, amely sajnos elfedi a valdsagot.
0 a bevandorlas kapcsan irta, illetve Magyarorszagon
a ciganykérdéssel kapcsolatban is a kovetkezdket:
»Ezek a problémak a mindennapokban mar t6bb éve
érezhet6k voltak a széles tomegek szdmara, azonban
a dominans média és a véleményformalo szellemi ko-
rok - éppagy, ahogy itthon a ciganykérdést ille-
t6en - megtiltottak Gszinte megvitatasukat, és rassziz-
mussal vadoltak meg azokat, akik fel merték vetni
Oket. Az elfedett, novekvs problémak azonban robba-
nasszeriien kitortek az ezredfordul6 kornyékén.” Ez a
helyzet az iskolai ergszakkal kapcsolatban is. K6szo-
nom a figyelmet.

ELNOK: Készonom. Tisztelt Orszaggytilés! Most
kettSperces felszdlalasok kovetkeznek. Megadom a
szo6t Szab6 Szabolcs fiiggetlen képviselének. Paran-
csoljon! Kettd perc.

SZABO SZABOLCS (fiiggetlen): Nagyon szépen
koszonom. Most igyekszem olyan lenni, mint egy jo
pedagdgus: megprobalom elmondani még egyszer,
amit a delikvens nem értett meg els6 korben.

Miért nem jo a KRESZ-es példaja? Azt mondja,
hogy a piroson nem megyliink 4t. De van rendér a pi-
ros lampa mellett? Nincs. Mert ugye, hogyan miiko-
dik a dolog? Ovodéban, iskoldban a tanitok, a tana-
rok, az 6vo6 nénik, meg otthon a csalddban a szii-
16k - ahogy itt tobbszor mar hivatkoztak erre - ezt
megtanitjak nekiink, tehat mi tudjuk, hogy nem me-
gylink at a piroson. Néhany renitens mindig van, az-
tan ha éppen elkapjak Gket, megbiintetik. De alapve-
t6en a piroson azért nem megyiink at, mert mi tudjuk,
hogy nem szabad atmenni, mert megtanitottak. Ez a
logika az egészben. Meg kell tanitani, ezen kell gon-
dolkozni. Ha valaki 4&tmegy a piroson, az nem segit
rajta, ha agyba-fébe biintetem, mert azt nem érti, ha-
nem meg kell tanitani, hogy miért nem szabad at-
menni a piroson.

Azt meg engedje meg, képvisel ar, hogy megje-
gyezzem, hogy azért az a fliggetlen magyar bir6saggal
szemben finoman szdlva is udvariatlan dolog, és tény-
leg nagyon eufemisztikus voltam, széval, nem tal ud-
varias dolog azt mondani, hogy a jogerés birosagi ité-
letében a fiiggetlen magyar bir6sag azt mondta, hogy
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megjutalmazza az erészakot alkalmazokat, mert ugye,
a per nem errdl szolt.

(16.30)

Ez a per arrdl szolt, hogy személyiségi jogsértést
allapitott meg, és erre sérelmi dijat rott ki. Errél szolt
a per, tehat hogy ne ferditsiik mar el a fiiggetlen ma-
gyar bir6sag itéletét!

Ja, és csak egy apr6 megjegyzés Dard Dora felé.
Nyilvan elszo6las volt, csak ha a gyongyospataiak eset-
leg nézik a vitat, Gyongyospata varos, nehogy prob-
léma legyen belGle. Képvisel§ tr biztos meg tudja
mondani, mikor lett varos (Diiré Dora kézbeszol.),
talan hét-nyolc éve, valahogy igy nagyjabol; szdval,
VAros.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld tr. Tisztelt
Orszaggytlés! Megadom a sz6t Horvath Laszl6 képvi-
sel6 trnak, Fidesz-képviselGcsoport. Parancsoljon!

HORVATH LASZLO (Fidesz): K6sz6ném szépen
a sz6t. Talan a leglényegesebb ebben az egész kérdés-
korben, ezt csak hozzatenném Duard Déranak, hogy
ezt a pert a kormany éppen hogy nem tartja igazsa-
gosnak és valdsnak, és ezt a pert nem a kormany vin-
dikalta, hanem egy olyan szervezet, amelyik ebbe a
konny( pénz igéretével beszervezte a cigany csalado-
kat, megrendezte és lebonyolitotta az egész eljarast.

De ami a lényeget illeti: szerintem akkor tudunk
attorést elérni ezen a teriileten - §szinte, vilagos be-
széddel és a vilagos feltételek meghatarozasa és a vi-
lagos szabalyok meghatirozisa mellett -, ha egyszer
oda eljutunk, hogy hogyan tudnank az érintett csala-
doknak a szandékat felkelteni, mert ha valaki fel akar
zarkozni, akkor ahhoz két dolog kell: a szdndék meg a
képesség. De hogyha csak a képességet akarjuk fej-
leszteni... - és sokszor a felzarkoztatasi programok-
nak meg a beilleszkedési programoknak ez a kudarca,
és ezért vezetnek kudarchoz, mert csak a képességet
akarjuk fejleszteni, mikézben a szandék nincs meg.

A szandék az a talapzat, amire ra tudnak épiilni a
sziikséges és fejleszthet6 képességek. Annak lehet a
felzarkozasét segiteni, aki fel akar zarkozni. Es valo-
ban nagyon igaz, hogy hogyan juthatunk el oda, amit
Ander Balazs mondott, hogy ezek a csaladok méashogy
tekintenek a gyerekre, és mashogy tekintenek az isko-
l4ra. Es ez valoban egy belsé mozdulat, egy belsé meg-
gy6z6dés, egy felismerés és ebbdl kovetkezd belsd
szandék. Ezt kell megtaldlnunk kézosen. K6szonom
szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ ur. Tisztelt
Orszaggytilés! Kérdezem képviselStarsaimat, kivan-e
még valaki a napirend keretében felszdlalni. (Nincs
ilyen jelzés.) Jelentkez6t nem latok. Az altalanos vitat
lezarom.

Megkérdezem allamtitkar urat, kivan-e véala-
szolni a vitdban... (Jelzésre:) Igen. Allamtitkar ar, 6né
a sz0.
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DR. MARUZSA ZOLTAN VIKTOR, az Emberi
Er6forrasok Minisztériumanak allamtitkara: Koszo-
ném szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszag-
gytilés! El6szor is, nagyon szépen koszonom a jo szak-
mai vitdt mindenkinek, hiszen szerintem tanibizony-
sagat adtak a képvisel6k annak, hogy ez egy olyan iigy,
amiben bizony nagyon érdemi és nagyon konstruktiv
vitat hallhattunk.

Annak is nagyon oriilok, és konstatalni szeret-
ném, hogy a csalad felelGssége ligyében, amit egyéb-
ként a jogrendszerbe mintegy 40 éve vezettek be, ép-
pen ebben a Hazban, mindenki egyetértett, és jo azt
latni, azt gondolom, hogy ebben is teljes egyetértés
van kozottiink.

Ko6szonom Nacsa Lorinc képvisel tirnak, Hor-
vath Laszl6 arnak az egyetért6, tAmogatd hozzaszola-
sat. Horvath képvisel§ tirnak az elmilt honapokban
szoros egyiittmiikodésben végzett munkat is szeret-
ném megkoszonni.

Ander Balazs képvisel6 ar konstruktiv hozzaszo-
lasat, illetve a tAmogat6 hozzaszolasat kiilon szeret-
ném kiemelni, hogy a frakci6juk tamogatni fogja a
torvényjavaslatot. Ez szamunkra is nagyon fontos. Az
egész eladés, azt gondolom, egy nagyon szakszer(
megkozelitést tiikkrozott, és jo példaja volt egyébként
az itt foly6 szakmai vitdknak.

Megkésettnek minGsitette ugyan a kormanyzat
intézkedését szamos iigyben. En ezt szeretném alé-
hizni, hogy nem tétlenkedtiink az elmult években, és
ahogy a felvezetmben mondtam, szamos intézkedés
datalédik egyébként - folyamatosan 2010-t6l - akar
csak az elmult néhany esztenddre is. Azokat a vallala-
sokat, amelyeket jeleztem, hogy bar a torvényjavaslat-
nak nem képezik a targyat, de egyébként csinaljuk,
ezeket - természetesen alljuk a szavunkat - végre fog-
juk hajtani.

Az intézmények kivalasztasat 6 is és masok is
kérdezték. A kormany egyelGre egy elvi nagysagrendi
dontést hozott, hogy nagyjabdl hany intézményig
gondolkodhatunk, milyen koltségvetési hattérben le-
het a pontos felmérésekben, a pontos helyszinkijel6-
1ésekben gondolkozni. A fenntartékhoz fordultunk, a
szakképzési centrumokhoz, a tankeriiletekhez, az in-
tézményvezetbket kérdezték meg ebben az ligyben, il-
letve jelenleg zajlik az, hogy a Beliigyminisztérium kii-
16nb6z6 renddrségi adatok alapjan szintén vélemé-
nyezi ezt a listat. Szeretném azt rogziteni, hogy egy-
elére eldontott 500 tételes listink nincsen. Az sincs
kébe vésve egyébként, hogy ennek pont 500-nak kell
lennie. Ez lehet kevesebb is, meg tobb is.
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Es mivel mashol felmeriilt, itt rogton jelezném,
hogy ennek a programnak a bevezetését allami intéz-
ményi korben kezdjiik. Természetesen, ha lesz egyhazi
vagy maganintézmény részér6l olyan kérés, hogy
egyébként 6 szeretne részt venni a programban, igényli
az iskoladrt, akkor természetesen nyitva lesz ennek a
lehetGsége. Tehat torvény nem korlatozza, hogy csak
allami korben, de szerettiik volna azt a mez6t kikertilni
egyébként, hogy a korméanyzat barhova ugy kiild
egyébként, hogy nem sajat fenntartasu intézményekrol
lenne sz6. Tehat a kivalasztas folyamata még nem za-
rult le, ahogy a bevezet beszédben is mondtam, nem
kiildiink olyan intézménybe iskoladrt, ahova egyéb-
ként nem varnak szeretettel, és ne biznanak abban,
hogy valamilyen m6don hozza tud jarulni az iskolan
beliili er6szak csokkentéséhez.

Arat6 Gergely képvisel§ tr, bar az elején tobb pon-
ton egyetértését fejezte ki, és még gy is fogalmazott,
hogy halas a torvényjavaslatért, hiszen ilyen mdédon
egy jo vitara nyilik lehetéségiink - oriiliink, hogy ennek
megfelelGen jartunk el -, azt allitja ugyanakkor, hogy ez
egy kapitulacio, feltessziik a keziinket, és egyes helye-
ken ezzel megsziinnek a pedagogiai modszerek és ezek
alkalmazasa. En 4llitom, hogy a megkozelitésiink nem
ez. Az iskoladr kiegészit6 jelleggel érkezik az adott in-
tézményekbe, segiteni jon, hozziadott értéke lesz és le-
het, de természetesen minden iskolaban folytatédnak
a pedagobgiai programok, tgyhogy ebben, azt gondo-
lom, hogy maés a testtartasunk.

Kodifikacios észrevételeket fogalmazott még meg,
hogy mit hogyan kellene. Ebben a jogaszainkkal na-
gyon szivesen készek vagyunk egy vitara, hogy mit
hova érdemes vagy nem érdemes beilleszteni. Azt gon-
dolom, ha vannak kodifikaci6s pontosito javaslatai, ak-
kor ezeket nagyon szivesen vessziik. Nytijtsa be, és az
Igazsagiigyi Minisztérium bevonésaval 6rommel meg-
vizsgaljuk, hogy ezek pusztan technikai tigyek lenné-
nek. Nem gondoljuk egyébként, hogy ezek megalapo-
zottak lennének, de természetesen van mod akar mas-
hogy is megkozeliteni ezeket a kérdéseket.

Megfogalmazta azt is a hozzaszolasaban, hogy er6-
forrasokat a csaladsegit6knek vagy az iskolapszicholo-
gusoknak biztositsunk. En itt szeretném azt elmon-
dani, hogy ha j6l emlékszem az iilés kezdetére, akkor
még nem volt jelen az {ilés azon szakaszaban, amikor
én a bevezet6met megtartottam. (Araté Gergely: Bi-
zottsagi iilésen voltam.) Bizottsagi iilésen volt. Ez ter-
mészetesen méltanyolando, nem is kritikaként fogal-
maztam meg, de azt akkor tényszertien allapitsuk meg,
hogy nem volt itt, amikor elmondtam az ezzel kapcso-
latos pontokat, és jeleztem, hogy természetesen ezek az
eréforrasok megvannak. Eppen 2018. szeptember 1-jé-
6l kotelez6 egyébként, és rendezte a jogszabaly, hogy
milyen korben kotelez6 pont éppen ennek a kornek a
jelenléte az iskolakban, tehét a szocialis segités kore.

Hohn Krisztina képvisel§ asszony hozzaszolasat
egyetlenegyszer valoban megmosolyogtam, de csak ak-
kor, amikor a szobotl4s volt, és amikor a vegyi eszkoz he-
lyett a vegyi fegyver kifejezést hasznélta, hogy az isko-
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ladr vegyi fegyvert fog alkalmazni. Ezt, nehogy véletle-
niil a koztudatba atkertiljon, szeretném javitani, hogy
természetesen vegyi fegyvert nem alkalmaz az iskoladr...
(K6zbeszblasok az ellenzéki oldalon, koztiik: Még...) A
jov6ben sem fog, ebben én egészen biztos vagyok.

Es szeretném azt megfontolasra javasolni az LMP
frakci6janak, hogy ha tényleg csak az tartja 6noket
vissza a javaslat tAmogatasatél, hogy a bot meg a bi-
lincs igy olvasva milyen szornytiségesen hangzik, akkor
énszerintem azt most tegyiik kicsit a helyére, hogy ma,
jelenleg, ha egy er6szakos esemény van az iskolaban,
akkor két beavatkozasi méd van valojaban. A pedago-
gus ebben alapvetGen nem nagyon mozoghat, hiszen az
allasaval jatszik, a pedagogus erdszakot semmilyen
mo6don nem alkalmazhat. Akkor ki marad? Marad a
portas. Marad a portas, aki erre sem felkészitve nin-
csen, sem jogkore nincsen, sem semmilyen felszerelése
nincs, de jo szandékkal nyilvan beavatkozhat két gye-
rek szétvalasztisa, vagy mondjuk, egy tanuldé meg egy
pedagogus szétvalasztasa érdekében.

(16.40)

Nem gondolom, hogy ez egy szakszer( intézkedés
lenne, de nyilvan a pofonszorasba egy portas is be tud
csatlakozni. Hogy ezt jonak tartjuk-e? Azt gondolom,
nem tartjuk jonak. A ,B” terv pedig az, hogy sz6lnak a
renddrnek, aki nemhogy gumibottal, nemhogy vegyi
eszkozzel, hogy ezt a fogalmat hasznéljuk, hanem fegy-
verrel érkezik az intézménybe és avatkozik be. Azt gon-
dolom, ha ebbdl a megkozelitésbdl nézziik ezt a javas-
latot, akkor nem 6rdogt6l valo az, hogy legyen olyan
professzionalis, erre felkészitett személyzet, aki egyéb-
ként nem fegyverrel és nem is semmivel vesz vagy ve-
het részt, vagy kezelhet ilyen jelleg(i konfliktusokat. In-
nen nézve és olvasva, azt gondolom, érdemes ezt meg-
fontolniuk, és ha csak ezen mulott, akkor tAmogassak
a javaslatot.

Mellar Tamés képviseld tr, csatlakoznék az észre-
vételhez, hogy 6tven éve is el6fordult erdszak az iskol4-
ban. Szerintem is, ami nagyon mas volt, hogy ennek a
tarsadalmi visszhangja a nullahoz kozelitd volt, hiszen
a korabeli sajtd, a korabeli Facebook, amely nyilvanva-
16an nem létezett, err6l nem adott hirt és nem futott
végig ugy az ezzel kapcsolatos hirézon a vilagon, mint
ahogy ez ma megtorténik.

Azt is jelezte, legalabbis kiolvashat6 volt a tarsada-
lompolitikai hattérelemzésbol, amit egyébként nagy
érdeklédéssel kovettem, hiszen on tudos ember és en-
nek megfelel6en az ilyen gondolatvezetéseket illik is,
kell is és érdemes is ilyen szemmel kovetni... - az a ko-
vetkeztetés, amely viszont ebbdl levonasra keriilt, hogy
az iskoladr esetlegesen erdsitheti a gett6sodast vagy a
tarsadalom kettészakadasat, én nem gondolom, hogy
igy lenne. Ez a kormany vilagos tarsadalompolitikai és
csaladpolitikai vizioval rendelkezik, nemzetben gon-
dolkodik, és én hiszek abban, hogy mindenkinek a fel-
emelésén dolgozik. Lehet azt vitatni és szokta is az el-
lenzék néha vitatni, hogy ez igy van-e, én azonban sajat
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magam és a tobbiek nevében is, akikkel egyiitt dolgo-
zunk a kormanyzatban, azt gondolom, hogy a mi test-
tartasunk nem eltéré attol a vizi6tol és mindenki fel-
emelésén dolgozb vizi6tol, amit képvisel§ ar emlitett.
Ezért nem gondolom, hogy az iskolaérnek ilyen negativ
hatasa lenne. Pont azért fokuszalunk ezekre a feladat-
ellatasi helyekre, azért szeretnénk ott egyébként a rend
fenntartasaban egy ilyen potlolagos eszkozt bevezetni
szamos mas intézkedés mellett, hogy ott is modja nyil-
jon mindenkinek a tanulasra, annak is, akit esetleg
csak néhany erdszaktevé gatol ebben. Ahogy Dur6
Déra elmondta, az 6 jogaikra is igenis oda kell figyelni,
a tanulashoz vald jogot mindenkinek biztositani kell,
de azoknak is, akiknek ilyen médon nem lesz modjuk,
lehet6séglik az erGszakos cselekedetekre. Bizom
benne, hogy 6k is a tanulas irdnyaba fordulnak majd.

Varga-Damm Andrea képvisel6 asszony hozzaszo-
lasaban a tiszteletlenség tarsadalmarol beszélt. Valo-
ban, ezen a téren - malt héten is, ma is elmond-
tam - nem ebben az irdnyban és nem jo6 iranyban ala-
kulnak a dolgaink, nemcsak nalunk, hanem az egész
nyugati vagy talan az egész globalis viligban sem. Ezzel
egyiitt is nyilvan a kormanyzatot nem érheti olyan vad,
hogy ebben az iranyban a munka becsiilete, a tudas
fontossaga terén ne fogalmaznank meg az lizeneteket.

Ugy fogalmazott, és ez szerintem egy félreértés,
hogy minden allami intézménybe visziink iskoladrt.
Fontos azt rogziteni, hogy ez természetesen nincs igy,
err6l mar korabban beszéltiink, és mas fenntartokhoz
is keriilhet majd egyébként a késGbbi idGszakban isko-
laér. 500 fényi nagysadgrendr6l van egyel6re csak elvi
dontése a korményzatnak, tehat nincs sz6 8 ezer sze-
mélyrél, és természetesen nem csak rendSr és nem
csak volt renddr lehet iskolaér, bar nyilvan, ha valaki
ilyen jellegii tapasztalatokkal rendelkezik, az elényt él-
vez és élvezhet. A cél azonban, és ezt fontosnak tartom
én is rogziteni, amit kiemelt, a biztonsag és nem az is-
kola6rség. Tehat ha a képvisel§ asszony dontésében
szamit az a szempont, hogy ezt mi hajlandéak va-
gyunk-e egy atmeneti intézkedésnek tekinteni, akkor
természetesen nem lesz sziikség iskolaGrségre, ha az is-
kolaban megsziinik az erészak, és természetesen, ha ja-
vul6 tendenciik lesznek sok més beavatkozas, tarsa-
dalmi fejl6dés kovetkeztében, akkor nem lesz sziikség
erre az intézkedésre. Jelenleg tigy gondoljuk, hogy van-
nak olyan helyszinek, és ezt tobben elismerték a hozza-
sz6lok koziil, ahol ez jelenthet egy hozziadott értéket
és jelenthet segitséget.

Dar6 Dora képvisel§ asszony felvezetésében
ugyan azt mondta, hogy csalédast okoztunk ezzel a ja-
vaslattal, aztan utana elmondta azt is, hogy a javaslatok
egy részét 6k mar korabban megtették. Igyeksziink
nem csal6dast okozni és ezeket a régebbi javaslatokat
legalabb most diadalra vinni ebben a Hazban.

On radikalisabb javaslatokat is megfogalmazott.
Azt gondolom, hogy ezeket az intézkedéseket, amelye-
ket benytjtottunk, elegendének és megfelelének tart-
juk, ezért nem mennénk ennél tovabb. Abban viszont
teljesen egyetértiink, hogy a nem erdszakos gyerekek
jogait is biztositani kell; mint ahogy abban is, hogy a
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kartérités, amely megitélésre kertil, az egy kifejezetten
a korméanyzat altal vitatott pontja egyébként a birdsagi
itéletnek. Megmondom Gszintén, hogy ezért is vartuk
nagyon a Kuria dontését, hogy fog-e csak jogi alapon
érvelni és donteni, mint ahogy ezt egyébként tette, hi-
szen nem ment bele a Kiria az igazsagossag-igazsagta-
lansag kérdéskorébe, hanem lényegében egy olyan
helybenhagy6 dontést hozott, ahol pusztan jogi hat-
térre hivatkozott, a szabalyozasbol vezette le azt, hogy
nincs jogkore masmilyen tipust itélet meghozatalara,
egyértelmien a szabalyozoéra haritva ezzel a felelGssé-
get. Ezért éliink is azzal, hogy a szabalyozas ezen a té-
ren megvaltozzon. Nem vitatjuk tehat természetesen a
bir6sag dontését, de véleményiink lehet rdla. Azt gon-
dolom, szive joga egy kormanyzo erének is, hogy ez igy
legyen.

A Nemzeti Binmegel6zési Tanacs tovabbképzései
kapcsan gyorsan tajékozodtunk a kollégakkal. Tizsze-
res tuljelentkezés nincs azért ezekre a képzésekre, de
el6fordul, amikor van. T6bben jelentkeznek, inkabb igy
fogalmaznék, mint ahany hely van. A Beliigyminiszté-
rium szervezésében zajlanak ezek a tovabbképzések.
Az G szervezetiikben, keretiikben zajlik ez a tovabbkép-
zés. Fogunk veliik egyeztetni, hogy milyen m6don tud-
juk tamogatni, hogy ezen a téren is szélesebb kinalat
alljon rendelkezésre.

Mesterhazy Attila képvisel§ trnak is kdszonom a
hozzaszoblasat. I'Jg)y fogalmazott, hogy ez itt az Gt vége-e
vajon vagy sem. En osztom azt a mar elhangzott véle-
ményt, hogy nem egy ttnak a végén vagyunk, de beve-
zetlink egy olyan intézkedést, amely az eddigiekhez ké-
pest a megfelel6 helyszineken szélesebb intézkedési
mozgasteret eredményez majd egyébként az iskolai
rend fenntartasa érdekében.

Statisztikak terén nagyon nehéz dolgunk van, hi-
szen az iskolai erészak definicidja, a héttere, hogy egy-
altalan mit tekintsiink annak, illetve ennek milyen fel-
mérési lehetdsége van, ez nem olyan, mint a csontt6ré-
sek vagy a balesetek pontos, preciz nyilvantartisa, ami
egyébként az Oktatasi Hivatal felé bejelentésre keriil.
Nagyon sok olyan zaklatasi igy lehet, amely nem éri el
azt az ingerkiiszobot, hogy jelentés vagy fegyelmi iigy
legyen bel6le. De az a percepci6 egyébként, azt gondo-
lom, minden hozzaszol6t jellemzett, hogy egy er6s6dé
folyamatrol beszélhetiink. Pontos statisztikakkal azért
nem tudunk rendelkezni, hiszen, ahogy az el6bb emli-
tettem, egy lényegében nagyon nehezen felmérhetd,
kiilonosen a tanulok kozotti erdszak terén nagyon ne-
hezen felmérhetd tigykorrél beszéliink.

A Nemzeti Pedagogus Kar javaslatait természete-
sen mi is megkaptuk, mi is ismerjiik, errél lesz veliik
egyeztetés. A torvény alapvet6en néhany sarokpontot
ver csak le, illetve 1étrehozza ezt a rendészeti szerveze-
tet, de ahogy az mar elhangzott, rendeletek sziiletnek
majd, illetve olyan fenntartéi eljarasok, egyiittmiiko-
dési megallapodasok, amivel egyébként a Nemzeti Pe-
dagogus Kar javaslatainak jelent8s része kezelhet6 lesz
és mi magunk is igy gondoljuk. Nyilvan az, ahogy mar
elmondtam, hogy az intézmény igényelje, nélkiiliik ne
lehessen, teljesiilt, mi sem gondoljuk masként.
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Az, hogy hatarozott vagy hatarozatlan idére szol-
jon-e a szerz6dése az érintett személynek, ez ugyan egy
munkajogi kérdés, de nyilvan nehezebb tgy dllomanyt
épiteni, ha valaki tudja, hogy egy tiz honapos hataro-
zott idejli szerz6dése lesz. Azt viszont fenntartjuk, és a
Pedagogus Kar is igy értette ezt a kérdést, hogy ha egy
intézményben az deriil ki, hogy sikeres az intézkedés,
nincs sziikség az iskoladrre, akkor természetesen nem
lesz érdemes ott fenntartani ezt az intézkedést, tehat
akkor az érintett kollégat akar mas intézménybe is tud-
juk vezényelni, ahol erre igény és sziikség van, és ahol
hatékonyabban tud miikodni. Tehat az a fajta nem
orok életre sz016 jelleg, amit a Pedagogus Kar jelzett,
természetesen meg tud val6sulni.

(16.50)

Egyetértiink abban is, hogy az iskoladr csak a ve-
szélyt sziintethesse meg, akkor intézkedhessen, de nem
dolga az, hogy a kés6bbiekben, mondjuk, a fegyelmi el-
jarasban neki legyen tovabbi szerepe. Egy alapvetSen
védd, beavatkoz6 funkcidja van és kell hogy legyen.
Ugyanigy azt gondolom, hogy az intézményvezetének
részleges utasitasi lehetGsége kell hogy legyen az isko-
ladr iranyaban, hiszen példaul mivel a tevékenységét
ott végzi, ezért értelemszertien, mondjuk, a szabadsag,
a helyszinen tart6zkodas, a munkaidé teljesitése, j6 par
olyan munkajogi szabaly van, ami értelemszertien az
iskolavezet6hoz keriilhet majd a részletszabalyok ki-
dolgozasanal.

Egyetértiink abban, hogy a problémat 6nmagaban
nem az iskoladr oldja majd meg, de ahogy a beveze-
témben mondtam, nem is gondoljuk, hogy ez egy 6n-
magaban all6 intézkedés lenne. Még azt emlitette, hogy
a talkapas lehetséges adott esetben. Ez természetesen
minden munkavallal6 esetén érvényes. Odafigyeliink
arra, és igyeksziink gy felkésziteni, hogy ilyen ne le-
gyen, de ez jelenleg sajnos a portas esetén is fennall, ha
6 hoz hibas intézkedést és jelenleg beavatkozik egy
ilyen, mondjuk, iskolai erdszakos eseménybe. Abban
bizunk, hogy az iskoladrok felkészitése, ami nemcsak a
rovid augusztusi idészakra fog terjedni, hanem a pozi-
cidk betdltése utan is folyamatosan, a tapasztalatok
alapjan igyeksziink ket megfelelGen felkésziteni, hogy
tudjak majd, mi a dolguk, és milyen esetekben van ra-
juk sziikség.

Szabd Szabolcs képvisel6 ar nagyon sokszor el-
mondta, hogy lesz-e j6 hatdsa vagy sem. En nagyon
sokszor hallottam mar valamir6l ennyiszer elmondani,
hogy ennek biztosan nem lesz semmi hatasa. Termé-
szetesen tiszteletben tartom a képvisel§ ur véleményét;
mi bizunk abban, hogy lesz pozitiv hatasa. Abban a sze-
rencsés helyzetben lesziink, hogy a kovetkez6 néhany
évben ezt meg fogjuk latni, és 6rommel alljuk majd a
kritikus kérdések hadat, ha ilyen jellegti kérdéseket bi-
zonyara fel fog majd tenni.

Amirdl még beszélt, és emlékeim szerint 6n sem
volt itt a bevezet6n, hogy az iskolapszicholbogus, a csa-
ladsegit6 szerepét hogyan latjuk. Egyforman latjuk. A
bevezet6ben elmondtam, hogy itt a szdmok hogyan
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véltoztak az elmult években, hogyan bévitettiik az erre
vonatkoz6 eréforrasokat. On is azt mondta, hogy erd-
forrasok, emberek, s a t6bbi, s a tobbi, s a tobbi - pon-
tosan ezt a munkat végezziik, végeztiik.

Hajdu Laszlé képvisel6 drra reagalnék még, de
ugyanazt szeretném csak elmondani, amit Hohn Krisz-
tina hozzészo6lasa kapcsan is elmondtam. Az iskola6r
nem egyediilallo, egy komplex program része, és az
erGszakos beavatkozas, itt is alahtiznam, nem azt az
egyet varjuk, hogy akkor most hirtelen bilinccsel, gu-
mibottal megjelend emberek tartanak majd rendet.
Ahogy elmondtam, vagy a portas, vagy a renddr jelen-
leg az, aki intézkedik, a kettd 6sszegytrasabol all el6 az
az iskoladr, aki nem fegyverrel, de nem is a semmivel a
kezében lesz arra felhatalmazva és felkészitve, hogy az
iskolakban egyébként segitse a rendtartéast.

Tehat én azt kifejezetten szeretném kérni, és nem
arulok el titkot, hogy ebben nyilvin a kormanyzati
kommunikaciéban ezt markansabban meg fogjuk jele-
niteni, érzékelve, hogy egy kicsit talan ebbe az iranyba
indul. Itt olvastam kozben most az iilés alatt kiadott
kozleményeket, tobb helyen ez a bilincs, gumibot volt a
meghataroz6, de amihez képest bilincs, gumibot,
ahogy mar mondtam, ma jelenleg a rend6r megy be
fegyverrel, ha valamilyen er6szakos cselekményhez
hivjak. Tehat probaljuk ezt szerintem forditva is nézni
és a helyén kezelni!

Igyekeztem minden hozzaszolasra reagalni, és a
patko kiilonboz6 frakeiéi kozotti vitakba mar nem be-
leszéllni. Remélem, hogy adtam tovabbi pluszinforma-
ci6t és olyan inputot a dontések meghozataldhoz, ami
akar a modositok benytjtasat, akar pedig az egyes frak-
ciok, illetve a képvisel6k dontését tudja tamogatni. Al-
lunk rendelkezésre a jévében is. En azt kérem, hogy ezt
a javaslatot tAmogassak. Mi bizunk és hisziink abban,
hogy ez az intézkedés segiteni fogja az adott helyszine-
ken, amely a feladatellatasi helyeknek az abszolat ki-
sebbsége, de ezeken a helyszineken segiteni fogja az is-
kolaban a rend fenntartasat, hogy az iskola valéban az
oktatas-nevelés helyszine lehessen kizardlag. Koszo-
nom szépen. (Taps a kormanypartok soraibél.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! A modosito javaslatok benytjtasara
cslitortokon 16 6raig van lehetbség.

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a Bérga-
rancia Alaprol szo6l6é 1994. évi LXVI. torvény
modositasarol szolo elGterjesztés altalanos vitdja a
lezarasig. A Kosa Lajos, Fidesz, és Borocz Laszlo, Fi-
desz, képviselSk altal benyujtott elGterjesztés T/10859.
szamon a parlamenti informatikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a szo6t Kosa Lajos képvisels tr-
nak, a napirendi pont el6terjesztéjének. Parancsoljon,
képvisel§ tr!

KOSA LAJOS (Fidesz), a napirendi pont el6adéja:
Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Képviselstarsak! A ja-
vaslatom elég egyszerti, arr6l van szo6, hogy ha valaki
nyugdijas-szovetkezeti tagként vagy nyugdijas-szovet-
kezet altal vallalt vallalkozési szerz6dés teljesitésekor
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sajat munkat teljesit, de a megrendel6 valamilyen ok
miatt ezt nem tudja kifizetni - itt leginkabb atipikus
eset a cs6d, felszamolas vagy valamilyen ilyen eljaras -,
ebben az esetben a Bérgarancia Alapbol a munkat, az
elvégzett munkat teljesitéknek lehessen fizetni kom-
penzaciot.

Amikor a nyugdijas-szovetkezetekrdl szo6l6 tor-
vényt elfogadta a parlament, akkor a vitdban jeleztem,
hogy ez tulajdonképpen egy 1j, alternativ, kétségtelen,
atipikus foglalkoztatasi forma, a didkszovetkezetekhez
hasonl6 modellben miikodik. Magyarul, arrél van szo,
ha valakik azt mondjak, hogy szeretnének még a nyug-
dijuk mellett dolgozni, de mar nem akarnak heti 5 na-
pot, napi 8 o6rat teljesiteni a munka torvénykonyve
alapjan, ahol munkavallalasi és teljesitési kotelezettség
is van, és a munkaad6 szamara pedig munkaadasi ko-
telezettség, hanem egy lazabb viszonyban, szabadab-
ban, heti két nap, heti egy nap, ha gy jon ki a 1épés, el
lehessen csereberélni a teljesitést a munkaban egymas
kozt a szovetkezeti tagokkal, tehat ilyen lazabb forma-
ban tudnak még dolgozni. Ez részint segit bizonyos
agazatokon, ahol tipikusan ilyen munkara sziikség van,
masrészt pedig segit tovabbra is a nyugdijasok szaméara
aktivnak maradni. De akkor is jeleztem, hogy miutan
ez egy atipikus forma, ahogy egyébként latjuk, hogy ho-
gyan valtozik az élet vagy a gazdasagi koriilmények,
ugy természetesen elképzelhetd, hogy a szabalyozishoz
hozz4 kell nytlni.

Durvan 200-nal t6bb nyugdijas-szévetkezet jott
létre, és ott durvan 20 ezernél tobb olyan ember dolgo-
zik, aki tagként méar végzett valamilyen tevékenységet.
Tipikusan nem jellemzé az, hogy a nyugdijas-szovetke-
zetek altal teljesitett szerz6déseknél fizetési probléma
lenne. Ennek leginkdbb az az oka, hogy szemben a
munka térvénykonyve alatti alkalmazassal, itt vallal-
kozasi szerz6désrdl van szd a szovetkezet és a munkat
adé vallalat kozott, és ezeket a vallalkozasi szerzédése-
ket a legkonnyebb felmondani. Itt nincs olyan bonyo-
lult és egyéb szabalyrendszer, mint a munka torvény-
konyvénél vagy a tipikus foglalkoztatasi formaknal,
egyeztetési kotelezettség, mindenfajta egyéb eldiras,
ezért nem szoktak az életben a munkaadok, a vallalko-
zasok elvinni odaig, hogy mar nyilvanval6an valami-
lyen cs6dhelyzet van vagy felszamolasi helyzet, de még
mindig nem mondték fel ezt a vallalkozasi szerz6dést.
Egyébként értelmetlen is ez a magatartis. Tehét tipi-
kusan azért nem jellemzG, hogy ezt igénybe kellene
venni.

Ugyanakkor én azt gondolom, hogy az atipikus
foglalkoztatasi formak jelenléte a magyar munkaer6pi-
acon, és ezeknek az erdsitése, ezeknek az egyenjogusi-
tasa egyfajta gesztusként alapot szolgaltathat arra,
hogy a nyugdijasok altal végzett nyugdijas-szovetkezeti
teljesitésnél a Bérgarancia Alapba bekeriilhessenek, ha
baj van. Természetesen mindenki tudja, hogy ha elvé-
gezték a munkat, és azt nem fizetik ki, akkor bizony a
nyugdijasnak is j6l jon az, hogy a Bérgarancia Alapbdl
ezt lehet teljesiteni. Tehat ez egyfajta gesztus, egyfajta
biztonsag is a nyugdijas-szovetkezetekben végzett
munka kapcsan.
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Kérem, hogy tAmogassak a javaslatot, szép gesztus
ez egyébként a még aktiv és munkat vallal6 nyugdija-
sok szamara. Természetesen a javaslatom nem érinti
azokat a nyugdijas munkavallalokat, akik az Gagyneve-
zett nyugdijas-tovabbfoglalkoztatas keretében dolgoz-
nak, hiszen &k egyébként nem ebbe a szabalyrend-
szerbe tartoznak, hanem a munka térvénykonyve alatti
foglalkoztatasba, ott a bérgarancia természetesen mar
adottsag és biztositott.

Ko6szonom szépen, ha tamogatjadk a javaslatot,
tisztelt Haz. (Taps a kormanypartok soraibél.)

(17.00)

ELNOK: Kosz6nom szépen, tisztelt képvisels tr.
Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Bod6 Sandor
allamtitkar trnak, aki a korméany nevében kivan sz6lni.
Parancsoljon, allamtitkar ar!

BODO SANDOR informaciés és technolbgiai mi-
nisztériumi allamtitkar: Koészoném szépen, elnok tr.
KépviselGtarsaim! Tisztelt Haz! Val6ban tigy van, hogy
az elmult hetekben-honapokban megtapasztalhattuk,
hogy akar néhany 6ra, néhany nap leforgasa alatt is mi-
lyen nagy valtozas torténhet az életiinkben, amirdl azt
gondoltuk, hogy minimalis valtozasokkal terhelhet6
persze. Az élet nehéz helyzet elé Allitott benniinket Ggy
munkaadoként, mint munkavallaléként, és olyan,
egyébként fontos részletekre is felhivja a figyelmet,
amelyek eddig esetleg elkeriilték a figyelmiinket.

Teljesen frissek még az élmények, amikor néhany
hénappal ezelbtt az volt szamtalan beszélgetésiink tar-
gya a munkaadokkal, munkavallalokkal, hogy hogyan
és miképpen lehet a munkaerdpiaci tartalékokat meg-
keresni, milyen 4j és 4j ajanlatokat kell tenni mind-
azoknak, akik inaktivak, hogyan és miképpen lehet in-
vitalni a munkaba a kismamakat, hogyan lehet a nyug-
dijasok szaméara megtervezni azt, hogy a j6l megérde-
melt pihenés mellett nyugdijasként is tudjanak tenni
sajat maguk és nyilvan a nemzet boldogulasaért. Sz6-
val, ez volt az a vilag, ami néhany nap alatt tényleg na-
gyon jelentGset fordult, és az egészségiigyi helyzetet te-
kintve talan az a legsiilyosabb, ami a valtozas szele volt,
de a munkaer6piaci valtozasok is nagyon szorosan ott
voltak ennek nyoméaban.

Az egészségligyi veszélyhelyzet elmulik, reménye-
ink szerint talan sohasem jon vissza, de azért az 6va-
tossagnak mindig helye van, a munkaerdépiaci valtoza-
sok sokkal lassabban fognak visszatérni a normal ke-
rékvagasba. Lathat6 egyébként, hogy mindazok a kor-
manyzati intézkedések, amelyekr6l sz6 van, azt kell
mondjam, nagyon sok munkaadd, nagyon sok munka-
vallal6 szamara tényleg nagyon komoly segitség: mun-
kahelyvédelmi bértdmogatis, munkahelyteremt6 ta-
mogatasok, ado6-, jarulékkedvezmények, és lehetne
folytatni a sort. Ha belegondolunk, tulajdonképpen a
legeslegfontosabb szabdly, a legeslegfontosabb motiva-
ci6 teljesen egyértelmii: az elvégzett munkaért bizony
mindenki kapja meg a megérdemelt munkabért, és ha
ez az alapszabdly mar rendben van, megfelel6ek a
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munkakoriilmények, akkor én hiszem, hogy a kila-
balasnak is a helyes ttjan jarunk.

Tisztelt Haz! A munkat végzk, tehat jelenleg a
munkavallalok, a kolesonzott munkavallalok és az isko-
laszovetkezetek tagjaként dolgozok részére a gazdasagi
tarsasagok fizetGképtelensége esetén nyujt védelmet a
bérgarancia intézménye. Ertjiik, ismerjiik, képvisel tr
elGterjesztésébdl is teljesen érthetd volt ez a szandék,
hogy ezt a kort bizony terjeszteniink, béviteniink kell, és
gondolnunk kell mindazokra, akik esetleg a nyugdijas-
szovetkezet kotelékében tevékenykednek. A felszamold
kotelezettsége az el6z6 harom szektorban, harom cso-
portban teljesen egyértelm, a szandék, ahogy emlitet-
tem, vilagos: a munkavallalokat megillet6 munkabér ki-
fizetése, ennek legyen meg a garanciaja.

Magyarorszagon a felszamolas vagy a kényszer-
torlés eljarasa alatt all6 gazdalkodo szervezeteknek a
munkavallaloval szemben fennall6 kiegyenlitetlen bér-
tartozasara bérgarancia-tAmogatas el6legezhet6 meg a
Bérgarancia Alapbdl, ezt torvény is biztositja. Az a fel-
szamolasi eljaras ald vont fizetésképtelen gazdasagi
vallalkozas, amelynek a munkavallal6javal szemben ki-
egyenlitetlen bértartozas all fenn, a Bérgarancia Alap
terhére visszatéritend§ tAmogatast is vehet igénybe.

Jelenleg tehat teljesen egyértelm, hogy a munka-
vallaloval szemben kiegyenlitetlen bértartozasbél, a
kolesonzott munkavallalé utdn meg nem fizetett kol-
csonzési dijbdl, illetve az iskolaszovetkezet részére meg
nem fizetett szolgaltatasi dijbol fennallo tartozasok te-
kintetében fedezhetSk a bértartozasok. Ezt a személyi
kort kivanja tehat béviteni a torvényjavaslatban sze-
replé modositas.

A bérgarancia-torvény javasolt moédositasa alap-
jan a munkavéallalokon tal a jogszabaly biztositékul
szolgalhat a nyugdijas-szovetkezet altal nyujtott szol-
galtatds keretében foglalkoztatottak munkabérének
megfizetésére is. A kormany a munkaerépiaci szerep-
16k egyenl6 esélyének biztositasa érdekében 2017-ben
elfogadott, az iskolaszovetkezetek és a kozérdekd
nyugdijas-szovetkezetek szdmara fizetend6 minimaélis
szolgaltatasi dijrol sz6l6 kormanyrendeletben szaba-
lyozta a minimalis szolgaltatasi dijnak az ebben az eset-
ben torténd megfizetését.

A szabalyozas célja tehat harom évvel ezel6tt nem
egy krizishelyzet orvoslasa volt, hiszen akkor nem ez
volt a gazdasagi helyzet, hanem az akkori problémat je-
lent6 adbelkeriilés kiszoritasa volt, ami egyébként szin-
tén 1ényeges. A jelen javaslat tehat olyan irdnyba hat,
amely megfelel a kormanyzat foglalkoztataspolitikaja-
nak, ez teljesen egyértelm az el6z6 gondolatokbdl is.

Tisztelt Haz! Alldsspontom szerint a javaslat fon-
tos, mert egy sériilékeny foglalkoztatotti kor érdekeit
tamogat6 garancialis szabalyt kivan bevezetni. A tor-
vénymodositas altal a felszdmolas alatt 4116 gazdalkodo
szervezetnek a nyugdijas-szovetkezet részére meg nem
fizetett szolgaltatasi dijara nézve is alkalmazhatéva va-
lik tehat a bérgarancia-eljaras, amennyiben ez timoga-
tast kap.

Mindezek miatt a kormany tamogatja a Bérgaran-
cia Alap szabalyaira vonatkozé tOorvénymodositast.
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Tisztelt Orszaggytilés! Kérem, hogy a nyugdijas-szovet-
kezetek miikodése és ezaltal az ilyen szervezeti struk-
taraban foglalkoztatott személyek bérének védelme ér-
dekében tegyék 6nok is ezt. Koszonom a figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Készonom szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most vezérszonoki felszolalasokra
keriil sor. Megadom a sz6t Hadhazy Sandor képvisel§
urnak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszonokanak.

HADHAZY SANDOR, a Fidesz képviselGcsoportja
részérél: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Orszag-
gytilés! Az 6nok el6tt fekvd T/10859. iroméanyszama, a
Bérgarancia Alaprol szol6 1994. évi LXVI. térvény mo-
dositasarol szol6 torvényjavaslat az iskolaszovetkeze-
tekre vonatkozd szabalyt kivanja kiterjeszteni a kozér-
dekli nyugdijas-szovetkezetekre is. Ezaltal lehetGvé
valna, hogy a bérgarancia-eljaras keretében a felsza-
moléas alatt all6 gazdalkodd szervezetnek a kozérdek(
nyugdijas-szovetkezet részére meg nem fizetett szol-
galtatési dijbdl a torvény altal meghatirozott Osszeg
megelblegezhets legyen. E szandék jelentGs forrast
nem igényel.

Tisztelt Haz! A bérgarancia-tdmogatas, mint is-
meretes, a Bérgarancia Alaprol sz6l6 1994.évi
LXVI. torvény alapjan nytjthat6 visszatéritendé ka-
matmentes tAmogatés. E tAimogatéas az iskolaszovetke-
zet részére az altala nyudjtott szolgaltatas keretében fog-
lalkoztatott utin meg nem fizetett szolgaltatasi dij tor-
vényben meghatarozott részének a megelGlegezésére
szolgal. A bérgarancia-tamogatas a felszamolas alatt
all6 gazdalkodd szervezeteknek a munkavallaloval
szemben fennalld, kiegyenlithetetlen bértartozasra
el6legezhetd meg.

A Btv. rendelkezik arrdl is, hogy a felmondési véd-
elem alatt 4116 munkavallaloknak a felszamolési eljaras
befejezésekor esedékessé vald bérkovetelését, ameny-
nyiben annak kifizetésére nincs elegendd fedezet, a fel-
szamol6 koteles a munkavéllalo kiilon igénybejelen-
tése nélkiil a felszamolasi zaromérleg elkészitését meg-
el6z6en a Nemzeti Foglalkoztatasi Alap Bérgarancia
Alap részébdl megigényelni, és a bérkoveteléssel érin-
tett munkavallal6 részére azt kifizetni.

Tisztelt Orszaggytilés! Az el6ttiink fekvs torvény-
javaslattal tAmogatjuk a nyugdijas munkavallal6kat,
hiszen bérgaranciat kapnak a nyugdijas-szovetkeze-
tekben munkat vallal6 nyugdijasok. A kormény 2010
6ta mindent megtesz annak érdekében, hogy az idések
iranti megbecsiilését ne csak jogszabalyok szintjén, ne
csak szavakban, hanem az érdekiikben hozott konkrét
intézkedésekkel is kifejezze; nem tortént ez masképp a
veszélyhelyzet idGszakaban, illetve annak megsziinését
kovetben sem.

A baloldalnak a nyugdijasok irant tanusitott folya-
matos aggodalma felettébb meglepé annak ismereté-
ben, hogy a szocialista korméanyzas tobb olyan intézke-
désr6l dontott, ami nagy csapast jelentett az idés em-
berek szamara. (Araté Gergely: Bevezettiik a 13. havi
nyugdijat!)
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A Kosa Lajos és Borocz Laszlo képviselGtarsunk
altal elGterjesztett torvényjavaslat timogatandé torek-
vést fogalmaz meg, ezért kérem tisztelt képviselGtarsa-
imat, hogy a Fidesz-frakciéhoz hasonléan tdmogassak
a benyujtott javaslatot. Koszonom figyelmiiket. (Taps
a kormanypartok soraiban.)

(17.10)

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képviseld tr. Tisztelt
Orszaggytlés! Megadom a sz6t Z. Karpat Daniel képvi-
sel6 arnak, a Jobbik képviselGcsoportja vezérszonoka-
nak. Parancsoljon!

Z. KARPAT DANIEL, a Jobbik képvisel6csoportja
részérél: Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Annyi mi-
helytitkot hadd fecsegjek ki, hogy mi azért itt allamtit-
kar trral valtottunk néhany szo6t, amely arroél szolt,
hogy ha alapvet6en j6 irdnyu egy javaslat, akkor pusz-
tan a kotozkodés kedvéért egyaltalan nem érdemes be-
lekotni alapvets részleteibe, és szerintem ez igy van he-
lyesen. Barmely felelGs képviselS a parlamentben, még
ha egy akar irrital6 politikai ellenfelét6l szarmazo ja-
vaslatot is lat, azt timogatnia kell, ha az a nemzete, ha-
zaja érdekeit szolgalja, és ez szerintem vice versa kel-
lene hogy miik6djon. Nagyon remélem, hogy a koltség-
vetési vitdban lesznek is erre pozitiv példak.

Azt el kell ugyanakkor mondanom, hogy ha 6nma-
gaban arroél szol ez a javaslat, hogy dolgozni kivano - te-
hat nem kényszeriil, hanem kivané - nyugdijas honfi-
tarsaink dolgat megkonnyitsiik azzal, hogy ha egy nem
kivant felszamolasi eljaras vagy barmely mas kiils§
esemény hatasara az § bevételiik veszélybe keriilne, ak-
kor ezt potoljuk ki egy kozos alapbol, szerintem erre
minden épeszli ember azt mondja, hogy ez egy tdmo-
gatando6 irdny. Tehat ebben nincs vita kozottiink. Ha
pusztan errdl szol a javaslat, akkor azt mondom, hogy
viszonylag gyorsan megegyezést lehet kotni ebben a
kérdésben.

Itt elhangzott, hogy komolyabb forrast nem igényel
ezen javaslat atvezetése. En meg remélem, hogy ha
bajba keriilt embereket segit meg, akkor igényel, hiszen
ez mutatja, hogy érdemi a javaslat, és érdemben tud sok
ember szadmara hatni. Nyilvan engem az érdekel elsGsor-
ban, hogy a bajba kertiltek esetében 100 szizalékos le-
gyen a segitségnytjtasi arany, és ennek a minGsége és
mennyisége is megfeleljen a kor kivinalmainak.

Kicsit ferde szemmel tekintettiink a javaslatra, hi-
szen a bérgarancia a munkaer$-kolesonzé tarsasago-
kon keresztiil érkez6k szaméara nagyjabdl fél évtizede
adott, tehat lehet, hogy szerencsésebb lett volna ezt
mar a fogantatas pillanataban kiterjeszteni, de nyilvan
a ,jobb lett volna, ha” kezdeti mondatok a politikai
életben fékezett habzéissal birnak, vagy korlatozott
eredményességgel.

Azt ugyanakkor egészen elképesztének tartom,
ahogy nyugdijas honfitarsaink sok esetben kényszer(i
kiszolgéltatott élethelyzete kapcsan barki sikerpropa-
gandat folytat Magyarorszagon. Ugy gondolom, hogy
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ha nyugdijas honfitarsaink esetében elénydket szeret-
nénk szolgaltatni, azt leginkabb a nyugdijrendszeren
beliil kellene és lehetne foganatositani, és meg kéne
elézni azokat a helyzeteket, hogy tobben tgy kénysze-
riiljenek, akar nyugdijas-szovetkezet, akar mas forma-
ban dolgozni, hogy adott esetben kedviik szerint méar a
nyugdijaséletiiket élnék. Nagyon sok ilyen kényszer-
helyzettel taldlkozni. En azt remélem, hogy egy haté-
kony alternativ foglalkoztatasi forma tud majd kitere-
bélyesedni Magyarorszagon, viszont nem szeretném,
hogy ez kényszerbdl érintsen sok nyugdijas honfitar-
sat, érintse azokat, akik sajat dontésiik, valasztasuk ré-
vén adott esetben a munkaerdpiac részesei szeretné-
nek maradni. En nagyon sok olyan honfitarsunkkal ta-
lalkoztam, akik kényszerbdl kell hogy ezen a piacon
maradjanak.

S hogyan lehetne megel6zni ezt a méltatlan hely-
zetet? Példanak okaért a nyugdijrendszer olyan épeszli
emelési rendszerének atalakitasaval, amit mi, a mi
frakcionk differencialt nyugdijemelés néven szokott
emlegetni. Ennek a 1ényege az lenne, hogy egy adott
esetben 2,5 szazalékos nyugdijemelés jelen pillanatban
minimalis, elhanyagolhat6 0sszeget jelent egy kisnyug-
dijas szamara, viszont a - nevezziik igy - luxusnyugdi-
jat felvevé honfitarsaink szimara egy jelentGs emelést
tartalmaz. Eppen ezért, ha harom szekciéra bontjuk a
kifizetett nyugdijak Osszege alapjan ezt a rendszert, ak-
kor megéllapithat6 lenne, hogy a, mondjuk, 400 ezer
folotti nyugdijak esetében nem biztos, hogy az emelés
ilyen mértékben indokolt lehet, viszont a kisnyugdija-
sok tekintetében nem 3, hanem akar 9 szazalékos eme-
1és is indokoltta valna, és meg kell vizsgalni, hogy ho-
gyan vélhatna kifizethet6vé. S nyilvan az atlagosnak
nevezett nyugdijak értéke sem tekintheté kiugrénak
sem a régio értékeit figyelembe véve, sem pedig a meg-
véasarolhat6 termékek Osszetételét illetGen. Tehat a
nyugdijemelés rendszerét kellene oly médon 4talaki-
tani, hogy fenntarthat6 labakra keriiljon, tehat ne szo-
ruljon més alrendszerek segitségére, és emellett el kel-
lene érni azt is, hogy kényszerbdl minél kevesebben
kelljen hogy érvényesiiljenek a munkaer&piacon.

S ha maér foglalkoztatasi targyt jogszabalyrdl be-
széliink, nem lehet elmenni amellett, hogy egyetlen
magyar munkavallalé helyzetét sem lehet konnyebb-
nek nevezni az utobbi évek tekintetében, ha a munka
torvénykonyvét vizsgaljuk, vagy pedig az altalanos fog-
lalkoztatasi szabalyokat. Nem akarok olcs6 aktualpoli-
tikai vitat generalni, és miniszterelnok ar szatid-arabiai
kijelentéseit felidézni - pedig lehetne -, ahol a mikodé
t6ke bevonasa mellett azzal érvelt, hogy kell6képpen
alacsony a magyar munkaer§ dija - ha szabad ilyen
csunyan fogalmazni, § fogalmazott igy -, masrészt pe-
dig kell6képpen rugalmas szerinte a munka torvény-
konyve. Azdta tovabb romlott a helyzet, lehet rabszol-
gatorvény 1.0-nak, 2.0-nak nevezni, lehet talmunka-
torvénynek, tehat a jelzok tekintetében széles skalat le-
het megragadni, de azt 1athatjuk, hogy orrvérzésig dol-
goztathatok azok a munkavallalok, akiket korabban
azért bizonyosfajta garancialis elemek védtek.
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S azt is latom, hogy nyilvanval6 moédon itt a
munka torvénykonyve csak azon nyugdijas, dolgozo
honfitarsainkra vonatkozik, akik tovabbfoglalkoztatot-
tak, és nem feltétleniil ez fekszik kizarolag el6ttiink, ha-
nem egy alternativ foglalkoztatasi forma, de rendszer-
szinten ezeket a talkapasokat meg kell sziintetni ahhoz,
hogy érdemben lehessen nyugdijas honfitarsaink élet-
koriilményeinek a javitasarol beszélni.

En tehat arra kapacitdlom a kormanyt, hogy vizs-
gélja meg ezen korosztaly tipikus élethelyzeteit, vizsgalja
meg azt, hogy adott esetben nemcsak a gyermekek, de
az unokak nevelése tekintetében az a tAmogatasi lehet6-
ség, ami most elérhetd, valdban széles kor szamara elér-
het6-e. Vizsgalja meg azt, hogy a nyugdijemelések rend-
szere - az elmult 30 évrdl beszélek, félreértés ne essék,
nemesak az 6nok kormanyzasarol - fenntarthaté-e, il-
letve igazsagos-e igy. En azt mondom, hogy a differenci-
alt nyugdijemelés igazsdgosabb lenne, és azt is mon-
dom, hogy a fenntarthatésagi labat folyamatosan kel-
lene vizsgalnunk, ahogy egyébként a Magyar Nemzeti
Bank vizsgalja, és ahogy éves jelentéseiben tobb alka-
lommal elénk tarta, hogy meddig biztosithat6 &szerinte
a nyugdijrendszer fenntarthat6saga. Ne sporoljuk meg
tehat ezeket a vitdkat! Amellett, hogy egy alternativ fog-
lalkoztat4si forma egyik 1abanak a bebetonozasat szerin-
tem lehet tdmogatni, a rendszerszintdi kritikat, vitat
egész egyszeriien felel6tlenség lenne megsporolni. Ko-
szonom a figyelmet.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a szot Nacsa Lérinc képvisel§
urnak, a KDNP képvisel6csoportja vezérszonokanak.
Parancsoljon!

NACSA LORINC, a KDNP képviselGcsoportja ré-
szérél: Koszonom szépen a szét. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Orszaggytilés! A torvényjavaslat vilagos, atlat-
hat6, rovid, egyszerti, ezért az abszolut tAmogathato.
(Kozbeszolasok az ellenzéki partok soraiban.) Abszo-
lat tamogathato.

En Z. Karpat Daniellel abban nem értek egyet,
hogy szerintem az a j6 helyzet, ha nem igényel a kolt-
ségvetés részérdl ez sok pénzt, mert az azt jelenti, hogy
nem hagytak cserben a munkavallaléikat a nyugdijas-
szovetkezetek. Természetesen, ha torténik valami
ilyen, akkor &lljon helyt a koltségvetés - és arrdl szol
most a torvény -, és alljon helyt a Bérgarancia Alap, de
én azt remélem, hogy nem keriil erre sor, és nem azért,
mert nem terheli a koltségvetést, hanem azért, mert
akkor nem lesznek olyan cégek, amelyek cserben hagy-
jék a sajat dolgozoikat, munkavallalbikat, vagy éppen
felszamolas alatt valamiféle himihumi torténik, és el-
tlinik a pénz, ami azoknak a nyugdijasoknak jarna.

En nagyon sajnilom, hogy az elére bejelentkezett
felszolalokhoz képest a mostani vitdban Kordzs Lajos
képvisel§ ar nem jon ide az Orszaggytilésbe, és nem
vesz részt ebben a vitdban; lehet, hogy titon van Bajara,
vagy éppen a kovetkez6 mentds video6t forgatja éppen,
rendkiviili feladatokat 14t el, és ezért nem tud idejonni
az Orszaggytlésbe.
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A Fidesz-KDNP parlamenti tobbsége és -kormany
volt az, amely a foglalkoztatasi tipust szovetkezetek
helyzetét rendezte, és ha itt az iskolaszovetkezetekrdl
vagy didkszovetkezetekrdl is beszéliink, amikhez ha-
sonldan keriil most bevezetésre a Bérgarancia Alap a
nyugdijas-szovetkezeteknél is, akkor azért felsejlik
Czeglédy Csaba neve is, ha mar itt a szovetkezetekrdl
beszéliink. Gyurcsany Ferenc kebelbaratja, a blin6z6
iigyvéd, az 6 alakja is folsejlik a hattérben, hiszen tud-
juk pontosan, hogy viddemelés tortént az tigyében kii-
16n0sen jelentds vagyoni hatranyt okozé koltségvetési
csalas biintette, mas blincselekmények, hamis magan-
okirat felhasznilasdnak vétsége miatt. 21 emberrel
szemben Kkeriilt sor vademelésre, koztiik a Human
Operator Zrt. vezetGje, Czeglédy Csaba ellen is, aki mar
korabban elitélt adobiingzs volt.

Azt gondolom, hogy a mostani torvényjavaslat
rendezi a nyugdijas-szovetkezetek helyzetét, de egyszer
mar helyt kellett 4llni a Bérgarancia Alapnak, és helyt
kellett allni az allamnak akkor, amikor az emlitett tri-
emberre - driember? -, Gyurcsany Ferenc kebelbarat-
jara és ligyvédjére gyant vet6dott, és megtortént a vad-
emelés 21 emberrel szemben. Ugyhogy azért ne felejt-
siik el ezeket a dolgokat, hogy gy menekitették ki,
hogy raraktik a DK eurépai parlamenti listajara, hogy
mentelmi jogot adjanak neki, majd a teljes ellenzék el-
kezdett falazni neki, és nem adtak ki a mentelmi jogat.
Tehat, ha beszéliink a foglalkoztatasi tipusu szovetke-
zetekr6l, akkor azért ilyen eseteket nem szabad elfelej-
teniink, hogy milyen médon akartak kibdjtatni a fele-
16sségre vonés és a kovetkezmények al6l a DK hézi tigy-
védjét és Gyurcsany Ferenc baratjat.

(17.20)

Azt gondolom, hogy természetesen a torvényja-
vaslat tartalma tamogathat6. Remélem, hogy nem fog
tobb olyan eset el6fordulni, mint ott el6fordult, se a
nyugdijas-szovetkezeteknél, se az iskolaszovetkezetek-
nél. Természetesen a KDNP-frakci6 tamogatja a tor-
vényjavaslatot. K6sz6nom szépen. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: K6szonom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a sz6t Varju Laszlo képviseld
arnak, a DK képvisel6csoportja vezérszonokanak. Pa-
rancsoljon, képvisel§ tr!

VARJU LASZLO, a DK képvisel§csoportja részé-
r6l: Azt gondolom, igazi élmény volt, amit most képvi-
sel6tarsam el6adott. Azt hiszem, ebben munkamegosz-
tast fogunk kialakitani, mert el§szér mindenképpen
arra szeretnék reagalni, amit Kosa Lajos képvisel6 ar
elkezdett. Ez a szépsége a torténetnek, hogy igazabol
ezt a torvénytervezetet be lehet gy is mutatni, mint a
nyugdijasok érdekében tett olyan 1épést, amit, ha mun-
kavallalok, akkor munkavéallaloként Sket ne érje hat-
rany. De ek6zben pedig maga az atipikus foglalkoztatas
modszere vagy lehetGsége szerintem is ilyen szempont-
bol fontos, de Kbsa Lajos képvisel6 tirnak olthatatlan
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vagya van a szovetkezeti ligyekkel val6 foglalkozasra.
De ugye, a didkszovetkezetek utdn most jonnek, itt
vannak a nyugdijas-szovetkezetek, amelyek az 6nok
szamara nagyon fontosak.

Most én azt gondolom, hogy amikor a munkaadok
érdekében tesz javaslatot, hogy 6ket menekitse meg, és
tulajdonképpen, ha a tartozasaikat nem tudjak megfi-
zetni egy olyan helyzetben a munkavallalok részére, akik
on szerint tulajdonképpen kedélyes allapotuk miatt jar-
nak dolgozni nyugdijasként, azt gondolom, hogy ezt a
képet nem érdemes 6nnek itt tilsdgosan sokaig fenntar-
tani. Mar csak azért sem, mert aki negyven-egynéhany
évet ledolgozott, azt kovetSen, azt gondolom, hogy olyan
tarsadalmi képben kellene gondolkodnia, amikor nem
kell a megélhetés miatt dolgozni, hanem igenis, aki eny-
nyi évet, évtizedet ledolgozott, akkor neki jar tisztessé-
ges nyugdij. Jarna nekik tisztességes nyugdij, ha egyéb-
ként 6nok nem hazudnak tele a vilagot azzal, hogy a re-
alérték megGrzésével a nyugdijasok jol jarnak. Tisztelet-
tel jelzem, a nyugdijasok nem jarnak jol ezzel, atverik
Oket, mert egyébként 6nok figyelmen kiviil hagyjak a
bérnovekedésbdl szarmazd, és annak kovetkezménye-
ként keletkezé inflacids novekedést, és egyébként pedig
igy a nyugdijasok azt tapasztaljak, ami az 6nok réme,
hogy 6nok egyébként atverik Gket teljes er6vel.

De ugyanezzel az erdvel azt is megtehetnék, hogy
ha valéban annyira fontos 6noknek a nyugdijas-tarsa-
dalom, akkor nem igérgetnek hdokuszpdkuszt, hogy
majd jovére elkezdenek valamit, amit majd négy éven
keresztiil fizetgetnek, akkor, ha val6ban a szajukra me-
rik venni a 13. havi nyugdij lehet6ségének a megterem-
tését, tigy, ahogy... (Nacsa Lorinc kozbeszol.) Ugy-ugy,
ez az! Merthogy a baloldal szdmara, igen, a nyugdija-
sok fontos tarsadalmi réteg, akikkel tisztelettel, becsii-
lettel kell foglalkozni, és egyébként pedig igen, azért
kell... (Késa Lajos: Akkor miért sziintettétek meg?)
Latja, képvisel6 tr, nagyon egyszer(i a valasz. Tiz éve
képtelenek 6nok arra, hogy egyébként vegyenek egy
mély levegét, és a 13. havi mellé a 14. havi nyugdijat is
odategyék, amit egyébként megigértek onok. Szoérdla-
poztak, emlékszik erre, 6nok igérték ezt.

Ha mindezt figyelembe veszik, akkor, ha tényleg
ugy gondoljak, hogy a nyugdijasokkal foglalkozni kell,
akkor nem egy ilyen, mondjuk gy, hogy inkabb ilyen
kijar6emberként néhany dolgot elintéz6 torvényjavas-
latot tesz ide, hanem a nyugdijasok érdekében érdemi
el6terjesztést tesznek. Ez pedig azt jelenti, hogy marpe-
dig a vegyes indexalast a nyugdijak emelésénél figye-
lembe veszik, nem alkalmazzak a koltségvetés modosi-
tasanal, illetve tervezésénél azt, hogy 3 szazalék alatti
inflaciot terveznek, és 3 szazalék alatti nyugdijemelést
terveznek, mert mind a kett§ hazugsag, majd utana
egyébként elkezdik kiilonb6z6 moédon karpotolni a
nyugdijasokat.

Tisztelt Képvisel§ Ur! Nem kiilonbozS csekkeket
kell kiosztani nekik, marmint olyan utalvanyokat, amit
egyébként pénz helyett adnak szamukra, hanem tisz-
tességes nyugdijemelést kell biztositani, és egyébként a
mi véleményiink szerint a legkisebb nyugdijjal rendel-
kez6ket pedig kiemelten kell kezelni. Ezt kellett volna
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onoknek megtenni, és akkor ennek kovetkezménye-
ként nem all el§ az a helyzet, hogy a nyugdijasokat fog-
lalkoztassa az kiilonésen, hogy igen, nyugdij mellett
dolgoznom kell, mert kiilonben az unokdmnak nem tu-
dok kis pénzt adni, s6t a gyerekemnek is még lehetdsé-
get kell adni arra, hogy akar a rezsijét meg tudja fizetni.

Tehat én ennek megfelel6en a szandékot, ami ar-
rol szdl, hogy a nyugdijasnak kifizessék, mert egyéb-
ként jogilag elrontottdk kordbban a szabélyo-
zast... - hogyha ezt helyrehozzak, és a lelkiismeretiik-
nek ez megfelel, akkor tegyék meg. Hozzateszem, a
nyugdijas-szovetkezetekre vonatkoz6 foglalkoztatés-
nak ma mar amugy is kisebb a jelentGsége, hiszen a
milt év 6ta azzal, hogy a nyugdijasok a nyugdij mellett
dolgozhatnak, igy az 6 szamukra, amit 6nok kifejezet-
ten értéknek tekintenek, ahelyett, hogy egyébként azon
dolgoznanak, hogy a nyugdijasoknak legyen tisztessé-
ges megélhetése, tisztességes nyugdija, mire egyébként
ezt a kort elérik. (Sic!)

Ugyhogy 0sszefoglalva, a lelkiismeret-furdala-
sukra utal6 torvényt megértem, de kérem, hogy vegyék
figyelembe, hogy a nyugdijasoknak 6nok sokkal tobbel
tartoznak. Tartoznak azonnal bevezetend6 13. havi
nyugdijjal, tartoznak tisztességes nyugdijemeléssel
azért, és akar, mondhatnam azt, hogy tovabbi egyszeri
segitséggel a legkisebb nyugdijjal rendelkezfknek,
mert Gket is cserbenhagytdk most a valsag idején. Ok
azok, akik most szenvedik, és probaljak talélni, hogy a
kicsinyke tartalékukat felélve a kovetkez6 idészakban
hogyan fogjak mindezt tGlélni. Ezen ez a térvény nem
segit. KOsz6nom szépen.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képviseld tr. Tisztelt
Orszaggytilés! A vezérszonoki felszolalasok végére ér-
tiink, fiiggetlen képvisel6k nem vesznek részt a vita-
ban.

Most kétperces felszolalasok kovetkeznek. Meg-

adom a sz6t Arat6 Gergely képvisel6 trnak, DK. Paran-
csoljon!

ARATO GERGELY (DK): Nem akartuk volna mar
ezt itt szoba hozni, ha Nacsa képvisel6 tr nem tartotta
volna fontosnak, hogy err6l megemlékezziink. De ha
igy van, akkor mégiscsak par szot szoljunk arrol is,
hogy azért az a nyugdijas-szovetkezeti 6tlet nem a sem-
mibdl érkezett, hanem abbdl a nagyon jol meghataroz-
hat¢ iizleti korb6l, amelyiktél nem all nagyon messze
Kosa Lajos képviseld ar, és aminek az egyik nyilvanos-
sdgban sokat szerepl6 képviselGje az a Fiak Istvan tr,
aki egyébként a nyugdijas-szovetkezetek kialakitasa-
ban is részt vett, és aki ugyanakkor képvisel ur csalad-
janak lizleti partnere is egyben. Ez mégiscsak folvetette
mar akkor is azt a fajta gyanakvast, hogy talan nem ki-
zarblag hazafias érzelmek és a nyugdijasok igényei ve-
zetik ezt a fajta nyugdijas-szovetkezeti modellt. De én
ebbe nem akarok belemenni, mert 6nmagaban a nyug-
dijas-szovetkezet és a nyugdijasok err6l nem tehetnek,
és ha 6k egy egyébként valoban atipikus foglalkoztatasi
formahoz jutnak, kedvezményekhez és megfelel6 biz-
tonsaghoz ennek kapcsan, akkor ez rendben van.
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De ha mar szoba hozta a Czeglédy-iligyet, Nacsa
képvisel§ 1r, akkor csak hadd emlitsem meg, hogy
ugyanez a Fidk ar volt az, akirdl kideriilt, hogy sajnala-
tos médon meglehetdsen elrugaszkodott a valosagtol
akkor, amikor a Czeglédy-iligy karosultjairdl volt szd.
Tobbezres 1étszamrol beszélt, mikozben kideriilt, hogy
a szazat sem éri el a karosultak kore. Ugyanakkor ra-
adasul éppen az 6 kezdeményezése, az 6nok kezdemé-
nyezése meg az ehhez fiz6tt politikai kampany volt az,
ami miatt 6k is sokkal kés6bb és nem a Bérgarancia
Alapbol juthattak hozza az elmaradt jovedelmeikhez.

Szoval, azt kell mondanom, draga képvisel6tar-
saim, hogy szerintem jobb, ha félrevissziik innen ezt az
iigyet, mert ha elkezdiink errdl vitatkozni, akkor maga-
r0l az eredeti elGterjesztésrol, amirdl lehetne szakmai
alapon egyébként higgadt dontéseket hozni, vonjuk el
a figyelmet. Javaslom, hogy maradjunk annél, és ne ar-
r6l beszélgessiink, hogy 6nok egyébként hogyan hasz-
naljak iizleti célokra a kiilonb6z6 politikai és biintetd-
jogi lehetGségeket. K6szonom szépen.

ELNOK: Tisztelt Orsziggytilés! Megadom a szot
Nacsa Lorinc képvisel§ trnak, KDNP, két percben.

NACSA LORINC (KDNP): Kosz6nom szépen, el-
nok dr. Arat6 képviselS ar tanacsat csak Varju Laszlo
nem fogadta meg, aki nagy nyugdijpolitikai beszédbe
kezdett. Ez mindig megmosolyogtaté, amikor egy
Gyurcsany-parti beszél nyugdijreformroél. Az o6nok
nyugdijreformja az volt, hogy megsziintették a 13. havi
nyugdijat.

(17.30)

Gyurcsany Ferenc megsziintette. (Araté Gergely
kozbeszol.) Megsziintette. 2005 és 2010 kozott 10 sza-
zalékot vesztettek a nyugdijak a vasarléerejiikbdl. Tiz
szazalékot.

Ezzel szemben 2010-ben a nemzeti kormany szo-
vetséget kotott a nyugdijasokkal, 38 szazalékos nyug-
dijemelés tortént az elmalt tiz évben. Ez 10,3 szazalé-
kos realérték-emelés. Tehat nemcsak megériztiik a re-
alértékét, hanem emeltiik is. Emellett nyugdijprémiu-
mot tudtunk fizetni a magyar gazdasag teljesit6képes-
ségének koszonhetGen, Erzsébet-utalvanyt és rezsi-
utalvanyt is tudtunk fizetni a nyugdijasoknak. Onok
csokkentették a nyugdijak vasarloerejét, mi meg folya-
matosan noveltiik. Ez a kiilonbség.

Es értem én, hogy Arat6 Gergely azt mondja, hogy
a szaz karosult nem szamit, mert azt mondja, hogy az
mar mindegy. A tébbezres létszamot kifogasolta, de
szaz belefér Arat6é Gergelynek, ha szaz ember karosult
Czeglédy Csaba ténykedésének koszonhetGen, az nem
szamit. (Kozbeszolasok az ellenzéki padsorokban. - Az
elnok csenget.)

2010-re, tisztelt képviselStarsaim, 357 milliard fo-
rintos hidny volt a Nyugdijbiztositasi Alapban. Ha
6nok maradtak volna korméanyon, 2015-re nem tud-
tunk volna nyugdijakat fizetni. Onok olyan hianyt
hagytak a nyugdijkasszaban, csak 2010-re 357 milliard
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forintos hidny volt, 357 millidrdos hiany volt 2010-ben,
nem tudtunk volna nyugdijakat fizetni 2015-ben, ha
onok maradnak kormanyon. (Zgj. - Az elnok csenget.)
Ez az onok nyugdijpolitikija. Onok csokkentették a
nyugdijak vasarl6értékét, mi pedig folyamatosan no-
veltiik azért, mert szovetséget kotottiink a nyugdija-
sokkal.

Amit Varju Laszl6 a malt héten mondott; Varju
Laszlonak és a DK-nak csak egy brand a 13. nyugdij, 6n
ugy fogalmazott a mult héten, hogy nekik ez csak
brand, mi pedig valos segitséget adunk a nyugdijasok-
nak. Koszonom szépen. (Taps a kormdanyparti padso-
rokban.)

ELNOK: K6sz6n6m, képvisel§ tr. Tisztelt Orszag-
gytlés! Megadom a sz6t Kbsa Lajos képvisel trnak,
Fidesz. Parancsoljon, képvisels ur!

KOSA LAJOS (Fidesz): Elnok Ur! Tisztelt Haz!
Arat6 képviselGtarsam fantasztikus leleplezésekkel jott
el6. De hat én mar ezt néhanyszor tisztaztam. Joma-
gam az Orszagos Szovetkezeti Tan4cs megvalasztott el-
noke vagyok. Ez 6sszefogja a magyar szovetkezeti moz-
galmat. Tehat hogy én szovetkezeti ligyekben a parla-
mentben elbterjesztést teszek vagy felszolalok, ez azért
nem a véletlen miive, de ennek semmi kéze nincs sem-
milyen iizlethez. En onnan soha egyetlen fillér javadal-
mazast semmilyen cimen, soha az életben nem vettem
at. Nem is ohajtok.

A szovetkezeti mozgalom egyébként a XIX. szazad
végén indult Magyarorszagon a grof Karolyi és Bethlen
csaladok tAmogatasaval. Az altaluk inditott elsGsorban
fogyasztasi és mez6gazdasagi termelési szovetkeze-
tek - a legismertebb a Hangya - a ’30-as évekre gazda-
sagi erejét tekintve nagyobb volt, mint az Anglidban
egyébként korabban indult Tesco szovetkezeti mozga-
lom, hiszen a Tesco 4ruhdzak még nem is olyan régi
multik, nem zrt.-ként miikodtek, hanem szovetkezeti
aruhazként miikodtek.

A szovetkezeti mozgalmat az 6nok politikai el6d-
jei, akiknek 6no6k részben jogutddjai - ez csak persze az
MSZP-re vonatkozik, mert a DK latszdlag jonnan ala-
kult, de személyében mégis kotédik az el6z6 rendszer-
hez -, ezt szerteszéjjel verték, és nemcsak elvileg és
képletesen, hanem fizikailag is, létrehozva azt a téesz-
rendszert, aminek semmi kéze nem volt az 6nkéntes-
séghez, és semmi k6ze nem volt ahhoz az egyébként de-
mokratikus alapkovetelményhez, ami a szovetkezete-
ket illeti.

Fiak Istvan pedig a Didkszovetkezetek Orszagos
Szovetségének az elnoke. Ilyen értelemben az egyik
tagszovetségiink elnoke. Es egyébként nagyon helye-
sen kiizd azok ellen a csalok ellen, akik a didkszovetke-
zetek mogé bajva mindenfajta koltségvetési csalast,
afacsalast kovettek el, és nem fizették ki a diakszovet-
kezeteket, a tagokat - ez Czeglédy Csaba egyébként, az
onok baratja, az 6nok politikai munkatarsa, kollégaja,
hithti harcosa, Gyurcsany Ferenc iigyvédje és az MSZP
iigyvédje. Koszonom szépen. (Taps a kormdanyparti
padsorokban.)
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ELNOK: K6szondm szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Most tovabbi képvisel6i felszolalasok
kovetkeznek normal idékeretben. Megadom a szo6t
Szakacs Laszl6 képvisel6 urnak, MSZP-képvisels-
csoport.

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Koszonom a
sz0t, elnok ur. Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Al-
lamtitkar Ur! Mashol tart a vita, ahogyan néztiik, de
azért az allaspontunkat mi is el szeretnénk mondani a
javaslatrdl, aztdn persze, ahogyan megszolittattunk,
egy-két reakciora, ugye, muszaj sort keriteni.

Ahogyan Koésa Lajos mondta mint elGterjesztd,
atipikus foglalkoztatasi forma. Nekiink a kezdetektdl
fogva ez volt a legnagobb bajunk ezzel, hogy atipikus ez
a foglalkoztat4si forma. Tehat ha nyugdijasokat szeret-
tek volna foglalkoztatni, az akkori munkaeréhianyban,
akinek sziikség volt egyébként a munkajara, szakértel-
mére, tettrekészségére, neki pedig sziikség volt tovabbi
fizetésre, forrasra a nyugdija mellett, mert a nyugdija-
bol nem tudott kijonni, akkor Gket lehetett volna két
egyszerlibb torvénymodositassal mentesiteni a jaru-
1ékfizetés alol, és akkor Gket lehetett volna foglalkoztat-
ni, nem pedig szovetkezetbe zstfolni ezt az egészet,
ahol valdjaban egyébként nem feltétleniil a nyugdija-
soknak éri meg ott dolgozni. Azoknak éri meg, akik
ezeket a nyugdijasokat foglalkoztatjak a szovetkezet-
ben, hiszen minden egyes munkabérnek a 2 szizaléka
hozz4juk keriil. Ha jol emlékszem, akkor ez volt az ere-
deti javaslat. Magyaran mondva, j61 megszedik magu-
kat rajta meghatarozhat6 korhoz tartoz6 emberek, és a
nyugdijasok pedig - gy, ahogyan 6n mondta -, nyil-
vanvalban szabadon, a legnagyobb szabadsagban dol-
gozhatnak. Szerintem a nyugdijasok egyébként nyu-
godt, kellemes, kedves nyugdijaséveket szeretnének
eltolteni, nem pedig szabadon és szabadsagban
dolgozni, hogy a kisnyugdijuk mellé még valamennyit
tudjanak tenni.

En egyetértek egyébként azzal, amit itt elSttem
tobben elmondtak. Igen, a svajci indexalas vagy a ve-
gyes indexalas, ami lehetdséget nyujtott volna arra,
hogy mondjuk, idén 6,8 szdzalékos nyugdijemelés
legyen ahelyett, hogy 6nok adtak egy akkora nyugdij-
emelést, amit nagyjabol-egészében januarban meg-
evett az inflaci6. Ekkora nyugdijemelést adtak. Ehe-
lyett, ha ezt bevezették volna, akkor lehet, hogy a nyug-
dijasoknak nagyobb esélyiik lenne arra, hogy megélje-
nek a nyugdijukbdl, urambocsa’ csak kicsivel kelljen
ezt kiegésziteni. Tehat nekiink alapvetéen konstrukei-
0s problémank volt ezzel, mert hogy ez miért atipikus.
Azért kellett 1étrehozni ezeket a szovetkezeteket, hogy
a szovetkezetek élén 1évSk jol meggazdagodjanak azon,
amiért a nyugdijasok megdolgoznak.

Azzal egyiitt viszont a jelenlegi szabaly, az, hogy 6k
is tartozzanak bele a Bérgarancia Alapba; ha mar igy
alakult, hogy ez az atipikus forma létrejott mégis
Magyarorszagon, ha mar igy alakult, hogy legalabb
azokat majd nem kell karpétolni, akik a szévetkezetek
tetején iilnek, és abbol élnek, hogy a nyugdijasok dol-
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goznak, akkor legalabb a nyugdijasokat lehet kartala-
nitani, karpotolni, kifizetni a Bérgarancia Alapbol. Azt
gondolom, hogy ez alapvetGen, ha mar igy alakult, ez
egy tamogathat6 1épés is.

Persze amerre a vita elindult, ha ez igy alakul
tovabb, és ebb6l 6nok politikai palavert akarnak
csinalni, akkor nyilvidnval6an maésfelé alakul, de a
torténelmi hiiség kedvéért azért mondjunk el egypar
dolgot. Onok igértek 14. havi nyugdijat. Schmitt Pal
volt az, aki erre személyes garanciat vallalt, és ilyen
perforalt szordlapot adtak, és le is lehetett rola vagni
Schmitt Palnak az 6 személyes garanciajat.

Emlékszem r4, itt most szoba keriilt Czeglédy
Csaba iigye - allit6lag mar a mi ligyvédiink is -, szoba
kerdiilt itt ez az iigy, de emlékszem ra, amikor a Gazda-
sagi bizottsag iilésén erre egy vizsgalobizottsagot sze-
rettek volna felallitani. Nekem akkor volt egy konstruk-
tiv javaslatom. Azt kértem, hogy egészitsiik ki ezt a bi-
zottsagot orszaggylilési képviselGkkel, vegyen benne
részt Simonka Gyorgy, akinek gy a szovetkezeti gaz-
dalkodasban, mint a biintet6eljarasokban egyébként
kivald, olyan tapasztalatai vannak, amikkel tudta volna
segiteni a Gazdasagi bizottsag munkajat; vegyen benne
részt Farkas Florian is, és legf6képpen egyébként azt
kértem, hogy a Gazdasigi bizottsag akkori alelnoke,
Mengyi Roland - Voldemort - vegyen részt a bizottsag
iilésén, mert akkor mar nagyon régoéta nem vett részt
valamiért a Gazdasagi bizottsag iilésein. Lehet, hogy
ezt Osszefliggésbe lehetett hozni azzal, hogy gazdasigi
biincselekmények miatt éppen terhelt volt a bir6sagon.
Kértem, hogy veliik egészitsiik ki ezt a vizsgalobizottsa-
got, hiszen az § tapasztalatukkal - 4gy a szovetkezeti
gazdalkodas, mint a biintetGeljarasok tekintetében - a
bizottsdgnak nagyobb ralatisa nyilna arra a probléma-
korre, amelyet a bizottsiag szeretne elmélyiilten meg-
vizsgalni, és egy sokkal szakmaibb anyagot tudtunk
volna letenni a parlament asztalara. Megtettem ezt a
javaslatomat, aztan soha tobbet nem iilt 6ssze ez a bi-
zottsag; igaz, az én javaslatomat sem fogadtak el.

(17.40)

En értem, hogy 6nok nagyon szivesen dobaléznak
ezekkel a gondolatokkal meg ezekkel a szavakkal. Ak-
kor, emlékszem, hiaba kértiik, hogy alljon fel a Gazda-
sagi bizottsagon beliil, hidba kértem, hogy alljon fel egy
olyan bizottsag, amelyik mondjuk, a Quaestor-karosul-
taknak az iigyét kivizsgalta volna; majd feléllt ez a bi-
zottsadg, aztdn négy éven Kkeresztill nem iilésezett,
32 ezer karosultat hagyva maga utan. Es folytathat-
nank még a sort a brékerbotranyokkal, a devizahitelek-
kel. Hat, uraim, akkor egy kicsit, én azt gondolom, sajat
magukra is figyeljenek oda, amikor ilyeneket monda-
nak, és legf6képpen a vadaskodas tekintetében akkor
mérjenek legalabb egyenl§ mércével! Mérjenek
egyenlé mércével, mert az egyik bizottsag felallt, de
soha nem iilésezett, a masiknal meg hiaba tettem meg
ezeket a szerintem konstruktiv javaslatokat, 6nok még-
sem allitottak fel ezt a részét.
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Atorvényjavaslatra visszatérve, még egyszer mon-
dom, maga a javaslat persze tAmogathat6. Nekiink a
legnagyobb bajunk azzal van, hogy ez tényleg egy atipi-
kus forma. Miért nem a jarulékfizetési kotelezettség
alol mentesitették a nyugdijasokat, és akkor lehetett
volna Gket agy foglalkoztatni, hogy azon nem szedik
meg magukat olyan emberek, akik kivalasztottak. Ko6-
szOnom szépen a megtisztels figyelmet. (Taps a DK so-
ratban.)

ELNOK: K6sz6n6m, képviseld tr. Tisztelt Orszag-
gytlés! Megadom a sz6t Borocz Laszld képviseld ur-
nak, Fidesz-képviselGcsoport.

BOROCZ LASZLO (Fidesz): Készonom szépen a
szot. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Néhany dologgal
én is kiegésziteném az itt elhangzottakat. Egyre keve-
sebb sz6 esik a torvényjavaslatnak az eredeti szandéka-
ro6l, hiszen mégiscsak arrél van szb, hogy a kormany,
miutan a didkszovetkezeteknek az ilyen tipusi problé-
mait megoldotta, a valsaghelyzetre vonatkozbdan és a
rendkiviili jogrendet kihasznélva idén lehet&séget biz-
tosit arra, hogy amennyiben nyilvan a munkéaltaté nem
tud fizetni, a Bérgarancia Alapbodl ez mégis kiegyenlit-
het6 legyen. A javaslatnak nyilvin ugyanaz a 1ényege,
hogy a nyugdijas-szovetkezetek esetében is megtegyiik
ezt a lépést, és igy ezekben a hasonl6 esetekben a nyug-
dijasok is ugyanigy megkapjak a jarand6sagukat.

Viszont reagalnék néhany dologra, ami elhangzott
itt. Néha gy érzem, hogy az ellenzék kognitiv disszo-
nanciaban szenved, hogyha Czeglédy Csaba neve sz6ba
keriil (Nacsa Lérinc: Bizony!), és valami zavar tAmad
az erGben. De nézziik az elejérl! Egyrészt a nyugdija-
soknak lehet-e dolgozni, nem lehet dolgozni? En meg-
kérném tisztelettel DK-s és MSZP-s képvisel6tarsai-
mat, hogy ne akarjidk méar eldénteni a nyugdijasok he-
lyett, hogy 6k véllalnak-e munkat a nyugdij mellett
vagy nem, hogy nekik j6-e, hogy munkat vallalnak vagy
nem, hogy kényszer, hogy munkét vallalnak vagy nem.
Nyilvan rengeteg olyan nyugdijas van, aki egyébként az
aktivan toltott évei utan is szeretne valami munkaval
foglalkozni, amivel lekoti magat, és ez mindenkinek a
sajat, egyéni dontése. Hogy ezzel § kiegésziti-e a fizeté-
sét, vagy nem, az nyilvan egy anyagi kérdés, de sokszor
nem kizarolag ez hatirozza meg a dontésiiket, hogy
egyébként a munka vilagaban akar szovetkezeten ke-
resztiil, akar mas szempontbdl munkat vallalnak.

Ami pedig a nyugdijakat érinti, azért azt halkan
megjegyezném, hogy az inflaciokovets nyugdijakat al-
kalmazzak az Eurépai Uni6 legtobb orszagaban, és én
mindig csodalkozva hallgatom az 6nok okfejtését. Saj-
nalom, hogy Varju képvisel$ ar kiment, aki elmondta
azt, hogy a nyugdijak nem is emelkedtek, mert ha az
inflaciét hozzaszadmitom, hozzaszamitjuk, akkor val6-
jaban nem emelkedett a nyugdijak vasarloereje. (Na-
csa Lérine: Az a redlérték!) Ugye, a realérték pont ar-
rol szol, hogy az mar korrigalva van az inflacio emelke-
désével, tehat ha 10 szazalék fol6tt emelkedett a nyug-
dijaknak a vasarléértéke realszinten, akkor az azt je-
lenti, hogy egyébként 10 szazalékkal emelkedett a
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nyugdijak vasarloereje, tobb mint 30 szazalékkal emel-
kedett nominalisan. Lehet tehat vitatkozni ezeken,
csak kicsit furcsan jon ki, mert az ember el6bb-utébb
nem tudja, hogy most akkor tényleg lealljon-e ilyen
alapvetd dolgokon vitatkozni, vagy sem.

A masik pedig az, hogy a 13. havi nyugdijat mi ké-
sziiliink visszavezetni, tisztelt képvisel6tarsaim, 6nok
vették el. (Araté Gergely kozbeszol.) Lehet ezen ru-
gbzni, de 6nok elvették, mi visszavezetjiik. (Dr. Szak-
acs Laszlo kozbeszol.) Jovére 70 milliard forinttal tob-
bet koltiink nyugdijakra, mint idén, és Osszesen
240 milliard forinttal fogunk tobbet kolteni a nyugdi-
jakra, amikor visszavezetjiik a teljes 13. havi nyugdijat.
Onok elvették.

Es hogy Magyarorszagnak milyen gazdasagi lehe-
t6ségei vannak? Tisztelt képvisel6tarsaim, 2002-ben
55 szazalék alatt volt Magyarorszag éallamadossaga,
2010-ben 80 szizalék f616tt volt. Ondk egy olyan gaz-
daséagi allapotot hagytak az orszigra, hogy kifejezetten
a kormany kivalo valsagkezelésének koszonhet$ az,
hogy a magyar gazdasag egyaltalan tilélte a 2009-es
valsagot, és a magyar gazdasag mar akkor bedélt, ami-
kor a vilaggazdasagi valsdg még tulajdonképpen be
sem gylir(izott Eur6paba. A magyar gazdasagnak na-
gyon komoly probléméi voltak mar 2007-08-ban,
Gyurcsany Ferenc hetente jelentett be kiilonb6z6 cso-
magokat és terveket, de azzal sem sikeriilt rendbe rakni
a gazdasagot, csak tovabb rontottak a magyar gazdasag
helyzetét, és tulajdonképpen, egy leromlott, lerabolt al-
lapott orszigot hagytak 2010-ben maguk utan. Ahogy
Nacsa képviselGtarsam elmondta: a Nyugdijbiztositasi
Alapban is 357 milliard forint hidny volt.

Tisztelt baloldali képvisel6tarsaim, 6nok ezt tet-
ték, ezt kellett rendbe rakni, és szerintem egy ilyen tor-
vényjavaslatnal, amely el6ttiink van, inkabb azt kel-
lene... (Dr. Szakdcs Laszlé: Es a 3000 milliard forint?)
Méarmint biztos a magannyugdijpénztarakra gondol.
(Dr. Szakacs LaszIlé: Igen.) Igen. Hat, az is egy szép
torténet, a magannyugdijpénztaras torténet, abba is
belemehetnénk, merthogy ott 5-6 szazalékos hozam-
mal dolgoztak a magannyugdijpénztarak, amelyeknek
anyugdijjarulékokat rdadasul a magyar allam utalta at;
az is egy gyonyortien kitalalt konstrukei6, amelyben az
onok haszonélvezgi voltak benne, de most inkabb nem
nyitndm ki ezt a kérdést, bar arrol is sokat vitatkozhat-
nank.

En inkabb arra koncentralnék, hogy ez a térvény-
javaslat lehet8séget teremt arra, hogy megvédjiik a
nyugdijas embereket, akik dolgozni szeretnének.
Hogyha barmilyen problémaba keriilnének, és a mun-
kaad6 nem tudja kifizetni az § bériiket, Magyarorszag
Korméanya, ahogy az elmult tiz évben, a kévetkezd
években is a nyugdijasok partjan all, és tAamogatni fog-
juk 6ket. Koszonom szépen. (Taps a kormdanypdartok
soraiban.)

ELNOK: K6sz6ndm, képviseld tr. Tisztelt Orszag-
gytilés! Most Kkétperces felszblalasok kovetkeznek.
Megadom a szo6t Varga Zoltan képvisel§ urnak, DK-
képvisel6esoport. Parancsoljon!
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VARGA ZOLTAN (DK): K6sz6n6m szépen a szot,
elnok tr. Val6jdban nem is akartam hozzaszdlni, hi-
szen én a kovetkezd napirendi pontot varom, azonban
megragadott a téma érdekessége. Borocz képvisel6 ar
arr6l beszélt, hogy Europa-szerte milyen nyugdijakat
és milyen nyugdijszamitasi médokat hasznalnak. Azért
emlékeztetném képviselStarsamat, hogy Németorszag-
ban a legalacsonyabb nyugdij meghaladja az 1250 eu-
rot, ettdl a pillanattol fogva, hogyha 6sszevetjiik, hogy
ott mennyi egy liter étolaj, és alapvetGen mennyibe ke-
riill ott az élet Magyarorszaghoz képest, akkor rajo-
viink, hogy teljesen mindegy egy német nyugdijasnak,
hogy milyen nyugdijszamitasi moédot hasznalnak, mert
6 igy is, ugy is megél, ellentétben (Borocz Laszlo koz-
beszol.) - ellentétben! - a magyar nyugdijassal. Es most
egy kicsit gy nézek onokre, mint azokra az ligyno-
kokre, akik éppen masszirozo fotelt szeretnének eladni
aranyaron, de csak nyugdijasoknak, mert 6ket lehet at-
razni - on6k pontosan ez a kategbria. Onok most a
nyugdijasokat probaljak atrazni, és beterelni kiillonben
egy olyan szovetkezeti formaba, amibdl a debreceni in-
novacié folytan pontosan a szovetkezet tulajdonosai
fognak hatalmas hasznot kaszalni, a nyugdijasok meg
ra fognak fizetni, és mindezt gy adjak el6 szamunkra,
minthogyha ez valami konyoradomény lenne.

Az a legnagyobb baj, hogy ellentétben azzal, amit
Koésa Lajos mond, a magyar atlagnyugdijas nem azért
megy el dolgozni, hogy szérakozzon, meg azért, mert
unatkozik otthon, hanem azért megy el dolgozni, hogy
ne haljon éhen. Na most, ehhez képest amir6l 6nok be-
szélnek, az egyenesen vérlazitd. Természetesen itt el6-
hozhatnank megint, valéban a 13. és a 14. havi nyugdi-
jat, amit 6nok megigértek, azzal ellentétben, amit 6nok
most fognak csinalni, mert az nem 13. havi nyugdij
lesz, hogyha egyaltalan lesz beldle valami, az egy 53.
heti nyugdij lesz - ezt azért tisztazzuk -, ami kiilonben
nagyon sok nyugdijasnak annyira nem lesz elég, hogy
vegyen belGle tiz kilo lisztet. Ilyen tekintetben tehat al-
sagos, amit itt 6nok miivelnek, és én azt hiszem, hogy
érdemes lenne kiilonben elgondolkodni azon, hogy ez
a debreceni innovaci6 mit is fog jelenteni, és mit nem.
K0sz6nom szépen.

ELNOK: Kosz6nom. Tisztelt Orszaggytilés! Meg-
adom a szot Mesterhazy Attila képvisel$ trnak, MSZP-
képviselGesoport.

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Nagyon szépen
koszonom. Tisztelt Elnok Ur! Tényleg most, hogy a vi-
tat a fideszes képviselGk kitagitottak, igy ez lehet&sé-
get ad arra, hogy més téméban is reagaljunk akkor.
(Kozbeszolasok, deriiltség a kormanypartok sorai-
ban.)

Nacsa képvisel§ urnak meg fiatal kolléganknak,
Borocz képvisel trnak a figyelmébe ajanlanam, hogy
a Fidesz-kormany elvett a kormanyzasuk idején
19 ezer forintot a nyugdijasoktol, megsziintette a nyug-
dijkorrekcios programot - ez volt az elsé 1épése egyéb-
ként az Orban-kormanynak, akkor még, gy latszik,
annyira nem tisztelték a nyugdijasokat.
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(17.50)

Ha jol emlékszem, Rogan miniszter ur nyuggerek-
nek hivta 6ket, masokat meg panelprolinak a kommu-
nikaciojaban. (Késa Lajos: Nem igy volt.) Megsziintet-
ték a svijci indexalast - képvisel6 ur, nyomjon egy
gombot, aztan akkor tud beszélni, nem kell ordibalni
(Kbsa Lajos: Csak figyelmeztetlek, hogy ne beszélj hii-
lyeségeket!), nyomjon egy gombot, képviselGtarsam,
és akkor tud beszélni-, amely alapjan 50 szazalék
lenne az inflaci6, a masik 50 szizaléka az indexalasnak
a nominalis keresetnovekedés, ami egy ilyen gazdasagi
novekedés mellett hatalmas segitséget adna a nyugdi-
jasoknak, mert nem 2,8 szazalékkal Kkellett volna
emelni a nyugdijat a svajci indexalas alapjan, hanem
akar 10-12 szazalékkal. Az afat felemelték 27 szaza-
lékra. Es tudjak, én mindig meghallgatom maguktol,
hogy a 13. havi nyugdijat mi sziintettiik meg, csak azt
nem értem, hogy akkor 6nok 2010-ben rogton miért
nem vezették be. 2011-ben, '12-ben, '13-ban, ’14-ben,
’15-ben, ’16-ban, ’17-ben miért nem vezették be a 13.
havi nyugdijat? Most egy hétrél beszélnek. Mi nyugdij-
prémium-rendszerré alakitottuk at egy valsag utan ezt
a kérdést.

Orban Viktor 2006-ban 14. havi nyugdijrél be-
sz€lt, arrdl beszélt, hogy 2006 és 2010 k6z6tt a jarulék-
csokkentésbdl tudja finanszirozni a 14. havi nyugdijat.
Hat mirdl beszélnek maguk, hogy maguk adjak vissza?
Majd négy év alatt meglatjuk! Jovére egyetlenegy hetet
adnak, ami nem sokban kiilénbozik a korabbi rend-
szert6l, ami a gazdasigi névekedésrol szolt.

Tehat 6nok tulajdonképpen a nyugdijasokat sem-
mibe veszik ezekkel a javaslataikkal. K6szonom szépen
a figyelmet. (Taps az MSZP, a DK és a Parbeszéd so-
ratban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a szot
Nacsa Lérinc képvisel§ trnak, KDNP-képviselGcso-
port.

NACSA LORINC (KDNP): Koszondm szépen a
sz6t. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Csak két
kérdést szeretnék Mesterhazy képvisel6tarsamhoz in-
tézni. Onok hanyszor fizettek nyugdijprémiumot, ha
mar olyan biiszke erre a rendszerre? Hanyszor fizettek
ki 6nok nyugdijprémiumot? A valaszom: nulla. Ez a
korrekt valasz. Nullaszor fizettek nyugdijprémiumot.

S még egy kérdésem van: hany teljes évet élt a 13.
havi nyugdij az 6nok ideje alatt? Harmat, tisztelt kép-
viselG ar. 2006-7-8. Mert el6tte, 2002-t6l kezdve - 6n
allamtitkar volt 2004-ben - hogyan vezették be? He-
tente. 25 szazalék az els évben, 50 szazalék a masodik
évben. Pont gy, ahogy az altalunk leirt térvényjavas-
latban most is szerepel. Azért kérnek szAmon benniin-
ket, amit 6nok is csinaltak.

Ertem én, Szakacs képvisel$ tr, hogy végre egy
lapra keriiltiink, hogy mar mind a kett6nknek ciki
Czeglédy Csaba, csak hat 6noknek nem mindig volt az.
Azt mondta, hogy &llitélag most mar az MSZP iigy-
védje.
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Az MSZP-nek keretszerzédése volt a Dr. Czeglédy
és Tarsa Ugyvédi Irodaval, 6 védte az MSZP vezetdit, 6
képviselte Botka Laszl6 miniszterelnok-jeloltjiiket eb-
ben a minéségében. Ertem én, hogy most mar ciki, de
ne probalja eltolni Czeglédy Csabat az MSZP-t6l! S6t,
MSZP-s politikusok azt nyilatkoztak, hogy ket nem
zavarja, hogy MSZP-s politikusként Gyurcsany Feren-
cet védi és Gyurcsany Ferenc iigyvédje Czeglédy Csaba.
Ezt nyilatkoztak.

S ha mar 14. havi nyugdij, tegyiik ezt tisztaba egy-
szer s mindenkorra: 2006-ban Orban Viktor Egerben
bejelentette, hogy ha megvalosul a Fidesz altal javasolt
jarulékesokkentési és munkahelyteremtési program,
akkor kittizhet§ lesz a plusz egyhavi nyugdij. A plusz
egyhavi nyugdij akkor éppen a 14. volt, mert 13 havi
nyugdij volt, de mivel 6nok elvették, ezért a plusz egy-
havi nyugdijat most vezetjiik vissza. Most vezetjiik be
azt, amit 6nok megsziintettek, Gyurcsany Ferenc meg-
sziintetett, 6n6k ehhez asszisztaltak, és akik akkor
onok koziil itt voltak, bologatva gombot nyomtak. S ha
mar 6nok a nyugdijasok nagy védelmezdi, akkor csak
azt kérdezném meg, tisztelt képvisel6tarsaim, hogy mi-
ért nem szavaztak meg a ,NG6k 40” programot, amivel
most mar 280 ezer édesanya, nagymama tudott el-
menni nyugdijba 40 év munkaviszony utan, a gyerek-
nevelést is beleszamitva. Onok akkor kihatraltak. Azt
mondtik, hogy nem érdemlik meg ezek az asszonyok,
hogy elmenjenek nyugdijba. Ezt mondtak itt mindany-
nyian, mert csak a kormanypartokra szamithattak ak-
kor is a nyugdijasok, mint ahogy azé6ta is. K6sz6nom
szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a szot
Borocz Laszl6 képvisel6 tirnak, 2 percre. Parancsoljon!

BOROCZ LASZLO (Fidesz): Ko6szonom szépen a
szét. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Né-
metorszagban, képvisel6 ur, nincs inflaciokovets nyug-
dijemelés, ott egy mas rendszer miikodik. Egyébként
meg, ha 6n6k agy gondoljak, hogy a német nyugdijakat
kellene bevezetni most Magyarorszagon, akkor miért
nem tették meg ezt nyolc év alatt? Miért most kérik azt
rajtunk szamon, amit 6ndk nem csinaltak meg? Onok
allandban a német bérekhez hasonlitgatjak a magyar-
orszagi béreket és a német nyugdijakhoz agy, hogy Né-
metorszag GDP-jét nem lehet 6sszehasonlitani a ma-
gyarorszagival.

Tisztelt KépviselGtarsam! Meg kell hagyni, hogy az
elmlt tiz évben a magyar GDP t6bb mint 30 szazalék-
kal emelkedett. Az 6n6k ideje alatt ez nem volt elmond-
hat6. (Mesterhdzy Attila: 30 szdzalékkal néttek a bé-
rek.) Onoknél valoban 30 szazalékkal emelkedett, csak
nem a GDP, hanem a magyar allamaddssag. Ondk
tonkretették ezt az orszagot, és most van képiik a ma-
gyar kormanyon szdmonkérni, hogy miért nem fizet
tobb nyugdijat.

A magyar kormany, ahogy Nacsa képviselStarsam
elmondta, nyugdijprémiumot fizetett, és Erzsébet-
utalvany forméjaban t6bb mint 200 milliard forinttal
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tamogatta a nyugdijasokat az elmult években. S garan-
talta 2010-ben, abban a nehéz gazdasagi helyzetben,
amit 6nok itt hagytak maguk utan, garantalta a kor-
manyzat azt, hogy az inflacié mértékével minden évben
szinten tartja a nyugdijak realértékét. Ehhez képest
tobb mint 10 szazalékos real-nyugdijemelést hajtott
végre. Szerintem ez az, ami tiszteletre mélto, és ez az,
ami egy nagyon komoly feladat volt. Nyilvan ahogy a
magyar gazdasag erésodik és fejlédik, agy nyilik lehe-
t6ség arra, hogy a 13. havi nyugdijat Gjra bevezessiik.

En ezt az eredményt az 6ndk helyében nem 6csa-
rolnam, hanem oriilnék neki, hogy tdimogatni tudjuk a
nyugdijasokat. K6szoném szépen. (Taps a kormany-
partok soraiban.)

ELNOK: K6sz6n6m, képviseld tr. Tisztelt Orszag-
gytlés! Mivel a nyugdijakrol szol6 altalanos vitdban
minden frakei6 kifejtette, gondolom, elég részletesség-
gel az allaspontjat, most tajékoztatom a tisztelt Orszag-
gytilést, hogy a Bérgarancia Alaprol szo6l6 vita zajlik.
Ezt az elkdvetkezd idGszakra terjed6en mondom. Rovi-
desen atadom az iilés vezetését, de nem akarom igy ezt
a kovetkezd iilésvezet6 elnokre hagyni. Ezt jelzem kép-
viselGtarsaim felé, és ezt kérem figyelembe venni. Te-
héat a Bérgarancia Alaprol szol6 vita zajlik.

Megadom a sz6t Mellar Taméas képvisel6 arnak,
Parbeszéd-képviselGcsoport. Parancsoljon!

DR. MELLAR TAMAS (Pérbeszéd): Koszonom
szépen, elndk tr, de hadd vitatkozzak egy picit. On azt
mondta, hogy minden frakcié elmondta a véleményét,
de én ugy emlékszem, hogy a Parbeszéd még nem
mondta el ezzel a nyugdijasiiggyel kapcsolatosan a vé-
leményét. S mivel itt mar féloraja errél szol a diskurzus,
egyszertien nem tudom megallni, hogy ne sz6ljak én is
hozz4, ha mér ilyen hosszu idé6t eltoltottem itt a Haz-
ban. En azt gondolom, az egyik alapvet§ probléma itt
az, hogy tulajdonképpen egy egészen rossz korben for-
golodunk, mert arrol beszéliink, hogy ki milyen mér-
téki nyugdijat emelt vagy vett vissza. Egyébként énsze-
rintem mind a két oldalra lehet mondani pluszokat és
minuszokat is, mert azért ne felejtsiik el, hogy 2010
utan a svajci indexalas felmondésaval - én kiszamol-
tam - pontosan egyhavi nyugdijat vettek el 6nok is,
ugyanugy, ahogy azt a Bajnai-kormany is megtette a
valsag id6szakaban.

De sokkal fontosabb lenne az Magyarorszagon,
hogy az egész nyugdijkérdés egy normativ alapra all-
jon, és ne attol fiiggjon, hogy egy kormany akar adni
vagy nem akar adni a nyugdijasoknak. Ezért én nagyon
oriiltem, amikor 2011-ben 6n6k a magannyugdijpénz-
tarakat allamositottik, és azt igérték, hogy a magan-
nyugdijpénztari megtakaritasokat majd mindenkinek
az egyéni nyugdijszamlajara fogjak irni, és egy névleges
egyéni szamlas rendszer fog kialakulni, amelyben vila-
gos lesz mindenki szdméra, hogy amit befizetett és
amit kap, akozott szoros kapcesolat van.

Ehhez még csak azt kellett volna hozzatenni, egy
ilyen maganszamlas rendszerhez, illetve azt meghata-



19315

rozni egzakt mdédon, pontosan, hogy a gazdasagi néve-
kedésnek milyen mértékében lesz az atlagos nyugdijak
emelése évrdl évre, és akkor egy normativ folyamat lett
volna, s akkor a miniszterelnok nem mondta volna
azon a rofis interjin, hogy majd meglatom, hogyan tel-
jesit a gazdasag, és akkor majd én fogok emelni, mert
ez nem annak a kérdése lenne. De 6n6k még az Alap-
torvénybdl is kiirtottak ezt. Ugyanis itt arrol szol a tor-
ténet, hogy aki 40, 42 vagy 45 évet dolgozott, és végig
befizette a megfelel6 pénzeket, az tulajdonképpen
most nem adomanyt vagy konyéradomanyt var, nem
azért kellene, hogy halas legyen, hanem az kellene,
hogy visszakapja azt, amit annak idején befizetett. Ezt
pedig egy normativ modon kellett volna végrehajtani.
En ezt vartam 6noktdl, és akkor én borzaszté erételje-
sen tAmogattam a magannyugdijpénztaraknak az alla-
mositasat, éppen azért, mert pontosan egy ilyen nor-
mativ rendszerre gondoltam. Ehhez képest ez egyalta-
l4n nem tortént meg.

(Az elnoki széket dr. Hiller Istvan,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

(18.00)

Tehat azt gondolom, hogy ha errdl a kérdésrdl
gondolkodunk, akkor itt kéne gondolkodni, és nem
azon, hogy ki vette el a 13.-at, ki nem adta meg. Egyéb-
ként kétségkiviil igaz, arra is élénken emlékszem, hogy
2006-ban, amikor a valasztast a Fidesz elveszitette, ak-
kor a miniszterelnok meghivott néhanyunkat, hogy
mondjuk el, mi a véleményliink, mi volt az oka ennek a
vesztésnek. Akkor, emlékszem r4, hogy én azt is mond-
tam, hogy olyan igéreteket tett a miniszterelnok ur,
amit nem lehet betartani, és ebben példaul a 14. havit
is megemlitettem. Bizony, a miniszterelnok ar nem azt
mondta, hogy ezt 6 nem igérte meg, hanem azt
mondta, hogy akkor ez jo 6tletnek tiint, vagy akkor ez
ugy latszott, és Varga miniszter ar pedig igen erételje-
sen helyeselt erre a kérdésre. Ezt csak a torténelmi hi-
ség kedvéért mondom. K6szo6ndm szépen.

ELNOK: J6 napot kivanok! Folytatjuk a munkan-
kat. A normal szo6t kér6 képvisel6i felszolalasok sora-
ban Mesterhazy Attila képvisel6 tr, MSZP.

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Nagyon szépen
koszonom. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt
Képvisel6tarsaim! Sok minden elhangzott a vitban,
ugyhogy egy kicsit talan a normal hozzaszo6lasban job-
ban lehet ra reagalni.

Az els6 az, Borocz képviseld ar, hogy én azt hit-
tem, hogy a munkahelyteremtés meg a jarulékesok-
kentés megvaldsult, mert egész idaig arrol hallottunk
ebben a Hazban, hogy 6nok mennyi munkahelyet te-
remtettek meg mennyi jarulékot csokkentettek. Mert-
hogy arra hivatkozott, hogy azt mondta a miniszterel-
nok 2006-ban, hogy ha megvalésul a munkahelyte-
remtés meg a jarulékcsokkentés, akkor bevezethet6vé
valik a 14. havi nyugdjij, akkor Nacsa képvisel6tarsam
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mondta... - bocsénat, csak az oszloptél nem latom
magukat, mert betettek engem ide ebbe a ketrecbe,
hatra. Tehat hogy... (Késa Lajos: Gyere el6rébb!)
Nem ér odaig a madzag, az a baj. Tehat igazabdl az a
problémam, hogy 6nok beszélnek arrél, hogy ez meg-
valosult, tehat mar rég lehetdség lett volna a 13. havi
meg a 14. havi nyugdijnak a bevezetésére is.

Nacsa képvisel§ ar, nagy érommel, és igaza van,
tényleg nagyon szépen koszonom, hogy on mondta és
nem én, azt mondta, hogy harom évet élt a 13. havi
nyugdij, ez pont harom évvel tobb, mint amennyit
Oonok bevezettek idaig. Tehat azt gondolom, hogy eb-
ben még mindig jobban allunk, mint ahogy 6n ezt
mondja.

A masik, hogy 6n arr6l beszélt, hogy itt nekiink
Czeglédy tr az ciki. Nem ciki, egyéltalan nem ciki, tisz-
telt képviselGtarsam! Senki nem tagadta, hogy dolgozott
a Magyar Szocialista Partnak, dolgozott a DK-nak, s6t
volt az MSZP-nek is a politikusa, s6t annak a Fidk Grnak
volt az iizleti versenytarsa, akivel Kosa Lajos ar kivald
viszonyt apol, aki folyamatosan segitséget ny1jt neki az
ilyen tipusu torvényeknek a beadasaban, és aki folyama-
tosan végigkiséri Kosa Lajosnak az életét. Tehat semmi
gond nincsen, ahogy 6 nem szégyelli a Fidk urat (Késa
Lajos: Csak Czeglédy biinéz4!), mi sem szégyelljiik a
Czeglédy Csabat, hogy dolgoztunk egyiitt vele.

Amde, ha mér 6n emlegette ezeket a kérdéseket,
akkor egy jelenlegi képviselGtarsat, hadd kérdezzem
meg, hogy 6n mennyire szégyelli, mert valészintileg 6n
sem szégyelli Simon Miklos képvisel6tarsamat, akit
2009-ben kikért a LegfGbb Ugyészség - akkor 6n még
nem volt képvisel§ - ett6]l a parlamenttél, ugyanis 6t
embert gyanusitottak biincselekmény elkovetésével, 6
volt az els6rendii vadlott. Akkor nem volt az MSZP-
nek, annak a kormanynak t6bbsége, a Fidesz nem adta
ki Simon Miklés urat a magyar iigyészségnek. Tehat
nem arrol volt sz6, hogy kiadtak, és akkor lement az el-
jaras. Nem adtak ki!

Az az érdekessége ennek az ligynek, hogy az ot
gyanusitottbdl négyet elitéltek mar, az 6todiket nem
tudtak, azt, aki itt bent iil a parlamentben, Simon Mik-
16st. Ot azért nem tudtik elitélni, mert egyszertien a
mentelmi joga védi ezt az orszaggytilési képvisel6t ett6l
a dologtdl. Azdta szisztematikusan, folyamatosan or-
szaggylilési képviseld, ha jol emlékszem, akkor talan
listardl is behoztak, bar ebben nem vagyok biztos.

Ett6l fliggetleniil kérdezem én, akkor on szé-
gyelli-e Simon Miklost, hogy az 6t emberbdl négyet el
tudtak itélni, egyet meg azért nem, mert 6nok megvéd-
ték a mentelmi joggal, és nem tartottak helyesnek és
fontosnak, hogy adott esetben az eljaras végigfuthas-
son. Ugyhogy most mar egész szép a bortonvalogatott
a Fidesz részérdl is, tgyhogy azt gondolom, hogy 6va-
tosabban banjon a kritikai észrevételekkel. K6szonom
szépen.

ELNOK: Kellemes hangulatt vitiba cséppentem
levezet6 elnokként. (Deriiltség. - Nacsa Lorinc: Ez igy
van!) De én ezt birom, mar csak azért is, mert valogat-
hatok, hogy milyen médon adjam meg a szt Szakacs
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Laszl6 képvisel6 trnak, aki kétpercesre is jelentkezett
meg normal szot kéréként is. Ugyhogy egyeldre két
percben mondja el a véleményét, legyen ked-
ves - hogyha nem vonta volna vissza. Igy méris meg-
adom a szot Szakacs Laszl6 képvisel6 tirnak normal
szot kér6 képvisel6ként. Parancsoljon!

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Koszoném a
sz6t, elnok ar. Nem allt szandékomban visszavonni,
csak megnyomtam egy gombot. (Deriiltség.) Pedig
nem bonyolult szerkezet, de mégiscsak...

ELNOK: Ezt majd egy masik napirendi ponton be-
liil mondja el nekem, mert...

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): El fogom mon-
dani.

ELNOK: ...a tarsadalom- és egyéni lélektan min-
dig érdekelt, hogy szandékanak ellenére hogy mozog
ugy a keze, hogy megnyomta a gombot. (Deriiltség.) De
ez mindegy most, nem akarom kizokkenteni. A téma-
hoz széljon hozz4, parancsoljon!

DR. SZAKACS LASZLO (MSZP): Nagyon koszo-
nom, elnok r, a szot. Tisztelt KépviselStarsaim! Tény-
leg nagyon sok mindenrdl esett sz9, de azért én megis-
mételtem volna a javaslatomat. Tehat akkor, amikor
Czeglédy Csaba kapcsan fol akart allitani a Gazdasagi
bizottsag egy vizsgalobizottsagot, akkor én még java-
soltam harom orszaggytilési képvisel6t, amit egyéb-
ként a Fidesz nem tdmogatott, Simonka Gyorgyot, Far-
kas Floriant és az akkori gazdasagi bizottsagi alelnokot,
Mengyi Rolandot javasoltam én arra, hogy 6k is vegye-
nek ebben részt, hiszen 6k azzal a hattértudassal, a
szakszervezeti gazdalkodéssal - vagy, bocsanat, a sz6-
vetkezeti gazdilkodassal - egyébként rendelkeztek. Az-
tan mégsem jott 1étre ez a bizottsag. Tehat mi is szeret-
tlink volna ennek az tigynek jobban a mélyére latni.

Magannyugdijpénztarak, ugye, ezt mondta Borocz
képvisel6tarsam? Es hogy azok micsoda hozammal
dolgoztak! Tudja, mi volt annak a hozama? 6,5 szaza-
1ékra dolgoztak, ezt mondta 6én. Amikor azt 6nok be-
vontak, és ne felejtsiik el, gy vontak be, hogy aki benn
akart maradni, annak 75 szazalékot Kkellett utina
addzni.

Magannyugdijpénztar: tehat ha még mindig ha-
rom labon 4llna a magyar nyugdijrendszer, akkor le-
het, hogy nem kellene dolgozni a nyugdijasoknak vagy
nem kéne szovetkezetben dolgozni meg ezen meggaz-
dagitani egyébként méasokat, akikr6l ma itt rengeteg
sz6 esett, abbdl 1760 milliard forint allamkotvény volt.
Azok a magannyugdijpénztarak abbol a 3000 milliard
forintbol, kérem szépen, finansziroztdk a magyar alla-
mot. Allampapirt vettek, azt csak be kellett vonni. Be
kellett vonni! Olvasson utana! - akkor még biztos nem
vett részt ebben a munkaban. 1760 millidrd forintot
abbodl csak be kellett vonni, a maradékot... (Bérdcz
Laszlo kozbeszol.) Nyomjon egy gombot, és akkor
majd jobban halljuk egyméast! A maradék, abban voltak
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kiilfoldi papirok, kalandos koriilmények kozott egy bi-
zonyos kereskedelmi bankhoz keriilt, amire nekem két
éven keresztiil nem tudott vélaszolni sem a jegybank,
sem a Pénziigyminisztérium.

Aztan én emlékszem ra, amikor erre t6bbszor ra-
kérdeztem, méghozza irasban is rakérdeztem, hogy mit
sz0l ehhez Matolcsy jegybankelnok, hogy milyen visz-
szaélések voltak, vagy torténhettek-e visszaélések e
kapcsan, akkor nekem Matolcsy jegybankelnok egy
irasbeli valaszaban azt irta le, hogy 6neki mint jegy-
bankelnoknek semmi koze ahhoz, hogy a kormanynak
a gazdasagi minisztere korabban milyen dontéseket
hozott. De, tisztelt képviselGtarsam, hat 6 volt akkor a
gazdasagi miniszter, amikor ezt megcsinaltak, amikor
bevontak az allampapirokat meg a kiilfoldi kotvénye-
ket, meg kalandos tton elkiildték valamelyik kereske-
delmi bankhoz, amelyiket kivalasztottak. Na, ez tortént
a magyar embereknek a nyugdij-megtakaritasaval,
ezért mehetnek most, ahogy 6n mondta, Késa képvise-
16tarsam, szabadon, ezért mehetnek szabadsagban
dolgozni, féleg, legf6képpen, hogyha otthon iinnepel-
nek vagy otthon unatkoznak.

Azért ne felejtsiik még el, hogy mik voltak még az-
utan, amikor 6nok beszantottak a magannyugdijpénz-
tarakat. Emlékeznek még 6nok az egyéni nyugdijszam-
lakra? Mekkora kampanyt csinaltak maguk emellett,
hogy mindenkinek lesz egyéni nyugdijszamlaja, Sel-
meczi Gabriella meg személyesen fog ra vigyazni, meg
az embereknek a nyugdij-megtakaritasara! Ha jol em-
1ékszem, akkor ez egy kormanybiztossag is volt, aztan
egyszer csak ebbdl szovetkezetek lettek, tisztelt képvi-
sel6tarsaim. Aztdn mehettek a nyugdijasok dolgozni,
és amit 6k ledolgoztak, annak a 2 szizalékat megkapja
valami olyan ember, akinek semmi koze ehhez azon ki-
viil, hogy alapitott egy szovetkezetet.

Ez tortént az elmult idészakban a nyugdij kap-
csan, meg ahogyan eltiint, elparolgott az a 3000 milli-
ard forint, meg ahogyan 6ndk nem emelték meg a
nyugdijakat a svéjci indexalds szerint, hanem meg-
emelték tavaly 2,8 szazalékkal a nyugdijakat - hiaba
mosolyog! Aztan januarban meg sikeriilt gy elértékte-
leniteni a forintot az eurdval szemben, meg akkora inf-
laciot gerjeszteni, hogy mar januarban megette - 350
forint egy eurd, tessék megnézni majd, ha nem koveti
esetleg figyelemmel! -, és 4,4 szazalékos inflaci6t csi-
néltak januarban meg februarban, mar az megette a
nyugdijemelést! Az alapvets élelmiszerek ara meg 20-
30 szézalékkal nétt. K6szonom a figyelmet.

(18.10)

ELNOK: Késa Lajos képvisel§ tr, iigyrendben.
Egy perce van az iigyrendi véleményének elmondésara.
Parancsoljon!

KOSA LAJOS (Fidesz): Elnck Ur! Tisztelt Haz!
Igen nagyra becsiilt Képvisel6tarsaim! Ha most meg-
kérdeznénk valakitdl, hogy vajon milyen torvényi el6-
terjesztés a targya ennek a vitanak, ezt nincs é16 ember,
aki megmondja.
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De ez egy Bérgarancia Alap-elGterjesztés. Itt mar
minden volt, svijci indexal4s, mit mondott Orban Vik-
tor 2002-ben (Araté Gergely: Borocz képuiseld tirral
kellene megbeszélni!), meg hogy hogy volt, Czeglédy
Csaba meg Voldemort.

En csak egyet szeretnék kérni, elnok r, tegytink ki-
sérletet arra, hogy a Bérgarancia Alaprol szo6l6 elGter-
jesztést vitassuk meg, mert én mar elvesztettem a fona-
lat, itt mar minden volt, komolyan mondom. Azt varom,
hogy Verecke mikor bukkan fel az elGterjesztésben.

ELNOK: K6sz6ndm szépen. En éppen most ve-
szem 10l a fonalat, tehat kezdek idomulni 6nokhoz. Ezt
most kétperces felszdlalasok keretében folytathatom,
mar a megértést.

Valoban tisztelettel kérek mindenkit, hogy az
adott torvényhez kapcsolod6 véleményét mondja el.
Els6ként két percben Nacsa képviseld tr, KDNP.

NACSA LORINC (KDNP): A Bérgarancia Alappal
kapcsolatban fontos megjegyezni, hogy 2010-ben
Lendvai Ildik6 azt mondta (Dertiltség.), hogy 590 mil-
liard forintra nincs fedezet a nyugdijkasszaban.
(Dr. Brenner Koloman: Hajra, Lorinc, igy kell!) Tehat
2010-ben még éppen 6nok korményoztak januarban,
mikor azt mondta, hogy 590 milliardra nincs fedezet.
Majd pedig Kordzs Lajos, a videoblogger mondta azt
még allamtitkarként, szintén 2010 elején, hogy ha a Fi-
desz bevezeti a ,N6k 40”-et, amit szintén most megva-
l6sitottunk, akkor 70 évre fogjuk azonnal folemelni a
nyugdijkorhatart.

Miutan az 6nok ideje alatt 10,5 szazalékkal vesz-
tettek a nyugdijak a vasarloértékiikbdl, 10,5 szazalékot
vesztettek az értékiikbdl, azutan elkezdtek hamis va-
dakkal kampéanyolni, majd jott a nyugdijemelés kor-
szaka, és ezért 2010-t6l kezdve 10,3 szizalékkal emel-
kedett a nyugdijak reéalértéke, plusz a nyugdijpré-
mium, plusz az utalvanyok, 10,3 szazalékkal. Tisztelt
képviseld ur, el kell olvasni a statisztikdkat vagy a sza-
mokat, 10,3 szazalékkal emelkedett, és 38 szazalékos
ossznyugdijemelés volt. Kar ezt eltagadni. Onok elvet-
ték, mi pedig visszaadjuk, ilyen egyszer(i. K6sz6ném
szépen.

A Bérgarancia Alap egy fontos dolog, és a nyugdi-
jas-szovetkezeteket is tdmogatjuk benne. Koszonom
szépen. (Dertiltséqg. - Taps a kormanyparti sorokbél.)

ELNOK: Képviselk, tiszteltek! Ertem én, és a sz6-
vegelemzés az egyik szakteriiletem, tehat figyelek, és be
fogom tartani a hazszabalyt, tekintettel arra, hogy ha
ezt nem teszik meg, akkor nekem éjfélre vissza kell jon-
nom elnokolni, amit nem biztos, hogy igy egyiittesen
akarunk. (Dr. Brenner Koloman: Nem, nem, soha!)

Mesterhazy Attila képvisel§ ar normal felszolald
képvisel6ként. (Késa Lajos: Mar volt!)

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): K6sz6nom szé-
pen. Tisztelt EInck Ur! Arra szeretném folhivni a fi-
gyelmét, hogy mi meg reggel 10 6ta vagyunk itt ma
egész nap, nekiink nem volt lehetGségiink elmenni
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meg visszajonni, hanem itt iiliink egész nap, és vitat-
kozunk a parlamentben. Tehat ill6 tisztelettel, valo-
szintileg, mivel nem ismeri az el6zményeket, ezért
nem érti a hevességét ennek a vitinak. Mi nem te-
sziink mast, mint a Magyar Szocialista Part 4llaspont-
jat és a mi kormanyunk dontéseit védjiik itt a vitaban.

De alapvet6en én is arra szeretném Kosa Lajos
urat megkérni, egyetértve az § ligyrendi hozzaszdlasa-
val, hogy tegyen mar rendet a frakcidban, mert nem az
ellenzéki képvisel6k voltak, akik nem arrol kezdtek el
beszélni, ami a téma, hanem Nacsa képviselG tur kezdte
el egyrészt némileg személyeskedfen ezt a vitat maés
iranyba terelni, mikozben az ellenzéki képvisel6k arra
szerettek volna fokuszalni, ami maga a javaslat. (Késa
Lajos kozbeszol.) Ezért én azt gondolom, hogy mi any-
nyit tettlink, hogy valaszoltunk az 6nok vadjaira, és ezt
meg is fogjuk tenni akkor is, ha éjfélig iiliink itt, mert
egyszerten ez a dolgunk, hogy abban, amiben mi hi-
sziink, vagy amirdél mi azt gondoljuk, hogy helyes cse-
lekedet volt, azt megvédjiik. Abszolat nem vitatom el
Onoktdl azt a jogot természetesen, hogy ugyanezt te-
gyék a sajat javaslataikkal.

Csak pusztan azért, mert nagyra becsiilom az el-
nok urat, aki vezeti ezt az iilést, nem kezdek bele abba,
hogy a Fidesznek volt olyan javaslata, ami a svéd nyug-
dijrendszer bevezetésére tett javaslatot, ami egészen
masroél szolt volna, de ezt megspérolom, csak azért,
hogy hatha vissza tudunk térni valéban a Bérgarancia
Alaphoz, ami - egyetértek Nacsa képvisel§ trral - na-
gyon fontos dolog, mig a szovetkezetekr6l sz616 mddo-
sits is biztos nagyon fontos dolog. K6szo6n6m szépen a
figyelmet. (Dr. Szakdcs Laszlé tapsol.)

ELNOK: En is koszonom. Természetesen az 6nok
megbizatasabodl betartom és betartatom a hazszabalyt.

Azt szeretném megkérdezni Mesterhazy képvisel6
artél, mert kétpercesre is szot kért, hogy ezt akkor visz-
szavonva... (Jelzésre:) Megbeszéltiik.

Tisztelt Képvisel6k! Kivan-e még valaki hozza-
sz6lni a vitdhoz? (Nincs jelzés.) Megéllapitom, hogy
nem. Minthogy tovabbi felsz6lalasra senki nem jelent-
kezett, az altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem most Kosa Lajos képvisel6 urat
mint elGterjesztdt, kivan-e reflektélni a vitiban elhang-
zottakra. (Jelzésre:) Oné a szo.

KOSA LAJOS (Fidesz): Feltétleniil, elnok tr, min-
denképpen. K6szonom a lehetGséget. Elbre is elnézést
kérek a tisztelt Haztdl, de a rendkiviil szertedgaz6 és
hompolygé vitabol kizarbdlag azokra fogok valaszolni,
amelyek az elGterjesztés targyat képezik, tehat a torté-
neti kitekintésekre nem.

Csak egy picit szeretném megjegyezni, mert elnék
ur nem volt itt a vita elején, pedig nagyon izgalmas ki-
téréket tettiink, hogy a vitdhoz hozz4sz616 els6 képvi-
selG, aki elvitte a vita irAnyat egy teljesen més iranyba,
az Z. Karpat Déniel volt, mert a Bérgarancia Alaprol
sz0l6 elGterjesztésemben elkezdte a nyugdijrendszer
egészét vitatni. Azt mondta, hogy ez egy jo kis javaslat,
na, de a nyugdijrendszerrel mi van.
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De hat a bérgarancia-modositasnak a nyugdijrend-
szer teljes strukturalis megvaltoztatasa egyelére nem
targya, bar lehetne ezzel kisérletezni. Ugyhogy nem jo-
gos Nacsa képvisel6 tr biralata, mert Z. Karpat Déniel
volt az els6, aki teljesen mas iranyba vitte a vitat.

Ezzel egyiitt csabito, hogy valaszoljunk a vitdban
elhangzottakra, de kizarélag a nyugdijas-szovetkezetek
Bérgarancia Alapba torténd bekeriilésérél szeretnék
néhany észrevételt tenni a vitdban elhangzottakra.

Kedves Képvisel6tarsaim! En tgy latom, hogy a
fogalmatlansig tovabbra is ériasi a foglalkoztatési, az
atipikus foglalkoztatasi formakkal kapcsolatban. Ezért
hadd hangstlyozzak még egyszer néhany rendkiviil
fontos dolgot.

Nem mondtam, a magyar szovetkezeti mozgalom
alapit6ja egyébként Karolyi Sandor volt egész ponto-
san, G volt az els6 elndke még a XIX. szazad végén. A
megalakulaskor, és tessenek figyelni, mert ezt én mar
nagyon sokszor elmondtam, de mindig eltévesztik, a
szovetkezetek ,egy tag - egy szavazat” elv alapjan m-
kodnek, és a nyitott tagsagra épiilnek. Ez azt jelenti,
hogy a szovetkezetnek a tulajdonosa maga a tagsag,.

Tehat amikor Varga képvisel6 tr azt mondta, hogy
a szovetkezet munkajan majd a tulajdonosok j6l meg-
szedik magukat, ezzel azt allitotta, hogy a szovetkezet
munkajan a szovetkezeti tagok fognak boldogulni és
gazdagodni. Es mindenféle olyan feltételezés, amitd]
féltek tobben, hogy majd nem tudom, milyen hattér-
emberek fognak itt gazdagodni, ez mind marhasag.
Nem értik a szovetkezeti mozgalom lényegét.

A szovetkezet tulajdonosa a tagsag: az valasztja az
elnokot, az valasztja a feliigyel6bizottsagot, az hata-
rozza meg a szovetkezet tizletpolitikajat, és dont arrdl,
hogy milyen aranyban részesiilnek a szovetkezet altal
megtermelt javakbdl azok, akik a szovetkezet tagjai.

Tehat itt sz6 sincs semmiféle kifosztasrol, vagy
nem tudom én, milyen hiilyeségeket beszéltek Gssze-
vissza a képviselStarsak, mar elnézést, de tényleg teljes
fogalmatlansag van.

Tehat, Varga képvisel6 tr, ha 6n valéban azt gon-
dolja, hogy a szovetkezet munkajan majd a tulajdonosok
fogjak megszedni jol magukat, akkor én annak azért
oriilok, mert ez maga a szovetkezeti tagsag, ergo a nyug-
dijasok, és csak arra van lehet6ség, pontosan azért, hogy
a visszaéléseket elkeriiljiik, hogy az adminisztracios fel-
adatok ellatasara egyébként a szovetkezeti tagsag altal
megvalasztott vezetGség a koltségvetésbdl néhany szaza-
1ékot elkiilonitsen, néhany szazalékot.

(18.20)

Masrészt az atipikus foglalkoztatasi format az kii-
16nbozteti meg a tipikustél, hogy jelentGsen eltérd.
Csak ezt megint nem értik a képvisel6tarsak, bar ez
megint egyszerd. Tehat azt mondja Szakacs képvisels-
tarsam, nagy tudasu jogész kollegank, hogy nem sz6-
vetkezeteket kellene szervezni, hanem a nyugdijas
munkavallalokat terheld jarulékokat mind a munka-
vallal6, mind a munkaadé oldalarél elt6rolni, mert az
lenne az igazan kivanatos.
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Job reggelt kivanok, kedves Szakacs képviselGtar-
sam, ez megtortént, be van vezetve! De mégis, mi en-
nek a lényege? Mert mégsem arrol van szo, hogy csak
egy megoldas van. Az, hogyha valaki a munka torvény-
konyve alapjan van foglalkoztatva, az mit jelent? Elné-
zést, hogy ilyen alapfogalmakkal operalok, de olyan
kétségbeejtd tajékozatlansag volt itt a Hazban, hogy
tényleg én magam is meg vagyok débbenve. A masodik
évfolyamon a jogaszhallgatokat ezért kirtgnak.

A munka térvénykonyve alapjan torténd foglal-
koztatasnal van néhany f6szabaly: a munkavallalonak
munkavallalasi és munkavégzési kételezettsége van, be
kell jarni a munkahelyre. Ahogy az 6 szerzdése ezt
szabalyozza rendkiviil szigoria szabalyokkal, ki kell neki
adni a szabadsagot, kiillonboz6 kedvezmények illetik
meg. Ezzel szemben a munkaadénak viszont munka-
adasi kotelezettsége van, nem lehet csak tgy elkiildeni.
A munkavéllalas feltételeit a munka térvénykonyve ke-
retei kozott szabalyozzak, ez egy szigort... Ez nem is-
meretlen az emberek dont6 tobbsége el6tt, mert egyéb-
ként igy dolgoznak. Tehat akik alkalmazottak, ebben a
jogviszonyrendszerben dolgoznak.

Az atipikus milyen? Es most tipikusan nem arrél
beszélek, amikor munkaer$-kolesonzés van, mert a
munkaerg-kolesonzés atipikus ugyan, de igazabol a
szabalyok rendkiviill hasonléak a munka torvény-
konyve alapjan végzett munkavégzéshez. Az igazi atipi-
kus a szovetkezeti foglalkoztatas, mert ott 6nfoglalkoz-
tatis van.

Tizen alapitanak egy szovetkezetet. Nem munkat
véllalnak formalisan, hanem egy vallalkozbi szerz6dést
kétnek. Azt vallalja a szovetkezet, csak egy példat mon-
dok, mert egyébként ezzel mindenki talalkozik, aki jart
mar moziban Magyarorszagon, hogy lizemelteti a mo-
zit. Az a vallalkozas, amelyik ezt a szerz6dést megkoti,
kvazi a munkaad6, az nem kérdezi meg, hogy ki fog tilni
a pénztarban. Nincs neki HR-ese, és ez nem a munka
torvénykonyve logikaja alapjan megy, hanem azt nézi
meg, hogy miikodik-e a biifé, ki van-e nyitva a mozi,
tehét teljesiti-e a vallalkozasi szerzdést az a foglalkoz-
tatasi szovetkezet, amelyik ezt elvallalta. O nem kérdi
azt meg, hogy ki van irva, hogy nem tudom én, Kovacs
Béla dolgozik 2-6-ig a pénztarban, és miért nem Ko-
vacs Béla van bent, hanem egy masik szovetkezeti tag.
Azért, mert igy szervezték meg, a pénztar nyitva van. A
munka térvénykonyve alapjan annak kell iilni a pénz-
tarban, aki oda be van osztva; nem mondhatja azt,
hogy gyerekek, nincsen kedvem a pénztarhoz, pattoga-
tottat akarok arulni, cseréljiink.

Tehat a foglalkoztatasi szovetkezet Magyarorsza-
gon tipikusan didkszovetkezet és nyugdijas-szovetke-
zet, amely egy rendkiviil rugalmas rendszer a nyugdi-
jasok és a didkok szamara - két speciélis élethelyzet.
Pontosan ez adja az elényét, mert elvallalja a szovetke-
zet a valamilyen munkat, de a didkoknak is kozbejon
ez-az, sokaig tartott a buli, nem sikeriilt a vizsga, mas
jott kozbe, 6k maguk megszervezik, hogy most nem
megyek be, majd ledolgozom maskor, vagy csak ennyit
tudok vallalni. Vagy egy szovetkezeti tag azt mondja,
hogy én egy héten csak egy napot akarok bent lenni a
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pénztarban két 6ran keresztiil, vagy én csak pattogatot-
tat arulok, de egy meghatarozott idGben, és azt is cse-
reberélem. Itt a munka el van végezve, a vallalkozasi
szerz6dés teljesit6dik, ki van fizetve a szovetkezet, de
egy rendkiviil rugalmas munkavégzésben. Ez az, ami
egy nyugdijasnak és egy didknak elény0s lehet. Ez egy
igazi atipikus foglalkoztatéas.

Es pontosan ez az, ami lehet6vé teszi azt, hogy az,
aki nyugdijas, nem akar mar heti 6t napot, napi nyolc
orat dolgozni, de még van kedve kozosségbe jarni, még
van kedve valami hasznosat csinélni, ne adj’ isten, egy
kis pénzt keresni, ez egy lehet6ség. Az a megdobbent6 az
egész vitaban, hogy pont az ellenzék, amelyik alland6an
diktatarazik, szemben a szabadsaggal, nem hisz a sza-
badsagalapti szabalyozasban, amikor mi nem koétele-
zettséget keletkeztetiink, hanem lehetGséget teremtiink.

Miért faj az 6noknek, hogyha van egy nyugdijas, aki
azt mondja, hogy valamit még akarok csinélni? Nem
minden nyugdijas kényszerbdl dolgozik (Kozbeszolas az
ellenzéki partok padsoraibol: Ez nemigaz!), nagyon so-
kan, egyébként a tipikus most pontosan az, aki azt
mondja, hogy: még elég aktiv vagyok, van egy kis sza-
badidém, nem akarok alland6an otthon iilni, vagy még
egy kis pluszpénzt akarok, akar csak ideiglenesen is, ke-
resni, és egy lehetGséget teremtiink neki. Nem elhanya-
golhat6 egyébként, didkszovetkezeti foglalkoztatasban
180 ezer didk dolgozott még marciusban, és a tavalyi év-
ben 60 millidrdot kerestek, aminek a 98 szazalékat a
szovetkezeti tagok megkaptak fizetésben. (Araté Ger-
gely folyamatosan kézbeszol.) Ez a didk, a szabadidejé-
ben, vagy amikor gy tudta szervezni a munkat. Ez t6bb
mint a felsGoktatasi hallgatok fele.

Es egyébként elindult a nyugdijas-szovetkezet,
durvan 5 milliard forintot teljesitettek, sokkal nehezeb-
ben. Nyilvan ott mar van egy csomoé egyéb probléma,
amit ott meg kell oldani. Nyilvan a didkokra sokkal na-
gyobb rugalmassag, meg alkalmazkoddképesség jel-
lemzG6, mint az idGsekre, viszont az idGsek sokkal fe-
gyelmezettebbek és munkaszocializaltak, ezért érdekes
modon szamos iparban, mondjuk, még nyilvan a pan-
démia el6tt, kifejezetten keresték ezeket a szovetkeze-
teket, és mintegy 5 millidrd forintot kerestek a tagok,
amit egyébként meg is kaptak, az adminisztracios kolt-
ségeket leszamitva.

Maga a javaslat azért keriilt el6, semmilyen szaba-
lyozasi hiba nincs, tehat amit Varju Laszl6 képvisel6-
tarsam mondott, az egy egyszer(i tévedés vagy fogal-
matlansag, mert nincsen szabalyozasi hiba, ugyanis a
Bérgarancia Alap - ezt allamtitkar ar is megerdsitette,
meg egyébként aki egy picit is foglalkozik ezzel, az
tudja - egy tipikus, a munka torvénykonyve alatti fog-
lalkoztatottak biztonsagat szolgalo intézményrendszer.
Arroél van sz6, hogy az én klasszikus munkaadém tonk-
remegy, felszadmoljak, fizetésképtelen, cs6dbe ment,
kényszertorlés ala keriilt, és akkor még a ledolgozott
munkam utan a munkabért megkapom, a Bérgarancia
Alap kifizeti. Ez a klasszikus miikodés.

Ilyen értelemben nem vitatom, bar ezt pont az el-
lenzék egyaltalan nem mondta, megfogalmazhat6
olyan kritika, hogy tulajdonképpen a Bérgarancia Alap
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nytjtotta garanciiba ez a foglalkoztatasi szovetkezet ti-
pikusan nem illik oda, mert ez egy vallalkozasi szerz6-
dés, nem pedig munkaszerzédés alapjan van teljesitve.
Csak ha az egész miikodését megnézziik, akkor mégis
azt latjuk, hogy igazabdl ez sokkal kozelebb all egy spe-
cidlis foglalkoztatasi formahoz, mint egy klasszikus
véllalkozasi teljesitéshez.

Es egyébként a kormany ezt elismerve és kihasz-
nalva a rendkiviili joghelyzet rendeletalkotési lehetGsé-
gét, egyébként a didkszovetkezetek érdekeit képviseld
DIi4kESZ kérésére, amelyiknek felvallalt és évtizedek
Ota a vezetGje Fidk Istvan iigyvéd, aki szintén egy fillért
nem kér ezért, de 6rommel csinalja, hiszen maga is di-
akként szovetkezeti munkat végzett, a kormany befo-
gadta a didkszovetkezeti igényt, és decemberig, év vé-
géig ez él is ebben a rendeletben. Tudjuk, hogy ha a
rendkiviili joghelyzetet a parlament torli, akkor majd
ezek a rendeletek - a rendeletekben foglalt hataridé-
vel - kifutnak, tehat igazabol ott majd lesz egy nyitott
kérdés a didkszovetkezetek Bérgarancia Alapba vald
keriilésére, de ez a jov6 zenéje.

En arra gondoltam mint az Orszagos Szovetkezeti
Tanacs elnoke, hogy egy javaslatot teszek a parlament-
nek. A vitdban latszolag mindenki a nyugdijasok part-
jan allt, vagy mindenki a nyugdijasok érdekében szolalt
fel. Most megéllom, elnok dr, bar nem konnyt, hogy
nem térek ki a sok siiletlenségre, ami ebben elhangzott,
de ha ezt komolyan gondoljak, akkor - mar csak a gesz-
tus erejénél fogva is - ezt a javaslatot timogatjak. Es
természetesen a nyugdijasoknak, akar szovetkezeti ta-
gok, akir nem, akar bent vannak a Bérgarancia Alap-
ban, akar nem, a nyugdij jar. Természetesen a tobbi
szabaly is valtozatlan. Ok fogjdk megvélasztani to-
vabbra is a vezetGiket. A nyugdijas-szovetkezetek elno-
kei egyébként maguk is tipikusan nyugdijasok, és a tag-
sagbdl keriilnek ki, mést nem is lehet megvalasztani;
6k hatarozzak meg, hogy mit véallalnak, mennyiért. Ha
nem tetszik nekik, nem fogjak csinalni.

(18.30)

Tehat ez egy szabadsagalapti szabalyozas. Szép
gesztus lenne a parlamentt6l, ha a Bérgarancia Alapba
beemelné a nyugdijas-szovetkezeteket is. Kérem is a
tisztelt képvisel6ket, hogy emeljék 6ket be. A nyugdi-
jas-szovetkezet egy abszolat nyitott iigy, kizarélag a
tagsag hatarozza meg, hogy mi torténik. De egyébként,
mert van Kozész néven nyugdijas-szovetkezeti érdek-
képviseleti mozgalom is, amely szintén tagja az OSZT-
nek, tehat én agy érintkezem veliik, mint az elnok az
egyik tagszervezeti elnokkel, én beszéltem veliik, 6k is
mondtak, hogy itt igazab6l még nem volt arra példa,
hogy erre sziikség lenne. Tehat pillanatnyilag nincs
olyan szerzGdés, amit ne fizetett volna ki a megrendeld.
De azt mondtak, hogy ha a didkok benne vannak, akkor
emeljiik be a nyugdijasokat is. En erre teszek javasla-
tot. Kérem, tAmogassak a javaslatomat.

K6szonom szépen. (Taps a kormanypartok pad-
soraibol.)
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ELNOK: K6szondm szépen. Tisztelt Orszaggytilés!
Tajékoztatom 6noket, hogy a mddositd javaslatok be-
nyujtasara csiitortokon 16 oraig van lehetGség.

Tisztelt Orszaggyt(ilés! Soron kovetkezik a vizi-
kozmii-szolgaltatasrél sz6lo 2011. évi CCIX.
torvény modositasarol szolo elGterjesztés altalanos
vitaja a lezarasig. A Korozs Lajos (sic!) képvisel6 tr, Fi-
desz, altal benytjtott elGterjesztés T/10864. szamon a
parlamenti informatikai hal6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t a napirendi pont elGter-
jesztGjének, Kosa Lajos képvisel§ irnak. Parancsoljon!

KOSA LAJOS (Fidesz), a napirendi pont eléadéja:
Ko6szonom szépen, elndk tur. Korézs Lajos nevét
mondta mint fideszes elGterjeszt6.

ELNOK: Semmiképpen! Kosa Lajos.

KOSA LAJOS (Fidesz), a napirendi pont eléadbja:
Ez nyilvan csak nyelvbotlas volt.

ELNOK: Nem hiszem, hogy botlott a nyelvem.

KOSA LAJOS (Fidesz), a napirendi pont eléadéja:
Nincs semmi jelentGsége.

ELNOK: De magara ismert, hogy Késa Lajos kép-
visel§?

KOSA LAJOS (Fidesz), a napirendi pont el6adéja:
Abszolat! Talalva éreztem magam, és azt is tudtam,
hogy elnok ur egészen biztos, hogy ram gondolt.

ELNOK: Igy van. Akkor tartalmilag és szellemileg
is egy haron pendiiliink. (Hadhazy Sandor tapsol.)
Oné a szd.

KOSA LAJOS (Fidesz), a napirendi pont eléadbja:
K6sz6nom szépen. Elnok Ur! Tisztelt Haz! Csak el6ze-
tesen megjegyzem Gszintén, hogy nagyon-nagyon ki-
vancsi vagyok, milyen messzeségekbe fogunk kalan-
dozni ezen nagyon fontos el6terjesztés kapcsan, ami
latszolag egy egészen szlik teriiletre vonatkozik, de ki
tudja, végiil is egy paprika is lehet egy Nobel-dij alapja,
mint tudjuk Szentgyorgyvolgyi (sic!) professzor 6ta.

Ajavaslatom lényege a kovetkezd. A vizikozmii-1é-
tesitmények 1étrejotte kapesan a kezdetek kezdetétdl,
mikor ezeket tudatosan fejlesztették az orszagban,
mind jogi, mind {izemeltetési szempontbdl nagyon tar-
kabarka helyzetek is 1étrejottek és zarvanyként benn-
maradtak a rendszerben. En most egy ilyen zarvanyt
szeretnék valamilyen médon megoldani.

Hogy jott 1étre egy ilyen zarvany? Ma fészabaly-
ként a vizi kozmi vagy allami, vagy onkormanyzati tu-
lajdonban van, masban nem is lehet. Amely kozszolgal-
tatést teljesit, az allami vagy 6nkormanyzati tulajdon-
ban van. De természetesen vannak olyan vizi kézmi-
vek, amelyek nem ilyen tulajdonban vannak. Ezek a
korabbi fejlesztések kapcsan jottek létre, és specialis
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helyzetek. Mondok egy tipikus példat. Téesz-mellék-
iizemag, sziikség volt vizre. A hetvenes években a téesz-
mellékiizemag a téesz pénzén valositotta meg a vizve-
zetéket és a csatornat, és egyébként értelemszertien a
beruhézas utan aktivaltak a téesz konyveiben. Azéta a
téesz tonkrement, de a téesz-mellékiizemag valami tar-
sasigi formaba ment, a konyveiben bennmaradt
egyébként a vizi kozmi, a téesz-mellékiizemag egy cég,
a cégnek lett valamilyen sorsa, de ekozben egyéb-
ként - egy valos helyzetet mondok most, tehat nem
konstrualt - példaul a téesz-mellékiizemag besziintette
a tevékenységét, belteriiletbe vontak, és ma ott egy la-
koovezet van. Miutan a foldben ott volt a viz meg a csa-
torna, természetesen az ingatlanfejleszt6k, teljesen
szabalyszertien egyébként, rakototték erre a meglévo
rendszerre a szolgaltatast, és ma az a helyzet, hogy van
egy lakokozosség, aztan van egy vallalati tulajdonban
1év6 csatorna és ivovizvezeték, majd azon egyébként
valaki, tipikusan allami vagy énkormanyzati szolgal-
tatd szolgaltat. De van kozbeékelve egy magantulaj-
dont vezeték.

Koriilbeliil négy-6tszaz ilyen helyzet van Magyar-
orszagon a legkiilonb6z6bb formaban. Ezzel a prob-
1éma a kovetkezd. Mindig a szerepl6k joindulatan ma-
lik az, hogy az alapproblémakat meg tudjik-e oldani.
El6szor is a tulajdonos milyen mértékben felelGs azért,
hogy a vizvezeték, tehat az infrastrukttra a foldben
megfeleljen azoknak a kritériumoknak, amelyeket
egyébként a szolgaltatas feltételéiil szab a szabalyozas?
Mert 6 azt mondja, hogy 6 nem szolgaltato, neki még a
beavatkozasi joga is korlatozott, egyébként pedig ez
szerinte a szolgaltatonak, aki ott iizemeltet, a dolga.

Aztan nagy kérdés, hogy amikor ez megtorténik,
azt hogyan kell aktivalni. Ugye? Mert a szolgaltat ide-
gen tulajdonon, raadasul koéztulajdonban 1év6 szolgal-
tat6 mégiscsak idegen tulajdonon végez beruhazast,
mert kell csinalni mindenfélét, tisztitbszemet, cserét, s
a tobbi, s a tobbi. Korszertisiti, de nem lesz a tulajdo-
naban att6l még, mert egyébként a tulajdonos, aki egy
kiils6 maganszemély, tipikusan gazdasagi tarsasag,
legfeljebb engedélyt ad ra, de ett6l még a tulajdonjog
nem véltozik. Viszont akkor hogyan lehet ezt amorti-
zalni? Hiszen én beruhazok mint k6z6sségi szolgaltato,
de amortizacioét nem tudok ra elszamolni, a beruhaza-
somat nem tudom hogy aktivalni. A masik nagy tipikus
probléma maga a bérleti dij. Mennyit kell azért kérnem
mint magantulajdonos, hogy egyébként a kdznek szol-
galtatnak az én vezetékemen?

Az ilyen tipusa helyzetekb6l a legtarkabarkabb
jogi vitdk adédnak. En erre a helyzetre kerestem egy
megoldast, és a javaslatom a kovetkezd. Ma az érintett
hivatalnak, ez egyébként az energiahivatal, természete-
sen lehetGsége van arra, hogy egy vizi kozmivet kozcé-
linak mindsitsen. Ebbe a kozcélasigba felveszek egy
feltételrendszert, mégpedig azt, hogy a vezeték dont6
tobbségben allami vagy 6nkorméanyzati tulajdon terii-
leteken haladjon at. Egyébként anndl is inkabb fel kell
venni ezt a feltételt, mert a tipikus az az, hogy annak
idején, amikor létesitették ezeket a vezetékeket, szol-
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galmi jogot nem jegyeztettek be a foldre. Tehat itt szol-
galmi jog nélkiili hasznalatrél van sz6. Ezen is lehetne
vitatkozni, hogy akkor vajon a tulajdonos, aki beletette
a tulajdonat, az a foldhasznalatért miért nem fizettet
egy fillért sem, de nem javaslom, hogy abba az irdnyba
elmenjiink, mert akkor az egy végeérhetetlen vita lesz.

Tehat most azt mondjuk, hogy amennyiben az
energiahivatal kozcélinak mindsiti ezt a vizi kozm{ivet,
akkor megnyilik az onkormanyzatnak, az allamnak,
vagy a szolgaltaténak, ami allami vagy 6nkorményzati
tulajdonban van, a lehetGsége arra, hogy a kisajatitast
kérje erre a létesitményre. Ez egy nagyon ismert elja-
ras, kozérdekrdl van sz, a telkek, ingatlanok esetében
kidolgozott modszertan, nagyon régi intézménye ez a
magyar jogrendnek, tehat latszolag nincs vele semmi
baj. Egy aprosag mégis van vele, nevezetesen, hogy in-
gatlan. Tehat a kisajatitasi torvény ingatlanokra vonat-
kozik. Ingbsagokat senki nem sajatit ki. Nem is lehet. A
tipikus ingosagot legfeljebb lefoglalni lehet, vagy kény-
szerértékesiteni vagy zalogositani, de pont kisajatitani
nem. Ezért az agazati torvénybe bele kellett tenni egy
olyan passzust, amely elég bonyolult és hosszadalmas,
de teljesen szinkronban van a kisajatitasi szabalyokkal,
és amely arrdl szol, hogy hogyan lehet értelmezni erre
a specialis ingbsagra és kizardlag erre a specialis ing6-
sagra a kisajatitasi szabalyokat.

Mindazok a biztositékok benne vannak az én sza-
balyozasomban, amelyeket egyébként megkovetelt az
Alkotmanybirésag az ingatlanokra vonatkozo kisajati-
tasok esetén. Tehat értékbecslés, fizetni kell, és van egy
olyan szabaly, amit még betettem, hogy ha a kisajatitas
megtorténik, amikor a tulajdonjog valtozik, a szolgal-
tatbnak még mindig van két éve arra, hogy alkalmassa
tegye a ra vonatkozo szolgaltatési kritériumokra ezt a
vezetéket. Mert nyilvanval6, hogy ha egy nagyobb ve-
zetékrendszert kisajatit, azt nem tudja az egyik naprol
a masikra atalakitani. S6t, még azt a furcsasagot is be-
tettiik a torvénybe, amit az Alkotmanybirosag el6irt
egy hatarozataban, amely a kisajatitasokat vizsgalta,
nevezetesen, hogy ha érdekmilas kovetkezik be a kisa-
jatitas kapcsan, akkor az eredeti helyzet visszaallitasat
is kérheti a kisajatitott.

(18.40)

Ingatlannal mir6l van sz6? Tipikus helyzet, utca-
nyitas. Kisajatitjak a telket, a tulajdonos nem akarta,
kifizetik, nincs mit csinalni, de az 6nkorményzat meg-
valtoztatja kozben a szabalyozasi tervet, nem lesz ott
utca, magyarul, ilyen esetben a tulajdonos az eredeti al-
lapot helyreallitasat kérheti. Ezt is betettiik ezekbe a
szabalyokba, dacara annak, hogy itt azért a figyelmes
olvaso felteheti azt a kérdést, hogy az Alkotmanybiro-
sag a helyreallithat6sagot, az eredeti allapot helyreal-
lithat6sagat el6irja mint jogbiztonsagi feltételt a kisaja-
titasnal. Igen am, de itt ez abba az elvbe iitk6zik, amit
az agazati torvény megfogalmaz, hogy vizi kozmi al-
lami vagy 6nkorméanyzati tulajdonban lehet, és amikor
mar a kisajatitas megtortént, allami vagy onkormany-
zati tulajdonban van, akkor az eredeti allapotot csak
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ugy lehetne helyreéllitani, ha kikeriilne az allami vagy
onkormanyzati tulajdonbdl, ami ellentmond ennek a
torvénynek. En mégis benne hagytam, csak azért, mert
egyébként az Alkotménybirdsag kotelezett benniinket
arra, hogy ezt a jogi garanciat tegyiik be akkor is, ha ez
értelmetlen.

Hozzateszem, pont a vizi kozmi esetében az ér-
dekmulés bekovetkezése rendkiviil valoszintitlen, mert
az azt feltételezné, hogy valami ok miatt megsziinik a
szolgaltatas az adott vezetéken, viszont ha megsziinik a
szolgaltatas az adott vezetéken, tehat nem hasznaljak
erre, akkor a tulajdoni jogok visszaallitasa kiilon értel-
metlen, mert mit csinal valaki egy olyan vizvezetékkel,
ami az enyém ugyan, de nem folyik benne viz, meg csa-
torna is van ott, de abban sem torténik semmi. Tehat
itt az érdekmulés fogalmilag nehezen értelmezhetd, de
azért hagytam benne, hogy az Alkotmanybirdsag el6-
irasanak eleget tegyiink ebben a vonatkozisban is. Ha
ez bekovetkezik, hozzateszem, tisztelt Haz, egyeztet-
tem az energiahivatallal, az ilyen tipusa jogvitik és
probléméak koziil néhany évtizedes, amivel nem tudtak
mit kezdeni. En azt gondolom, hogy ha most ezt meg-
csinaljuk, akkor egy picit 1éptiink elére egy iigyben,
400-500 vitat meg tudunk sziintetni. A kisajatités ilyen
értelemben egy bevalt jogintézmény, ennek a specialis
alkalmazasa ki van dolgozva, tehat miikodGképes, és
akkor ezeken a helyzeteken tudunk segiteni.

Szeretném megjegyezni itt a végén, hogy nem volt
a céljaim kozott a vizik6zmii-szolgaltatas teljes atirasa.
Szamonkérhetik rajtam, de mégsem kellene a re-
zsicsokkentés megvalositasat és annak a kovetkezmé-
nyeit... - az infrastruktdrara vonatkozo6 vezetékes infra-
struktarat terhel6 adérendszer atalakitasa szintén nem
volt a programok kozott. Ezt azért mondom, mert a
Gazdasagi bizottsag iilésén felmeriilt, hogy jo kis javas-
lat, de miért nem tettem bele ezeket. Azért nem, ezt el-
nok ar is tudja, mert ha kihtizom a dualizmust, akkor
nem irok az Arpad-korrél, mert ha az Arpad-korrdl
irok, még azt hiszi a vizsgaztat6, hogy fingom nincs ar-
r6l, hogy mi a dualizmus, és azért beszélek 6sszevissza.
(Deriiltség.) En ezt megprobaltam megoldani valami-
lyen médon, nem egy atfogd, nem tudom, milyen gran-
dibzus, holisztikus szabalyozas, de a célt szolgélja, mi-
kodG6képes. Kérem, tAmogassak ezt a javaslatot, egy pi-
cit elrelépiink. K6szo6nom szépen. (Taps a kormany-
partok soraibél.)

ELNOK: K6szonom szépen. Azt kiilon koszonom,
hogy ram szabott példaval vilagitotta meg a kép egé-
szét, megsegitve, hogy én is megértsem, hogy mirdl van
sz6. Igy aztidn most nem marad més hétra, mint meg-
kérdezzem Boros Anita allamtitkar asszonyt, hogy a
kormany nevében kivan-e most sz6lni. (Jelzésre:) Pa-
rancsoljon!

DR. BOROS ANITA innovacios és technologiai
minisztériumi 4llamtitkar: Nagyon szépen koszonom,
elnok ar. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! A
korméany szamara rendkiviil fontos a kornyezetvé-
delmi és a klimavaltozas elleni kiizdelem, hiszen
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mindannyian tiszta vizet, tisztabb levegét és elvisel-
het6bb klimat szeretnénk. Alaptorvényiink is nevesiti
azt a gondolatot, hogy mindenkinek joga van az egész-
séges kornyezethez és a megfelel6 minGségi ivovizhez
valo hozzaféréshez, amely a tarsadalom és a gazdasag
fejlédésének egy sarokkove.

Nagyon fontos kiemelniink, hogy a viz életiink ré-
sze, vagyis nem léteziink nélkiile, ezért nagyon fontos
ennek a megovasa. A viz emellett nemcsak a minden-
napi életiinket hatarozza meg, hanem a gazdasagot is.
AlapvetSen fontos a mez6gazdasag, az energetika, az
élelmiszeripar és valojaban valamennyi ipari agaza-
tunk szdmara is. Szintén fontos kiilonb6z6 tarsada-
lompolitikai célok megvalositasa kapcesan, hiszen az
élhetl varosok biztositasa, a haztartasok és a vallalko-
zasok miikodGképességének egyik alapkove. A kozos
kincslink, az ivoviz védelmét minden eszkoziinkkel
biztositani szeretnénk, hiszen nemcsak a sajat, ha-
nem gyermekeink és unokaink jovGjérdl is sz6 van. A
korméany ennek tudatidban mindent megtesz a vizi-
kozm{i-szolgaltatas fenntarthatdésaganak biztositasa
érdekében.

Tisztelt Orszaggytilés! A koziizemi vizszolgaltatas
olyan érték, amelynek nincsen alternativija. A min6-
ségi vizszolgaltatas hossza tava fenntarthatésaganak
vannak bizonyos nélkiilozhetetlen elemei, ezek koziil
az els6 a megfeleld vizbazis és ezeknek a vizbazisok-
nak a védelme, mésodsorban a megfelel§ infrastruk-
tira megléte és ennek biztositasa, harmadrészt pedig
az ellatasbiztonsag novelése. A vizik6zmi-szolgalta-
tasokrol szo6l6 2011. évi CCIX. torvény és annak mo-
dositasai az elmult években alapvetGen arra téreked-
tek, hogy atlathat6 jogviszonyokat teremtsenek a vizi-
kozm-szolgaltatas teriiletén. Ahogyan az elGter-
jeszt6 részérdl is elhangzott, a vizikozmi-szolgalta-
tasrol sz016 torvény hatalybalépése 6ta a gyakorlat, il-
letve a jogalkalmazési tapasztalatok azt mutatjék,
hogy még mindig vannak olyan vizi 1étesitmények,
amelyek vagy szennyvizelvezetési funkci6t latnak el,
vagy valamilyen ivovizzel valo ellatasi szolgéltatasi
funkcidjuk van, egytttal a vizik6zm{-rendszerbe be-
kapcsoltak, viszont nem allami vagy énkorményzati
tulajdonban vannak.

Tehat valgjaban ezek a vizi 1étesitmények funkci6-
jukat, rendeltetésiiket tekintve vizi kézmiivek lenné-
nek, de a hatélyos jogszabalyok alapjan a vizi kozm-
nek térténd minGsitésiik nem megoldott, a nyomvona-
luk ugyanakkor valamilyen 4llami vagy 6nkorményzati
tulajdont ingatlanon hazédik. A tervezett mddositas
ezeket a problémakat kivanja megoldani.

Tisztelt Orszaggytilés! A kormény részérél a tor-
vényjavaslatot tAmogatjuk. K6szoném szépen a meg-
tisztel§ figyelmiiket. (Taps a kormanypartok sorai-
bél.)

ELNOK: Koszonom szépen, allamtitkar asszony.
Most a vezérszonoki felszolalasokra keriil sor.

Tisztelt Orszaggytilés! Els6ként Hadhazy Sandor
képviseld tr, a Fidesz képvisel6esoportjanak vezérszo-
noka mondja el véleményét. Parancsoljon!
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HADHAZY SANDOR, a Fidesz képvisel6csoportja
részérdl: Koszonom a szoét, elnok ar. Tisztelt Haz! Elol-
jaréban szeretném megkoszonni Kosa Lajosnak a na-
gyon részletes, mindenre kiterjedd és ttmutat6 elGter-
jesztés ismertetését. Azt gondolom, hogy okulhattunk
a Bérgarancia Alaprdl szol6 torvény targyalasabdl, itt
most nagyon pontosan, vildgosan megfogalmazasra
keriilt, hogy mir6l szdl az elGterjesztett torvény. Ahogy
képviselStarsunktol az expozéban mar hallhattuk, az
el6ttiink fekvd T/10864. szamt iromany, a vizikozmG-
szolgaltatasrol szolo 2011. évi CCIX. szama térvény
modositasardl sz0l6 torvényjavaslat célja, hogy egyér-
telm helyzetet teremtsen a vizik6zmii-szolgaltatés te-
riletén az ellatasért felelsok és a felhasznalok sza-
maéra. Felszolaldisomban szeretném roviden osszefog-
lalni a javaslat legfontosabb elemeit és ravilagitani a ja-
vaslat 1ényegére.

Tisztelt Haz! Magyarorszagon a vizikozmii-ellatas,
a vizikozmii-szolgaltatas, gymint vizellatas, csatorna-
zas kérdései hazank Eurdpai Unidhoz tértént csatlako-
zasaval osszefliggésben az elmilt években fokozottan
el6térbe keriiltek. A vizikdzmi-ellatas, -szolgaltatas
aktualis és jov6beni feladatai koziil a legjelent6sebbek
kozott emlithetd az lizemel§ és tavlati vizbazisok biz-
tonsagba helyezése, valamint a szennyvizelvezetés,
szennyviztisztitas folyamatos fejlesztése. Az orszag kii-
I6nleges, az Egészségiigyi Vilagszervezet ajanlasait is
figyelembe vevd, feltétleniil megérzendd adottsiga,
hogy koziizemi ivovizellatdsa meghatarozé modon fel-
szin alatti vizkészletekre telepitett vizbazison alapul. Ez
az adottsag egyuttal kiemelt feladatokat is jelent, hi-
szen az emlitett vizbazisok jelent6s része sériilékeny
foldtani kornyezetben talalhat6. Fontos megjegyez-
niink, hogy hazdnk minden telepiilése rendelkezik koz-
iizemi vizm{ivel, a telepiiléseken beliil a vizellat6é hals-
zat kozel teljeskoriien kiépitett.

Tisztelt Orszaggytilés! A vizikozm{i-szolgaltatasrol
sz6l6 torvény meghatarozza a vizi kozmd fogalmat
mint a szolgaltatési tevékenységnek az infrastruktura-
lis eszkozét.

(18.50)

A meghatarozas al4 tartoz6 vizi kozmivek a tor-
vény szerint kizarolag az allam vagy telepiilési 6nkor-
manyzat tulajdonaban allhatnak, mely az ellatas biz-
tonsagéat hivatott garantalni. A gyakorlati tapasztalatok
viszont azt mutatjak, hogy szamos olyan, a szennyviz
elvezetését, gytijtését, ivovizzel vald ellatasat szolgélo,
a vizikozmi-rendszerbe bekapcsolt vizi létesitmény
van nem Aallami vagy onkormanyzati tulajdonban,
amelyik funkcigjat tekintve egyértelmtien azt a szere-
pet t6lti be, amely a vizi kozmiivek vonatkozasiaban a
torvényi definiciobol kiolvashatd, és amelynek nyom-
vonala nagyobbrészt allami vagy 6nkormanyzati tulaj-
don ingatlanon hazédik.

A javaslat értelmében, amennyiben a Magyar
Energetikai és K6zmii-szabalyozasi Hivatal valamely
nem allami vagy 6nkormanyzati tulajdont vizi létesit-

” s

ményt vizi kozmiinek mindsit, megnyilik az ellatasért



19331

felel6snek joga és kotelezettsége, hogy a vizikozmi-
szolgaltatas infrastrukturalis feltételeinek megterem-
tése korében a nem &llami vagy 6nkorményzati tulaj-
donban 4ll6 vizi kézmi tulajdonjogat megszerezze. A
tulajdonjog megszerzése a polgari jog altalanos szaba-
lyai vagy a jelen modositasban foglalt vizi kozmi tulaj-
donjoganak kozcéli megvaltozisa szabilyai szerint
torténhet.

Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az el6ttiink fekves tor-
vényjavaslat véleményem szerint el6remutat6, hiszen
rendezésre Kkeriil a torvényjavaslattal az emlitett vizi 1é-
tesitmények helyzete. A Fidesz-frakci6é tdmogatja, ké-
rem, Onok is tdmogassiak. Koszonom figyelmiiket.
(Taps a kormanypartok soratban.)

ELNOK: K6szondm szépen. Most pedig az MSZP
képviselGesoportjanak vezérszonoka, Mesterhazy At-
tila képviseld ar kovetkezik. Parancsoljon!

MESTERHAZY ATTILA, az MSZP képviselGcso-
portja részérdl: Koszonom szépen. Tisztelt Elnck Ur!
Igazabol az allamtitkar asszonytol szeretném azt meg-
kérdezni, és ez nagymértékben segitené azt eldonte-
niink, hogy tudjuk-e tAmogatni vagy nem ezt a torvény-
javaslatot, hogy mi az indoka annak, milyen helyzete-
ket préobal, milyen konkrét projekteket probéalnak ezzel
tisztdzni. Tehat mi a motivacié abban, hogy ezt a tor-
vényt most behozzak? Mert alapvetGen nem 6rdogtol
valo a javaslat, félreértés ne essék, még ellenzéki pozi-
ci6bol nézve sem, csak az indoklasbol vagy a torvény-
bdl nem deriil ki, hogy melyek azok a specidlis helyze-
tek, ahol a magyar 4llamnak olyan helyzetben kell el-
jarnia, ami adott esetben a kzmiiszolgaltatasok tekin-
tetében a biztonsagi szempontokat, a hatékonysagi
szempontokat azaltal szolgalja, hogy kisajatit magan-
tulajdont.

Sok esetben béven van ennek indoka és értelme,
hiszen a magyar allam lehet, hogy ezt jobban tudja
megszervezni vagy nagyobb hatékonysaggal, tehat ez a
logika nem 4ll messze egy baloldali politikus gondolko-
dasatol sem, csak nem latjuk azokat a konkrét tigyeket,
ahol folmeriilhetnek az ilyen tipust problémak. Ha eb-
ben lehetne tisztdbban 14tni, akkor azt megkoszonnénk
allamtitkar asszonynak. K6szonom szépen.

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Nacsa Lérinc
képvisel6 ar, a KDNP vezérszonoka a kovetkezd.
Parancsoljon!

NACSA LORINC, a KDNP képviselGcsoportja ré-
szér6l: Koszonom szépen, elnok tr. Mesterhazy Attila
kérdése teljesen jogos, de Kdsa Lajos pont errdl beszélt
az expozéjaban, ilyen helyzetekrél, de tényleg fontos,
hogy konkrét helyzeteket is mondjunk, ahol ez a
torvény megvalosul, de egy ropke tizenvalahany percen
keresztiil errdl volt sz6 az elGterjesztéi expozéban is.

Azt tudjuk, hogy Magyarorszag viziigyi nagy-
hatalom, tekintsiink ki egy kicsit a viz vilagara, ha mar
a kornyezetvédelem és a dualizmus kora is szoba jott itt
a torvény vitajaban, hiszen egyik legfontosabb nemzeti
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kincsiink a tiszta, emberi fogyasztisra alkalmas, jo
mindségli ivoviz; zarojelben: még a gydgyvizeinket is
ide lehetne sorolni. Az ivovizhez vald hozzaférés bizto-
sitisa Magyarorszagon alapjognak szamit, amit az
Alaptorvényiink is tartalmaz. Az ivévizhez val6 hozza-
férés az élet legalapvet6bb funkcidja, amit az allamnak
garantalnia kell, igy a vizgazdalkodas és a vizikozmii-
szolgaltatds nemzetstratégiai szempontbdl kiemelten
fontos teriiletek.

A mindennapi életben teljesen természetesnek
vessziik, hogy Magyarorszag telepiilésein, az ottho-
nainkban megnyitjuk a csapokat, és hozzajuthatunk a
fogyaszthatd minGségli ivovizhez, azonban ha kite-
kintiink a vilagba, s6t Eur6pa-szerte sem tekinthetd ez
mindenhol altalanosnak. Pontosan ezért a nemzeti
kereszténydemokrata kormany 2010 6ta kiemelt jelen-
tGséget tulajdonit annak, hogy a nemzetgazdasagi és
nemzetstratégiai szempontb6l rendkiviil fontos koz-
miivek, kiilonosen is a vizmiivek magyar nemzeti tulaj-
donban legyenek. Emléksziink arra, amikor Demszky
Gébor, Budapest korabbi f&polgarmestere 1997-ben
apropénzért kiilfoldi tulajdonba adta a F6varosi Viz-
miiveket, valamint a F6varosi Csatornazasi Miiveket,
amit aztan cinikus médon nagyon j6 lizletnek nevezett.
Hasonl6an nagyon j6 tizlet volt a 4-es metro is.

A tobb mint 150 éves multtal és tapasztalattal
rendelkez6 F6varosi Vizmiiveket, amely kétmillio
fogyasztot szolgal ki ivovizzel napi szinten, 2012-ben
Tarlos Istvan f6polgarmester ur vezetésével a févaros
visszavasarolta, és azota ismét a F6varosi Onkormany-
zat tulajdonéban van. 2010 6ta tehat nem csokken, ha-
nem jelentés mértékben, masfélszeresére nétt az al-
lam, azaz mindannyiunk kozos nemzeti vagyona. A
nemzeti kormény ezért folyamatosan visszaszerzi a
korabban elherdalt nemzetstratégiai fontossagi koz-
miiveket. Kiilonosen fontos szamunkra, hogy ezekben
a mostani nehéz id6kben a csaladok terhei ne nove-
kedjenek meg, a nemzeti kormany egy valsaghelyzet-
ben sem engedi, hogy a hiztartasok rezsikoltségei je-
lentésen novekedjenek.

A vizikozm{i-szolgaltatasrol szdlé torvény egyik
lényeges eleme magénak a vizi kozm{inek a megléte, a
fogalma, mint a szolgaltatasi tevékenység infrastruk-
turalis eszkoz fogalménak a meghatarozésa is. A most
el6ttiink fekvd torvényjavaslat, amelyet Kosa Lajos
képvisel6tarsam nyujtott be, lehet6séget teremt arra,
hogy a még nem vizi kozmiinek minésitett, a vizikoz-
mii-rendszerbe bekapcsolt vizi létesitményeket a Ma-
gyar Energetikai és Kozmii-szabalyozasi Hivatal vizi
kézmiinek tudja mindsiteni. Amennyiben a hivatal
valamely nem &llami vagy onkorményzati tulajdona
vizi létesitményt vizi kézmiinek mingsit, megnyilik az
ellatasért felelGs joga és kotelezettsége, hogy a vizikoz-
mi-szolgaltatas infrastrukturdlis feltételeinek megte-
remtése korében a nem allami vagy onkorméanyzati
tulajdonban Aall6 vizi kozmid tulajdonjogat meg-
szerezze.

A javaslat el6remutatd, ezért a KDNP-frakci6 azt
tamogatja. K6szonom szépen. (Taps a kormdanypartok
soraiban.)
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ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Varga Zoltan
képvisel§ tr a DK vezérszonoka. Parancsoljon!

VARGA ZOLTAN, a DK képvisel§csoportja részé-
r6l: Koszonom szépen, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt
Képvisel6tarsak! Megértve az elGterjesztést, az el6ttem
fekv elGterjesztést és Kosa Lajos képviselGtarsam
dualizmus, az Arpad-kor, a zarvanyok és a kisajatitas
iranti olthatatlan érdekl6dését, azért mégis engedjék
meg, hogy egy picikét linnepronto legyek, és feltegyem
azt a kérdést, hiszen egy nagyon fontos nemzetstraté-
giai kérdés az, amirdl mi most beszéliink, hogy valbja-
ban jo gazdai tudnak-e, akarnak-e lenni a rank bizott
vagy a rank bizandé vizikozmii-vagyonnak az onkor-
manyzatok és az allam.

Azt kell hogy mondjam, hogy mind a két esetben a
véalaszom az, hogy sajnos nem; nem, az énkormanyza-
tok nagyrészt azért, mert nem tudnak, és az 6nkor-
manyzat cégei sem tudnak, az allam pedig nagy val6-
szintiség szerint azért, mert nem akar. Es muszaj be-
sz€élni a rezsipropagandarol, arrél a hazug rezsipro-
pagandarol, amit Nacsa képviselGtarsam emlitett el6-
szor, és Oriilok, hogy nem én vagyok az elsd, aki err6l
beszél, hiszen tudjuk azt nagyon jol, hogy a kormény
bedldozta a rezsipropaganda oltaran a koézmiiszol-
géltatd cégeket, nemcsak a szemétszallitast, hanem az
ivoviz- és szennyvizellatast is kivéreztetett és cséd-
kozeli helyzetben 14tjuk most.

Mindennek oka teljesen egyértelmi: a kormany
hazug kozszolgaltatokat stjto politikaja. Hiszen latjuk
azt nagyon jol, hogy a vizikozmii-cégek kinlddnak,
alapvetSen a rezsicsokkentés kovetkezményeként az
agazati bérek mélyen a béka als6 fele ala kertiltek, de
hianyoznak a fejlesztések, s6t sok esetben mar a kote-
lez6 karbantartasi feladatok is elmaradtak az elmlt tiz
évben. A kialakult helyzet mér egyértelmtien a bizton-
sagos ivovizellatast és a szennyvizelvezetés miikodteté-
sét is veszélyezteti. A cs6dkozeli helyzet kovetkeztében
a vizikozmf-rendszerek rendre és altalanosan elmara-
do fejlesztései mara mar nem megoldhatok sem valla-
lati, sem 6nkormanyzati hataskérben. Ezt mutatja az
is, hogy gyakorlatilag korményzati segitségért konyo-
rognek az érintett cégek vezetdi.

(19.00)

Jol mutatja a kialakult és inkabb kétségbeejtd,
mint nyugodt helyzetet, hogy az atlag alatti alacsony
bérek és az elmaradt fejlesztések, valamint t6bb vizi-
kozmi-tarsasag cs6dkozeli helyzete miatt ez év januar-
jéban peticiét nyijtott be a Miniszterelnokségen Orban
Viktor miniszterelncknek az Orszagos Vizikozm{ Aga-
zati Kooperacio. A szovetség peticija valdjaban nem
mas, mint a fuldoklok segélykialtasa ebben az esetben,
melyben az ugynevezett kozmiivezeték-adé azonnali
felfliggesztését, valamint a valtozatlan fogyaszt6i ar
mellett az afa mértékének azonnali csokkentését kérik
a kormanytol, és a helyzet stulyossagat mutatja kiilon-
ben, hogy val6jaban nem is a kormanyhoz fordultak
mar, hanem kozvetleniil a kormanyf6hoz.
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Szerintiik ez az, ami érdemi el6relépést jelenthet,
és ez az, ami lehetGvé tenné az dgazatban elmaradt bér-
fejlesztéseket, és segitené a halozati rekonstrukciokat
is. A kozmfivezeték-ado felfiiggesztése szamitasaik sze-
rint 14 milliard forint, mig az afakulcs 18 szazalékra
mérséklése Gjabb 23 milliard forintnyi 4j forrast jelent-
hetne szdmukra.

Kiilonben ami igazan aggasztova teszi ezt a hely-
zetet, ami az 6nok révén kialakult a vizi kozmiivek,
vagy mondhatnam azt is, hogy az ilyen jellegti kbzszol-
galtatasok teriiletén, az pont az 6nok kormanykozeli,
mondhatni, kiralyi elemz6 cégének, a Szazadvég Gaz-
dasagkutat6 Zrt.-nek a tanulmanya, hiszen az 6 ada-
taik alapjan 2022-re 10 szazalékkal, mig 2027-re mar
akar 25 szazalékkal is kevesebb munkavallal6 lehet,
mint amennyi a megfelel§ vizikozmii-ellatashoz sziik-
séges lenne. Ennek okat egyértelmtien a versenyképte-
len, mélyen atlag alatti, extra alacsony bérekben, az eb-
bdl ad6dé munkaer6-elvandorlasban és az egyre ége-
t6bb szakemberhianyban latjak. Tudjuk azt nagyon jol,
és debreceniként Kosa Lajos is tapasztalhatta, hogy
egyre gyakoribbak a kézmiihalozati hibak, a cs6toré-
sek, a varosi vizvezeték-halézatok egyre siralmasab-
bak, és ezek mind-mind azt mutatjak kiilonben, hogy
hatalmas bajban van az 4gazat. Es merjiik mar kimon-
dani, kérem, hogy az Orban-rendszer tonkretette az el-
mult években ezt az dgazatot.

Itt mondhatnam azt az int§ debreceni példat, hi-
szen debreceniek harman is iiliink itt most a teremben,
ha minden igaz, amikor Debrecen belvarosiban, az
egyik legforgalmasabb utca alatt pattant szét egy
60 centiméteres, régi, 50 éves viznyomocs6, és gyakor-
latilag az egész utcat Gjja kellett ahhoz épiteni, hogy
ujra miikodhessen ez a dolog. Ez szinte megoldhatat-
lan feladat elé allitotta nemcsak a vizmi vezet§it, ha-
nem az egész varos vezetését is, hiszen egy olyan szer-
tedgaz6, kusza cs6haldzatot talaltak a belvarosban,
hogy az egészet cserélni kellene. De tudjuk azt nagyon
jol, hogy most ott tart a dolog - bar Gjraaszfaltoztak
mar, még egyszer fel kellett torni ezt az egészet -, hogy
azon imadkoznak kiilénben a szakemberek, hogy vala-
honnan forrast tudjanak teremteni, hogy a belvaros-
ban ezt a cs6haldzatot, vezetékhalbzatot Gjra lehessen
épiteni. (Nacsa Lérinc: De mivel jo vezetés van, meg-
oldjak!)

A szolgéltat6 nehéz helyzetét mutatja kiilonben az
is, hogy abszoltt nincsen arra pénz, hogy feltérképez-
z€k akar Debrecen tekintetében, hogy mi is van ilyen
tekintetben a vizi kozmiivekkel. Es sajnos, azt kell
mondjam, hogy ez nem kifejezetten debreceni példa.
Nagyon érdekes, hogy orszagosan is annyira rossz a
helyzet, hogy egy-egy szakasz cseréjére a szakemberek
allitasa szerint nagyjabol 200-300 évente keriilhetne
sor a jelenlegi tudasuk szerint, azonban az eléregedett
és mara iivegtorékenységii csérendszerek meghibaso-
dasa rendszeres, ezért a toldozgatas-foldozgatas, ami a
tervezett felajitasok helyett zajlik, 6nmagaban is noveli
ezeknek a cégeknek a veszteségét.

Tudjuk azt nagyon jol a mai helyzetet latva, hogy
nagyjabol 8-10 vizikozmii-cég csédkozeli helyzetben
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van, és ez teljesen egyértelmi a korményzati nemt6rs-
domség és elvonasok kovetkeztében. A hazug rezsi-
csOkkentés miatt most hatalmas arat fizetnek nemesak
ezek a cégek, hanem az egész orszag. Ovatos becslések
alapjan 3000 millidrd forintra tehet6 az az Gsszeg,
amelyet a vizi kozmiivek biztonsigos ilizemeltetéséhez
sziikséges feltjitasra el kellene most hirtelen kolteni. 50-
60 szazalékkal n6tt a meghibasodasok mértéke az el-
mult években, igy a halozati veszteség sok esetben elér-
heti nemcsak a 10-15, de akar 30-35 sz4zalékot is, ami
szintén ezeknek a cégeknek a veszteségét noveli. A bevé-
telek a 2009-es szintre estek vissza, mig a koltségek ter-
mészetesen a 2020-as szinten vannak. 10 év alatt jelen-
tésen emelkedett az anyagarak, az energiadijak, és rom-
lott a forint. 2013-ban bevezették a kozmiivezeték-adot,
amir6l az el6bb is beszéltem, és az energiahivatal felé
mar feliigyeleti dijat is kell fizetniiik a szolgaltatoknak.
Mindezekre természetesen a kormany egy megveszeke-
dett fillért sem biztosit szdmukra. Azt kell mondjam,
hogy amihez az Orban-rendszer nyul, az tonkremegy,
amit véletleniil nem lopnak el, az pedig szétesik.

Az el6ttiink fekvé torvényjavaslatrél konkrétan
pedig annyit tudok mondani, hogy mivel nem tartal-
mazza, hogy nagyjabdl a kisajatitas hany létesitményt
érint vagy érinthet, és nem tartalmazza azt sem, hogy
ezek a kisajatitand6 létesitmények milyen szinten és
milyen mindségben végzik jelenleg a szolgaltatast, és
egyaltalan, hogy miért pont most ennyire fontos ezt be-
vezetni, ezért amig ezekre a kérdésekre valaszt nem ka-
punk, a Demokratikus Koalici6 nem tudja tAmogatni
az el6ttiink fekvé elGterjesztést.

Ko6sz6nom szépen, hogy meghallgattak. (Taps a
DK soraiban.)

ELNOK: Ko6szoném szépen. Az LMP vezérszo-
noka, frakci6vezetGje, Keresztes Laszlo Lorant képvi-
sel§ tr jon most. Parancsoljon!

DR. KERESZTES LASZLO LORANT, az LMP kép-
viselGcsoportja részérdl: Koszonom a szot. Tisztelt El-
nok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Sokszor vagyok vitaban a
DK-val, meg leszek is, meg voltam is, de nagyon oriiltem
most ennek a felszolalasnak, amit Varga képviseld artol
hallottam. Késa képviseld ar mint elterjeszt6 nagyon
erGteljesen probalt elébe menni, hogy ne beszéljiink
mar masrol, ne beszéljiink ilyen stlyos rendszerprob-
1émakroél, mint ami a teljes viziigyi és kozmiiagazat-
nak a valsagos helyzete, hanem beszéljiink errél a pe-
pecselésrdl, amit 6n egyéni képvisel6ként Borocz kép-
visel§ tr utblagos csatlakozasaval benyujtott. (Kdsa
Lajos: A hdzszabaly...) Mert ez az dgazat sulyos rend-
szerprobléméihoz mérten, képvisel§ ar, egy pepecse-
1és. Es egyébként azt el tudom mondani, hogy amit 6n
ismertetett, és amirdl ez a javaslat szol, az 6nmagaban
egyaltalan nem észszer(itlen javaslat, nem ezzel van a
probléma, hanem azzal, amit egyébként mar elkezdett
felsorolni képviselGtarsam. Nagyon oriiltem viszont
annak, amit allamtitkar asszonytél hallottam. Oriil-
tem, hogy hozzaszolt allamtitkar asszony, és igy beszélt
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arrol, hogy a kormany szamaéra fontos a kdrnyezetvéd-
elem, fontos a fenntarthat6sag, elmondta, hogy a viz az
életiink, a kozos kincsiink, és egyébként Hadhazy kép-
visel§ ar is beszélt az ivovizbazis-védelemrdl. Nacsa
képvisel§ ur elmondta, hogy az egészséges ivoviz bizto-
sitasa mindenki szAmara alapvetd jog. Allamtitkar asz-
szonyto6l idézhetem, hogy mindent megtesz a kormany
a vizikbzmii-szolgaltatas fenntarthat6saganak biztosi-
tasa érdekében, a vizbazisok védelme érdekében, az el-
latasbiztonsag fenntartasa érdekében.

En némileg akkor szeretném kiegésziteni azt, amit
Varga képvisels ar elmondott, és hozzateszem, hogy én
rengetegszer beszéltem mar errdl a problémarol egyéb-
ként nemcsak ebben az orszaggytilési ciklusban, ha-
nem még azt megel6z6en, onkormanyzati képvisels-
ként én is szembesiiltem azzal, hogy milyen helyzetben
vannak, milyen problémakkal kiizdenek az ellatasért
felelsok.

Most konkrétan csak néhany szdmot szeretnék
mondani, azt gondolom, az mindenképpen erdsitheti
azt az iranyt, amit Varga képvisel§ ar is elmondott. Je-
lenleg 65 ezer kilométer hosszisagi cs6haldzat varja
az azonnali - azonnali! - feltjitast. Egyébként annyit
engedjenek meg, azt gondolom, hogy ne legyiink any-
nyira igazsigtalanok: tehat ez egy olyan silyos rend-
szerprobléma, ami nem 2010-ben kezd6dott, hanem ez
évtizedek 6ta veliink van, de nézziik meg, hogy mit vég-
zett Orban Viktor korméanya!

2012 6ta duplajara n6tt a meghibasodasok szama
a kozmiirendszerben, 25-30 szazalék a halozati veszte-
ség. Tehat igy elmondjak szép szonoklatokban kor-
manyparti képvisel6tarsaim, hogy mindent meg kell
tenni az ivoviz védelme érdekében, de 25-30 szazalék a
hélézati veszteség. (Késa Lajos: Egészen pontos sza-
mot mondjunk! 26 szazalék.) 26 szazalék a halozati
veszteség, igen, k0szondém szépen a pontositast. 1500
és 3000 milliard forint kozé teszik azt a forrast, ami hi-
anyzik. Itt aldhtiznam, hogy nem ennyire lenne sziikség
most cserélni vagy karbantartani a teljes kozm{ihaloza-
tot, hanem 15 éves tavlatban 1500 és 3000 milliard
kozé teszik azt a forrast, ami a jelenleg tervezhet6 for-
rasokon feliil hidnyzik. Tehéat hatalmas Gsszeget kell ra-
kolteni arra, hogy miikodjon a legfontosabb kozszol-
géltatas 15 éves tavlatban Magyarorszagon, és ezen fe-
lil hianyzik ez a hatalmas, ezermillidrdos nagysag-
rend(i 0sszeg. Hozzateszem, és ezt mindig elmondom,
hogy ez nem az ellenzéki képvisel6k sirama, hanem ez
a szakmanalk, illetve az 6nkormanyzati szovetségeknek
a szamitasa és becslése.

Es akkor vessiik 6ssze, hogy ha 3000 milliard fo-
rintra van sziikség 15 éves tavlatban a gordiil§ fejlesz-
tési tervek alapjan, akkor mit tesznek a koltségvetésbe.
Mennyire vehetjiik komolyan, képvisel6 ur, a kor-
manyparti képviseldk, illetve allamtitkar asszony gon-
dolatait, amikor az idei koltségvetésben és a jov6 évi
koltségvetésben is mésfél milliard forintos rekonstruk-
ci6s keret szerepel? Vessiik dssze ezt a 3000 milliard
forinttal! Esik szét a k6zmiihal6zat! Ez ma Magyaror-
szag egyik legfontosabb rendszerproblémaja, képvisels
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ur, és akkor 6n behoz egy ilyen, éppen az agazat hely-
zetét érintd kis pepecselést, ami 6nmagéaban persze jo,
de ezzel a probléméaval végre mikor kivainnak szembe-
nézni, mikor kividnnak ra megoldast kin&lni? Ne ne-
kiink kinaljanak megoldast, hanem a magyar emberek-
nek mondjak meg, hogy hogyan fogjak 15 éves tavlat-
ban az egészséges ivovizet biztositani!

(19.10)

Hozzateszem, képvisel$ tr, hogy ez sajnos nem
csak itt probléma, ez mindenhol probléma, ez kozos
problémank egyébként. Tehat én most nem is mennék
bele egy ilyen Osszevetésbe, hogy Magyarorszagon
rosszabb a helyzet, vagy Eurépaban, ez mindenhol egy
oriasi kihivas.

Ez Osszefiiggésben van azzal is, hogy elintézik az-
zal, hogy majd palyazati forrasbdl. Milyen péalyazati
forrasbol? En éveket toltSttem el azzal Snkormanyzati
képvisel6ként, hogy mindenféle korményzati ténye-
z6khoz, potentatokhoz, minisztériumokhoz fordultam,
hogy valaki arulja mar el, hogy milyen palyazati forras-
bol lehet tobb ezer milliard forintot biztositani erre az
alapvetd feladatra a szétes6 magyar kézmiirendszer
mellett. Semmiféle valaszt nem kapok. Az ©6nok
Schanda Tamaésa idénként, olyan kéthavonta megirja
nekem, hogy mar dolgoznak az {igyon, és egyébként
évek ota ennyit képes Orban Viktor kormanya az egyik
legfontosabb rendszerprobléma kapcsan kipréselni
magabol, hogy mar dolgoznak az iigyon, kozben ugy
esik szét - mondhatjuk, most mar hatvanyozott tempd-
ban esik szét - a halézat, hogy ezek az 6sszegek, amik-
r6l most beszéliink, ezek is mar a virtualis valosagban
vannak, mert évrél évre novekszik, dagad ez a hatalmas
nagy problémahalmaz, és novekszik az 6sszeg.

Es igen: milyen helyzetben vannak a cégek? El-
mondta képviselGtarsam is, hogy a Vizikozm{ Szovet-
ség elndke azt mondja, hogy tiz cég azonnali pénziigyi
segitséget var, hogy tudjon miikodni. Az Alf6ldviz, egy
hatalmas nagy tobbségi allami tulajdon cég vezérigaz-
gat6ja 2020 januarjaban elmondta, hogy erre az évre
1,7 millidrd forintos veszteséggel szamol. Ki és hogyan,
milyen formaban fogja megmenteni ezeket a cégeket?
Mi lesz, ha beddl az Alf6ldviz? Mi lesz, ha sorra délnek
be az 6nkormanyzati, illetve allami tulajdond kézmii-
szolgaltato cégek, képvisel§ ar?

Igazabol én nem Onre vagyok mérges, mert 6n be-
nyujtott egy javaslatot, ami 6nmagéaban tdmogathatd,
de miért nem cselekszik a kormany? Es ezért igazabol
én most allamtitkar asszonyhoz beszélek, a kormany-
parti képvisel6khoz beszélek, 6nok is felelGsséggel tar-
toznak a sajat valasztokeriiletiik lakossaga felé a va-
lasszal, hogy hogyan lesz fenntarthat6 az ivoviz-szol-
géltatas, hogyan lehet megvédeni a vizbazisokat, ha a
szennyvizelvezetés és szennyviztisztitas nem lesz meg-
oldott probléma. Es sorolhatnAm még az agazat rend-
kiviil stilyos problémait.

Negyven-egynéhany cég maradt az 6nok centrali-
zacids javaslatai és intézkedései utan, ennek tobbsége
onkorméanyzati tulajdon.
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Oriési veszteségeket szenvednek el a cégek, az 6n-
korméanyzatoknak hozzjarulast kell fizetni. Rengeteg
megkeresést kapok Kkistelepiilési polgarmesterektdl,
hogy icipici kis falvaknak évente t6bb millié forintot
hozzajarulasként be kéne fizetni. Olyan helyzettel is
szembesiiltem, hogy egy vizbazis tonkremenetele mi-
att, vagy egy katnak, egy gépészetnek a tonkremenetele
miatt egy kis ellatérendszerben dragiabban veszik meg
a vizet, mint a rezsicsokkentés miatt azt tovabb lehet
adni a fogyasztoknak, tehat kobméterenként meghata-
rozott mennyiségli veszteség képzddik. Kosa képviseld
ur, ki fog ezzel a problémaéaval szembenézni?

On beszél itt arrol, hogy megvédjiik a rezsicsok-
kentést. Es a magyar embereket ki védi meg? Ki védi
meg a magyar ivovizbazist? Ki védi meg a kozos kin-
csiinket? Hogyan és ki fog ezzel a probléméaval szembe-
nézni? Mert, ne haragudjanak, amikor egy ilyen stilyos
rendszerprobléméaval szembesiiliink, akkor én nagyon
kevésnek tartom azt, hogy id6nként Schanda allamtit-
kar ar elmondja azt, hogy mér dolgozunk az tigyon.
Evek 6ta dolgoznak az ligyon.

Allamtitkar asszony, én nagyon sok féorumon, na-
gyon sok korményzati szervnél probaltam egy 0sszegre
rakérdezni. Vannak a gordiil6 fejlesztési tervek. A szol-
galtatasért felelGsnek el kell késziteni 15 éves tavlatban,
hogy milyen miiszaki tartalommal milyen feltjitasi és
potlasi munkakat kell elvégezni, oda kell tenni mellé,
hogy milyen forrasokkal tud az adott teriileten a felelés
tervezni, és milyen forras hianyzik.

En magam évrél évre lattam azt, hogy Pécsen, ahol
miikodik egy Tettye Forrashaz nevii cég, 15 éves tavlat-
ban mar 20 millidrd hianyzik, és minden évben leren-
dezte az 6nkormanyzati testiilet - kormanyparti testii-
let - azzal, hogy a fennmarad6 részt palyazati forrasbol
biztositsa a vezérigazgatd. Kérdezem én is az akkor még
kormanyparti polgarmestert, hogy milyen palyéazati for-
rasbol, és széttarja a karjat mint a Megyei Jogt Varosok
Szovetségének az egyik tagja, hogy fogalma nincs, és tel-
jesen egyetért velem, ez egy megoldatlan kérdés, amivel
hosszi-hosszi évek 6ta nem kivan szembenézni a kor-
many.

Mekkora ez az Osszeg, allamtitkar asszony? Ha
Osszesitik - mert Gsszesitik a gordiils fejlesztési terve-
ket, és itt 1500-t6]1 3000 milliard forintig becsiilik meg,
hogy mennyi hidnyzik 15 éves tavlatban -, pontosan
mekkora ez az 6sszeg? S pontosan mondja meg allam-
titkar asszony, hogy milyen palyazati forrasok fognak
megnyilni, és mikor. Ezen 6risi problémarendszerrel
vessiik Ossze, hogy kiilonboz6 eurdpai unios forrasok-
b6l milyen nagysagrendben érkeznek gy Gsszességé-
ben kiilonboz8 tdmogatasi 6sszegek, vessiik Ossze az
ezermillidrdos nagysagrenddel.

En kihasznalom a lehetGséget, és Schanda allam-
titkar ar valaszaira szeretnék rakérdezni. Az Innova-
cibs és Technoldgiai Minisztérium jelenleg is dolgozik
a vizik6zmii-agazati stratégian, amely biztositja a vizi
kozmtivek magas szinvonalt miikodtetésének fel-
tételeit, sziikséges potlasait, s a tobbi, s a tobbi, a stra-
tégia kidolgozasa soran kiemelt figyelmet forditunk az
innovacibs technol6giak alkalmazasara is.
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Allamtitkar asszony, mikor késziil el ez a straté-
gia? Mikor torténik meg - hozzateszem, egyeztetve
szakmai szerepl6kkel -, amikor egy kormanyzati sze-
repl§ leiil érdemben targyalni a Magyar Vizikozmi
Szovetség képviselGjével, vezetGjével? Mikor torténik
az meg, amikor legalabb odaig el tudnak jutni, hogy azt
ki tudjak mondani, hogy 6riasi a baj, és hogy ez egy 6ri-
asi megoldast kivan, ami egyébként, hozzateszem,
hogy messze-messze kormanyzati ciklusokon ativeld,
hatalmas nagy problémahalmaz. De én azt 6riési elGre-
1épésnek tekinteném, ha legalabb kimondan4 végre a
kormaény, hogy ez megoldas utan kialt.

Tovabbi kérdéseim lennének allamtitkar asszony-
hoz; kihasznilom, hogy itt van, és tudunk kérdezni.
Héromszaz-egynéhany kozmiicégb8l most negyven-
egynéhany maradt a centralizaci6 utan. Szamitha-
tunk-e vagy szamithat-e az 4gazat tovabbi centralizaci-
ora? Tehat csokkenteni kivanjak-e a cégek szamat?
Magyarul: novelni kivanjak-e a minimalis ellatasi terii-
letet vagy a minimalis lakosegyenértéket, ami alapjan
az ellatast meg lehet tenni egy cégnél?

Az nagyon-nagyon fontos, amit t6bb kormany-
parti képvisel6tarsam emlitett, és ebben egyébként le-
het, hogy félreértettem képvisel6tarsamat, de vitdnk
lenne. Nekiink nagyon hatarozott alldspontunk, hogy
ennek a stratégiai jelentGségii infrastruktiranak kiza-
rolag koztulajdonban kell lenni, 6nkormanyzati tulaj-
donban, allami tulajdonban. Mondhatjuk, hogy nem-
zetbiztonsagi kérdés, hogy a legfontosabb, az ivoviz-
kincs biztonsdga minden esetben biztositva legyen.
Most hozzateszem nagyon gyorsan, hogy az elmondot-
tak alapjan most nincs biztositva, de az egyértelmd,
hogy f6l sem meriilhet privatizalni kozmiiveket.

Egy nagyon-nagyon fontos kérdést szeretnék fol-
tenni, tisztelt képviselGtarsaim. Jelenleg nemcsak a
kozm@ mint infrastruktira kell hogy kéztulajdonban
legyen - ami nagyon helyes, és nagyon remélem, hogy
igy is marad -, de a kozmiiszolgaltat6 cégeknek is koz-
tulajdonban kell lenni, tehat allaminak, 6nkormany-
zatinak. En nagyon kérem, hogy erdsitsék meg, hogy
nincs olyan jellegfi terviik, hogy ezt megvaltoztatjak, és
nincs olyan jellegd terviik, hogy beengednek magin-
szolgaltatokat a kozmiiagazatba. (Nacsa Lérinc: Nincs
ilyen.) En kérem tisztelt képviselStarsaimat, allamtit-
kar asszonyt, Kosa képviselStarsamat vagy Nacsa kép-
visel6tarsamat, hogy nyugtassanak meg, hogy nincs
olyan alantas terve a kormanynak, hogy az van emo-
gott, hogy kivéreztetik a cégeket, hogy utdna majd jon
a h6s megmenté magantulajdonos, és majd 6 atveszi
meghatarozott szolgaltatasi teriileteken. Erdsitsék
meg, hogy ezt a gaztettet nem fogjak végrehajtani! Na-
gyon bizom benne, hogy ezt meg fogjak tenni. (Késa
Lajos: Te ezt honnan a halalbél vetted?)

En nagyon bizom benne, Késa képvisel§ tir, hogy
6nok nemcsak egy bekiabalas utjan, hanem majd a
jegyz6konyvbe bemondva ezt megerdsitik, és én na-
gyon bizom benne, hogy néhany kérdésre, amit megfo-
galmaztam, valaszolni fog allamtitkar asszony is, és vi-
tara ingerli Kosa képvisel§ urat, Nacsa képvisel$ urat
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és Hadhézy képvisels urat, és érzik a sajat felelGsségii-
ket, hogy ezzel a rendszerprobléméaval végre valamit ez
a korméany kezdjen, és probaljon nemhogy a megolda-
sok iranyaba elmozdulni - mar rég azt kellett volna
tenni, tiz évvel ezel6tt -, hanem egyéaltalan a problémat
kitenni 6szintén az asztalra, hogy ez milyen széles kort
és oriasi rendszerprobléma, ami valamennyi magyar
embert, magyar csaladot érint. Koszonom szépen.
(Taps az ellenzéki partok soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom. Tisztelettel fol
kell hivjam a figyelmet, hogy ennek a térvényjavaslat-
nak az el6addja, illetve elGterjesztGje nem a kormany,
hanem Koésa képviseld tr. Allamtitkar asszony a kor-
many nevében a rendelkezésre all6 idékeretben azt
mond, amit gondol, de a torvény elGterjesztdje a képvi-
sel6 1r, aki egyébként jelentkezett, és mint elGterjesz-
tének meg is adom most a szdt. Parancsoljon!

KOSA LAJOS (Fidesz): Kosz6nom szépen a szot,
elndk ar. Amit6l 6vtam magunkat, az mégiscsak beko-
vetkezett, kedves Keresztes frakci6vezet6 ar, de mégis-
csak az a helyzet, hogy - én kérek akkor elnézést, de
mégis - ez egy parlament. Bizonyara hallott arrél, hogy
a parlament nem gy van, hogy itt 6sszevissza lehet be-
szélni barmirdl, ami az esziinkbe jut, hanem van egy
hazszabaly. A hazszabaly szabalyozza a parlament m-
kodését.

Amikor a parlamenti képvisel6k eskiit tesz-
nek - messzirél inditok, de nem tudom, hogy honnan
kezdjem, amikor ilyen alapvet§ problémakkal kiiz-
diink -, akkor azt mondjék, hogy a jogszabalyokat meg-
tartom és megtartatom. A hazszabaly egy jogszabaly.
Onnek is be kellene tartani, f6leg frakci6vezetGként.

A parlament és a torvényalkotas menetrendje egy
kotott dolog, az nem egy faluférum. Ha az van elGter-
jesztve, ami van, nevezetesen: a vizk6zmfi-szolgéltata-
sokrol szol6 torvény egy kifejezetten kis szakaszanak
modositasa, akkor az a napirend, és nem az, hogy a viz
helyzete a vilagban, vagy a viz helyzete Magyarorsza-
gon, vagy a vizi kozm fejlesztésének stratégiai 1éptéki
elgondolasai, vagy nem tudom, micsoda.

(19.20)

Tehat, amikor 0n szirénként arra csabit benniin-
ket, hogy 1épjiink erre a vitara, én ezt senkinek nem ja-
vaslom, mert az egy masik elSterjesztés, masik vita,
masik felkésziléssel; raadéasul, kedves frakciovezetd
ar, egy ilyen kulcsfontossagii kérdésben megfosztja
egyaltalan a részvétel lehetGségétdl azokat a képvisels-
ket, akik abban a biztos tudatban nem jottek el, de le-
het, hogy ,a viz helyzete Magyarorszagon”-ra azonnal
itt lennének, akik azt gondoltak, hogy pont éppen a vi-
zik6zmii-szolgaltatasrol szol6 torvénynek egy kis mo-
dositasa, ami az ilyen zarvanyként 1étrejovs, nem al-
lami és onkorményzati tulajdond, de azon mégis tény-
legesen kozszolgaltatast végzd szolgaltatok kozotti vi-
tak rendezésére valamilyen megoldast kinal - mint em-
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litettem volt, van 400-500 ilyen helyzet -, akkor kisza-
runk veliik, mert lehet, hogy egyébként lenne monda-
nival6juk. Nekem is, csak most az a dilemma, hogy
amit 6n elmondott, nagyon-nagyon fontos kérdések
lennének napirenden.

Nem lenne jogos megkérdezni egyébként allamtit-
kar asszonyto6l, mert pont 6, ami kerete van, nem 6 az
elGterjeszt6. Tehat ez megint bonyolult, mert a parla-
ment mikodését még mindig ez a hazszabaly szaba-
lyozza, és egy csomd kérdésre nem tud valaszolni, az
idSkeret korlatos. Es egyébként pedig az egész iigyhoz
teljesen méltatlan lenne, mert akkor nem lehetne meg-
kérdezni azt az alapvet6 kérdést, hogy meddig van az
az usus, tulajdonképpen sosem kimondva, de mégis ez
uralkodik az egész vizikozmi-szolgéltatasban, hogy
Magyarorszag az 0sszes eurdpai orszag koziil az egyik
legpazarl6bban hasznélja fel az ivovizét. Miért? Azért,
mert mi mindenre ivévizminGségli vizet biztositunk,
mikozben tudjuk, hogy 100 liter - ivovizmingségti, na-
gyon magas koltséggel elGallitott és potolhatatlan ter-
mészeti kincsiink - ivoviz elfogyasztasanal 3 litert
iszunk meg, és 97 litert olyan célokra hasznalunk, ami
felesleges.

Ivovizbél ontozziik a gyepet. Ivovizzel mossuk a
kocsit. Ivovizzel mosatjuk a csatornat. Tehat a szenny-
vizet, mert a csatornaban a folyadék aramlasat fenn
kell tartani, kiilonben ha egy megadott id6nél tobbet
tartézkodik a szennyviz a csatornaban, akkor olyan bi-
oldgiai folyamatok indulnak el benne, ami egyébként a
szennyviziizemeknél a telepi biologiat teszi tonkre. Na-
gyon sokszor ugy teljesitlink szolgaltatast, hogy két-
szer-haromszor annyi ivovizet hasznilunk fel a szenny-
vizcsatorna mosatasara, mint amit egyébként a
szennyviz mennyisége jelent. Ez j6? Csak mert nem va-
gyunk erre felkésziilve, van véleményem rola. Ma nem
teheti meg azt egyetlenegy vizmi, amitél olyan fajlagos
koltségekkel dolgoznak, amilyen, de sok valasztand, ha
lehetne, és azt mondan4, hogy emberek, az ivovizsziik-
séglet tizszeresét tengelyen kiszallitom palackozva, és
egyébként pedig tiszta, de nem ivoviz mindségi vizzel
mossuk az autét, ontozziik a gyepet, mosdunk, mo-
sunk, mosogatunk, takaritunk, jaratjuk a nagynyo-
masu vizzel miikod§ tisztitokat, s a tobbi, s a tobbi, s a
tobbi. Ugye, ez a tiszta viznek, tehat az ivoviznek, meg
az ugynevezett sziirkeviznek a hasznélata. Nyitott kér-
dés, de ma tényként rogzithetjiik, mindenki olyan k-
vetkeztetést von le, amilyet: 100 liter ivovizb6l 97 litert
nem ivoviz céljara hasznalunk, hanem olyan hasznalati
célokra, ami nem igényel ivoviztisztasagot. Nesze ne-
ked, nemzetstratégiai megfontolas!

De mondhatok mast is, amit itt el lehetne mon-
dani, hogy nem a Fidesz-kormény, hanem az el6z6 kor-
manyok fejlesztéspolitikaja kapesan a legnagyobb 6sz-
szeg( vizik6zmii-beruhazasi volument az ivoviz arzén-
mentesitése jelentette azokon a teriileteken, ahol Ma-
gyarorszag ivovizkészlete arzénes. Mikozben itt az Eu-
ropai Unio altal meghatarozott el6irdsokat akartuk tel-
jesiteni, holott lehet tudni, hogy az Uniénak az ivoviz-
zel szembeni arzénelGirasa azért olyan, amilyen - rend-
kiviil alacsony -, mert a meghatarozo orszagokban a
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tengeri eredet(i élelmiszer fogyasztasinal sziikségsze-
rien olyan arzénmennyiséget esznek meg az emberek,
hogy az ivovizben lehet csak csokkenteni, mert a ten-
geri eredet(i élelmiszerben nem tudjik csokkenteni. De
nalunk ez nincsen, itt senki nem eszik tengeri eredett
élelmiszert. Tehat itt ha sz4z évig arzénes vizet iszik va-
laki, akkor sem fogyaszt el annyi arzént, mint amennyit
50 év alatt egy holland megeszik. De a legnagyobb 06sz-
szeget erre koltottiik. Dobalhatjak itt a 63 ezer kilomé-
tereket, meg nem tudom, micsodakat, persze, ez a
milt - de az kétségtelen, azt a pénzt kolthettiik volna
éppen a halbzatfeldjitasra is.

Ugyanolyan kulcsfontossdgi kérdés, hogy Ma-
gyarorszag - kornyezetvédelem, klima, Greta Thun-
berg, nem tudom én, kicsoda - azt az eljarast - ma is ez
a szabdly - foganatositotta, hogy nincs szivargd
szennyviz. Tehat a szennyvizemésztSk zartak, szippan-
tani kell. Ott is egyébként, ahol ennek semmilyen ért-
elme nincs, ahol nincs semmilyen ipari felhasznalas.
Nagyméretiiek a telkek. Tehat vannak olyan telepiilé-
sek, ahol ilyen 1500-2000 négyzetméteres telekmére-
tek vannak szabalyozva, és tudjuk, hogy a csatorna ki-
épitése - kiépiilt most mar - méregdraga, a fenntartasa
rendkiviil nehéz, mert nem olyan a lakéstirtiség, hogy
ezt meg lehessen oldani, mikézben ivovizbazist nem
veszélyeztet. Meg lehetett volna fontolni, ma mar ki-
tling technolégiak vannak arra, hogy a szivargb rend-
szer(i, de kezeltszennyviz-megoldés vallalhat6-e vagy
sem. Ez is egy fontos kérdés, csak még egyszer mon-
dom, egyszertien méltanytalan lenne az egész ligyhoz,
hogy ezt ledaraljuk, és komolyan véve az on felvetését,
ilyen kérdésekre valaszoljunk, agy egyébként, hogy
erre a kormany nem késziilt fel, a kormany képvisel6-
jének erre nincsen modja, mert a kormény képviseldje,
szemben 6nnel, mégiscsak be kell tartsa a hazszabalyt,
mert mi, parlamenti képvisel6k, persze fittyet hanyha-
tunk a hazszabéalyra, mert ez a mi szabélyunk, a kor-
manynak viszont kotelez6 alkalmazkodnia ehhez, tehat
az elnok ar elmondta. Az, hogy megkérdezem az allam-
titkart, az az azonnali kérdések és valaszok 6rijaban
id6szert, itt nem.

Ugyhogy 6n egy csomé fontos problémat felvetett,
csak ez megint az, hogy vegye figyelembe, hogy a haz-
szabalyt 6nnek is be kell tartani, tehat nem tudunk &t-
cstiszni erre. Még egy csomo kérdés, amit egyaltalan
nem vetettem fel, feltehetd. Viszont itt hadd vil4gitsak
ra egy érdekes Osszefiiggésre - tudom, hogy ez meg-
hokkent§ lesz -: vannak jol miikod§ vizikozmii-vallala-
tok és -szolgaltatok, meg rosszul mikodék. Tehat 6n-
magaban, ha egy vizikozmii-szolgaltatd veszteséges, az
egy fontos mutatd, de meg kell vizsgalni, hogy azért
veszteséges, mert rossz a vezetése, vagy azért vesztesé-
ges, mert a kiils6 koriillmények olyanok, ami miatt
veszteséges.

A Debreceni Vizmi - amir6l szemmel lathatéan
Varga képviseltarsamnak nem sok fogalma van - va-
16ban kiizd néha azzal, hogy cs6repedés van. De még-
iscsak tobbet mond el a Debreceni Vizmii minGségérél
az az adat, hogy mennyi példaul a halozati veszteség.
Hogy mondjuk, a nyereséget most ne is mondjam,
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mert ott egyébként a tulajdonosnak is lehet beleszo-
lasa, hogy ott az lizemi adatok hogyan alakulnak. De a
hélbzati veszteség, az mutatja egyébként valaminek a
mindségét. A Debreceni Vizmiinek a halézati veszte-
sége 18 szazalék. Egyébként ez is nagyon magas, és ez
akkor megint elvezet ahhoz, hogy gondoljuk meg, 100
literbdl 18 liter elmegy valahol a hal6zatban, de a 18
szazalékkal a nagyvarosi vizmiivallalatok koziil a deb-
receni a legjobb, és egyébként a vizik6zmii-szolgaltatas
tekintetében pedig a legjobbak kozétt van. Az agazati
atlag 26 szazalék, de ez Ggy jon Ossze - és itt van meg-
dobbentd tény -, hogy itt van olyan vizikozmii-szolgal-
tato, ahol a halozati veszteség 50 szazaléknal tobb. Szaz
liter nagyon dragan és pdtolhatatlanul eléallitott ivo-
vizben 50 szazalék elmegy valahol a rendszerben. Meg-
kockaztatom, hogy akkor ez a vallalat mégsem teljesit
olyan j6l, mint a Debreceni Vizm{, ahol a legjobb vesz-
teségi adatok vannak, még ez is magas. Arrol nem is
beszélve, hogy ha még azt is hozzatessziik, hogy a Deb-
receni Vizm{ minden liter elfogyasztott vizet megtisz-
tit, tehat teljeskortien tisztitja a vizet, akkor azt kell
mondjam, kedves Varga képviselGtarsam, hogy debre-
ceniként inkabb biiszke lehetne a Debreceni Vizmii tel-
jesitményére és a benne dolgozok teljesitményére.

(19.30)

Es ehhez egy kicsit koze van a j6 gazda gondossa-
ganak is, mert latszik, hogy minimum nem felel6tlen az
onkormanyzat, illetéleg a vagyonkezel$ holding, ami-
kor ezt a rendszert iizemelteti.

Tisztelt Haz! Még egy kérdésre szeretnék vala-
szolni, csak képviselGtarsam tette fel, és megvarom,
mig tud figyelni.

ELNOK: Figyelek.

KOSA LAJOS (Fidesz): Nem, nem, Mesterhazy
képvisel6tarsamnak szerettem volna mondani, mert
feltette azt a kérdést, hogy akar még tdmogathat6 is
lenne ez a javaslat, csak miért pont most, meg milyen
eseteket érint. Nagy tisztelettel, err6l hosszan beszél-
tem egy eset alkalmaval. Be kell vallanom toredelme-
sen, tisztelt hazelnok ar, hogy mind a 400-500 kozotti
esetet nem tudom felsorolni. Tudom, hogy ez hiba, leg-
kozelebb torekszem a teljességre, de most ez nem fog
menni.

Es hogy miért pont most? Nagyon régéta konzul-
talok a hivatallal, az ITM-mel meg az Igazsagiigyi Mi-
nisztériummal, és megvallom Gszintén, egy ponton tal
azt mondtam, hogy gyerekek, ez egy pici dolog, én most
ezt beterjesztem. Nem varok tovabb mindenfajta eurd-
pai vizi iranyelvre, meg nem tudom, mire, mert nem
fog sosem menni. Tudom, mondhatja Keresztes Laszlo
Lorant - mit is mondott, csip-csup, vagy valami ilyesmi
- de higgye el, annak a valasztopolgarnak, aki azzal
szembesiilt, hogy neki megépiilt a haza, ra szeretne
kotni a csatornara meg az ivovizre, ami ott van a haza
el6tt, 6 tgy tudta, hogy ott szolgiltat a Debreceni
Vizmit, csak mint kideriilt, a vezeték tulajdonosa ma
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egy olyan véllalat, ami az eredeti épitGvallalat felsza-
molasi eljarasabol 3 milli6 forintért megvette ezt a sza-
kaszt, és azt mondja neki, hogy persze, koss ra, cim-
bora, de a vezeték az enyém, nem vagyok kozszolgal-
tato, 50 milli6 forint lesz neked meg a lakokozosség-
nek. Es éves dijat fogunk szedni, 5 milli6 forintot.
Egyébként 300 ezer forint lenne az, amit a szolgaltata-
sért a Debreceni Vizm{ elkér. Mondhatja ezt 6n csip-
csupnak, egy LMP-nek néhany lakos meg egypar millio
forint nem szamit, de az az igazsag, hogy nekem ekkor
nemhogy elegem lett, hanem azt gondoltam, hogy nem
varok tovabb, beterjesztem, és azt megteszem, hogy a
kormany munkatarsaival konzultalok. Utblag koszo-
nom az ITM segitségét, a BM segitségét, az [gazsagiigyi
Minisztériumnak és az agazatnak a segitségét, mert
példaul, megvallom &szintén, az ingatlanokra vonat-
kozo6 kisajatitasi szabalyokat szerettem volna alkal-
mazni, de azt mondték, hogy irjunk egy masikat, bele-
mentem. Csip-csup, és egyébként természetesen egyal-
talan, senki a Fideszbdl nem akar privatizalni vizi koz-
miivet és vizikozmii-vallalatot. Ennek az ellenkezgje
tortént. Igyekeztiink megvasérolni azokat a rendszere-
ket, amiket korabban privatizaltak. Aki ilyet feltételez
a Fideszrdl, teljesen ismeretlen szaméra a Fidesz poli-
tikdja meg az alapelvei.

Egészen biztos, hogy kulcsfontossaga erdforras-
nak tartjuk a vizet (Az elnok a csengé megkocogtata-
saval jelzi az idbkeret leteltét.), és még egyszer hadd
hangstlyozzam: egész biztos, hogy el6bb-utoébb sorra
kell keriilnie a parlamentben annak a vitanak, amit 6n
is kérdez. Annak a térvénynek biztos nem én leszek az
elGterjesztGje (Az elnok ismét csenget.), de hogy lesz
véleményem rola, talan az altalam elmondottak alap-
jan ez kitinik.

Még egyszer kérném szépen, hogy tAmogassak ezt
a valoban nem nagyon nagy ivli, de mégiscsak fontos
javaslatot, és ha lehet, akkor egyszer beszéljlink arrol,
hogy mi van a vizzel.

Koszonom szépen. (Taps a kormanyparti padso-
rokban.)

ELNOK: Kérek mindenkit az idGkeret betartasara
is. Kétperces felszolalasok kovetkeznek. Nacsa képvi-
sel6 ar, KDNP, két percben.

NACSA LORINC (KDNP): Koszondm szépen, el-
nok ar. Amit Keresztes frakciovezetd ar a felszblalésa
végén elmondott, abban teljesen egyetértiink, és hogy
csatlakozzak Kosa Lajoshoz: a KDNP sem akar privati-
zalni semmiféle vizi kozmivet, ha mar 6n meger6si-
tette ezt a Fidesz részérdl. Nincs ilyen cél.

On azzal kezdte a felszolalasét, hogy egyetért DK-
s képviselGtarsaval, aki pont ennek az ellenkezdjét
mondta. Tehat 6n a felszolal4sa elején és a végén sajat
magaval sem értett egyet. O azt mondta, hogy kérdezte
Varga képvisel6 uar: j6 gazda-e az allam vagy az onkor-
maéanyzat? Azt monda, hogy nem. J6 helyen van-e az
onkormanyzatnal a vizi kézm(? Azt mondta, hogy
nem. (Varga Zoltan: Ez nem igaz.) J6 helyen van-e az
allamnal? Azt mondta, hogy nem.
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Es tudja, hogy miért tortént ez, Keresztes frakcio-
vezetd ur? Azért, mert 2010 eltt mi tortént? 190 allami
vallalatot privatizaltak. Rabloprivatizacié folyt ebben
az orszagban. Eladtak a Budapest Airportot, a Posta-
bankot, a MOL-részvényeket, az Antenna Hungériat, a
MAV Cargo6t, a Févarosi Viz- és Csatornamiiveket, és
sorolhatndm; 190 darab vallalatot. Rabloprivatizacié
folyt, ebb6l Gyurcsany Ferenc és baratai meggazda-
godtak, és ezért nem lettek utdna nemzeti tulajdonban.

Miésfélszeresére noveltiik a nemzeti vagyont 2010
oOta, pontosan annak a politikanak koszonhet&en, hogy
mi gyarapitani szeretnénk a kozosség vagyonat, és nem
kiarusitani, mint ahogy ezt tették a szocialistak és a
Gyurcsany-partiak. Pontosan ennek ellenkezdje, és mi
soha nem fogjuk kiarusitani ezeket a vallalatokat. Pont
mi vasaroltuk vissza. Hatalmas forrasokat koltottiink
arra, hogy a Gyurcsany Ferenc baratainal 1év6 cégeket
visszaszerezziik, meg a kiilfoldi partnereiknél 1év6 cé-
geket visszaszerezziik k6zosségi tulajdonba. Ez a mi cé-
lunk, és nem az, hogy kidrusitsuk. Még egyszer: 190
cég. Eltlint az allami vagyon kétharmada, igy magan-
vagyonna valt, képvisel6 ar. Ez az, amivel 6n elGszor
egyetértett, aztan oriilok, hogy a végén mégiscsak egy
lapra vagy egy oldalra keriiltiink, hogy fontos, hogy
nemzeti tulajdonban maradjanak a kozmfiszolgaltata-
sok. Egyébként azért lett tizenhatszor a&ram- meg gaz-
aremelés az ¢ idejiikkben, mert eladtak ezeket a cégeket.
Amikor Lendvai Ildik6 mondta, hogy ,lassan mon-
dom”, de mégiscsak tizenhatszor emelték. K6sz6nom
szépen. (Taps a kormanyparti padsorokban.)

ELNOK: Varga képvisel§ tr, DK, két percben!

VARGA ZOLTAN (DK): K6szoném szépen, elnok
ar. Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Nacsa kép-
viselGtarsam kétpercesére igazan nincs mit reagaljak.
(Nacsa Lérine: Ez nem igy van.) Alapvet6en barmikor
hallgatjuk meg, mindig ugyanazt mondja. (Araté Ger-
gely: Ett6l még nem lesz igaz.) Kopik ez a lemez, kopik
ez a lemez, egyre hiteltelenebb. Néha bele is bakizik, de
ez egy masik kérdés.

Kosa Lajossal kapcsolatban: az a helyzet, hogy mi
sokaig iiltiink ugyanabban a képvisel6-testiiletben, és
mindig idit6 szinfolt volt hallgatni csapong6 eszmefut-
tatasait. Nem is tudtam, hogy ennyire fog hianyozni, és
most dobbenten ra, hogy val6éjadban milyen j6, hogy
hallhatom, képviseld 1r.

AlapvetGen 0n szdmonkérte rajtunk a hazszabalyt,
aztan beszélt a telepi bioldgiardl, az arzénelbirasrol, az
Uni6rol, minden egyéb mas dologrol. Ugy tiinik, hogy
az 6nok szamara a hazszabaly egy hipotetikus felvetés.

A masik. On téved. En a Debreceni Vizmii mellett
allok. Ebben a sztoriban 6k a jofitik. Ok azok, akik kin-
l6dnak az 6nok korménya megszoritasa miatt. A hazug
rezsicsOkkentés miatt, amiatt, hogy a Debreceni Vizm{
kiilonben nem tudja kicserélni a belvarosban a régi,
ocska azbesztcement csoveket, hogy azon imadkoznak,
hogy ne legyen tijabb cs6torés, ne kelljen megint fol-
verni a Csap0 utcat, a Kossuth utcat még egyszer. Igen,
ebben a sztoriban a Debreceni Vizmi, ugyantgy, ahogy
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a tobbi 6nkorméanyzati vizmi, 6k a jofiak. Mert 6nok a
hazug rezsicsokkentéssel gyakorlatilag lenullazzak eze-
ket a cégeket.

Es a debreceni cég is pontosan ugyantigy kinlodik,
mint az Osszes tobbi. Pontosan ugyanigy kinlodik.
Pontosan ugyanugy tonkre is fog menni, ha ez igy fog
maradni, mert nem tud fejleszteni, nem tudja kiilon-
ben azokat a kotelezé karbantartasokat végrehajtani,
elmennek a szakemberei; ha minden igaz, akkor pont
onok keresnek most oda vezérigazgat6t, nem tudom,
mennyi ideje mar. Mondja azt, hogy nem igy van! (Az
elndk a csengb megkocogtatasaval jelzi az idGkeret le-
teltét.) K6szonom szépen.

ELNOK: Bérocz Laszl6 képvisel§ tr, Fidesz!

BOROCZ LASZLO (Fidesz): Kosz6nom szépen a
sz6t. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt KépviselStarsaim! A
kozml fogalmaba sok minden beletartozik, a vizi
koézmd is, csak hogy itt a hazszabalyos vitdkban ki-
mentsem magam. Kicsit a kozmiivekrél beszélnék 6sz-
szességében. En sok mindent elhiszek, képvisel§ tr, de
az az igazsag, hogy azért ennél egy picit osszetettebb a
sztori. '94-98 kozott, az els6 szocialista kormanyzat
alatt privatizaltak valoban rengeteg céget, és ebbdl
adédtak komoly problémak, illetve az is igaz, hogy
2002 utan is a kozmiicégek egy részét szintén eladtak.

(19.40)

Na most, ezt csak azért mondom el, mert 2002 és
’10 kozott Osszesen - hivatalos adat szerint - 1040 mil-
liard forint profitot vittek ki az orszagbol ezek a nyugati
cégek, agy, hogy 6nok tgy adtik el ezeknek a cégeknek
a kozmiicégek jelentGs részét, hogy garantalt 8-12 sza-
zalékos profitot igértek nekik ezért, és még azt is hoz-
zateszem, hogy mindekozben ezek a cégek egyébként a
halézat fejlesztését és az infrastruktira fejlesztését
egyetlenegy kozmiiszolgaltatas esetében sem tették
meg. Onok tehat gyakorlatilag viszonylag alacsony
aron eladtak ezeket a kozmticégeket, garantaltak ezek-
nek a kiilfoldi, legtobb esetben kiilfoldi cégeknek egy
nagyon komoly profitot, Ggy, hogy egyébként a kiilfoldi
cégek tulajdonképpen hossza tava fejlesztésekre egy
fillért sem koltottek el. Innent6l fogva persze azon vi-
tatkozni, hogy akkor mire lenne sziikség - mert nyilvan
sziikség van a kozmiihal6zat fejlesztésére -, és ebbe az
irdnyba elvinni a dolgot szerintem kar.

En vartam volna még a javaslat beterjesztésével,
de mivel Kbésa Lajos képvisel6 ar beterjesztette, ezért
csatlakoztam hozz4a. Szerintem ez egy jo javaslat, és sok
ember problémajat megoldja, amire szerintem érde-
mes nekiink is odafigyelniink. Készénom. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: K6sz6n6m szépen. Mesterhazy képvisels
{ir, MSZP!

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): Nagyon szépen
koszonom. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt
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Képvisel6tarsaim! Kosa tr, én nem ironikusan kérdez-
tem, amit kérdeztem, és semmilyen pikirt vagy taimadé
hangvétel nem volt a hangomban; egyszertien kivancsi
lettem volna valamire, amire valaszként tokéletesen
megfelel szAmomra, hogyha azt mondja, hogy ha fel-
megyek a nem tudom milyen honlapra, ott meg tudom
nézni, vagy ha azt mondja, hogy, kérem, természetesen
kérjem meg irasban a minisztériumot, és 6k fel fogjak
nekem sorolni azokat a példakat, amelyek alapjan 6n
beadta vagy amelyekre 6n alapozza ezt az elGterjesz-
tést. Szerintem ebben semmilyen probléma nincsen,
hogy egy, a témat nem szakértéként miivel$ képvisel§
egy parlamenti vitdban és hozzaszolasban szeretne
tobb ismeretet, tobb informéaciét kapni ahhoz, hogy az-
tan a frakci6janak - ha mar agy hozta a sors, hogy én
beszélek errdl a kérdésrdl itt a parlamentben - tudjon
javaslatot tenni arra, hogy milyen szavazasi magatartas
legyen. Tudom én, hogy erre nincs sziikségiik, csak
6nok mindig mondjak, hogy reméljiik, hogy 6nok is ta-
mogatjak; én komolyan vettem ezt a felszolitast, és sze-
rettem volna tobb informaciét kapni errdl. Ez az egyik.

Kett6: az allamtitkar asszony - ha jol emlékszem a
tudoméanyos fokozatara - egy habilitalt, kival6 szakmai
tekintély. Gondolom, Koésa tr, on is ismeri a hazsza-
balyt, meg az &llamtitkir asszony is, tud gombot
nyomni, tehat hidba 6n az el6terjesztd, hogyha a kor-
manyt6l kérdeziink valamit, és nem ontél, mert 6n
nem korméanyzati szerepld, mert abbol levaltottak, ott
iil a korményzat szerepléje, ha szeretnénk t6le valamit
megkérdezni, akkor nem kell, hogy 6n beszéljen a
holgy helyett, tud 6 beszélni maga is, és hogyha agy
gondolja az allamtitkar asszony, hogy részt vesz a vita-
ban, akkor nyom egy gombot, és részt vesz a vitaban,
fliggetleniil attol, hogy on milyen elGterjesztGje ennek
a javaslatnak.

Ezért én arra kérném, hogy ne akadalyozza a kor-
manyt abban, hogy részt vehessen a vitiban, mert
adott esetben az ellenzéki képvisel6k arra is kivancsiak
lennének. Es akkor még a kupakokrol nem is beszél-
tem. K6szonom szépen a figyelmet. (Taps a DK sorai-
ban.)

ELNOK: Keresztes Laszl6 Lorant frakcidvezet§ ur,
két percben!

DR. KERESZTES LASZLO LORANT (LMP): Ko-
szOnoém, elnok ar. Szbéba keriilt az eskiitétel. Képvisels
ur, én a magyar nemzet szolgélatara tettem eskiit, és
természetes, hogy be kell tartanunk a jogszabalyokat,
én Ggy gondoltam, hogy betartottam a hazszabalyt is,
és az allamtitkar asszony is nagyon helyesen beszélt
ezekrdl a nagyon komoly rendszerproblémakrdl, ahogy
Hadhazy képvisel tr is, Nacsa képviseld ur is beszélt
ezekrdl a problémakrol. En azt gondolom, hogy mind-
annyiunknak, onnek is, képvisel§ ur, az a feladata,
hogy ezek a kérdések végre idekeriiljenek az Orszag-
gytilés elé. On is elkezdte, belement ebbe a témaba, én
nagyon helyesnek tartom, hogy elkezdte, és talan elis-
meri, hogy itt vannak problémék. En azt gondolom,
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hogy ez az egyik legkomolyabb rendszerprobléma,
amely minden magyar embert érint.

Képvisel$ ar, én azt visszautasitom, hogy nekiink
ne lenne fontos néhany ember. En elmondtam, hogy ez
ajavaslat onmagaban az agazat stilyos rendszerproblé-
maihoz viszonyitva nagyon sziik, piszlicsaré - nem tu-
dom, hogy milyen széhasznalattal éltem -, de elmond-
tam, hogy 6nmagaban egy fontos javaslat, amely ter-
mészetesen tamogathatd. Ugyanakkor nekiink felada-
tunk, hogy ezekkel a kérdésekkel, ezekkel a problémak-
kal megkiizdjiink. Képvisel§ ar, 6nok tiz év alatt nem
tették meg, hogy az Orszaggytilés elé bekeriiljon egy
ilyen javaslat, hogy egy ilyen atfogb stratégiat végre ki
tudjon dolgozni az Orszaggytilés, és elinduljon ezeknek
a hatalmas nagy rendszerproblémaknak a feltérképe-
zése és megoldasa. En viszont nem ereszkedem le arra
a szintre, hogy azt mondjam, hogy 6noknek nem fontos
a teljes magyar lakossag, mert én azt gondolom, hogy
ha ilyen szinten kezdiink el egymassal vagdalkozni, az
nem visz el6re minket ezeknek a problémaknak a meg-
oldasaban.

Nem emlékszem mar pontosan, Késa képvisel§
ar, de miota két éve képvisel§ vagyok, haromszor vagy
négyszer terjesztettem az Orszaggytilés elé ilyen prob-
lémakat, probalkoztam hatarozati javaslattal, hogy a
vizk6zmi-rendszert, a viziigyi szektor valsagos helyze-
tét érint6 javaslatokrodl kezdjiink el vitatkozni. Ahany-
szor beterjesztettem, annyiszor akadalyoztak meg az
on frakciotarsai, hogy itt elkezdhessiink réla egy vitat.

En most szavan fogom, képvisel§ tr, nytjtsunk be
kozosen egy javaslatot, hogy keriiljon a Haz elé ez a
vita, és kezdjiink el errél beszélni. En 6riilok, hogy van
véleménye, remélem, hogy a tobbieknek is lesz vélemé-
nye, remélem, hogy végre megtudunk valamit abbdl az
évek oOta késziilg stratégiabol, amely megoldast kinal.
Vélaszoljon, képvisel§ tr, hajlandé6-e arra, hogy ketten
kozosen beterjessziink egy ilyen javaslatot az Orszag-
gyilés elé, hogy végre ezekrdl az on Altal is (Az elnok
csenget.) fontosnak nevezett kérdésekrél elkezdhes-
siink egy vitat folytatni. K6szonom.

ELNOK: Normal szét kéré képviselsi felszolalas
kovetkezik. Hajdu Laszl6 képvisel ar, DK!

HAJDU LASZLO (DK): Koszénom a szét, elnok
ar. Allamtitkar Asszony! ElGterjeszté Kosa Lajos Ur!
En az el6terjesztéshez szeretnék, vagy remélem, hogy
ahhoz fogok sz6lni. Az el6ttiink 1év6 torvényjavaslatot
vagy jol értem, vagy félreértem, és ezért kérek szot. A
kovetkezordl van sz6.

Az a 400-500, az Kkicsit gyanus, de ha valéban 400-
500, akkor én beleértem azt, hogy itt nagy veszélyben
van néhany telepiilés, mert itt egy kaput nyitunk meg,.
Nem tudom, hogy mennyire van tajékoztatva a frakci6-
vezetG-helyettes ur, el6terjeszt6 ur, de Budapest vizella-
tasa kilométereken keresztiil kiilonboz6 tulajdonokon at
érkez6 vezetékekkel van biztositva Csepel irAnyabol is és
északi iranybol is, és atmegy magantulajdonon, osztat-
lan kozos tulajdonon, &tmegy cégek tulajdonan, énkor-
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manyzati tulajdonon és allami tulajdonon. Erre a veze-
tékrendszerre, ha ez a torvény igy el lesz fogadva, akkor
lehetséges, hogy Budapestnek - amellett, hogy eszmélet-
len nagy vezetékjogpénzt fizet - a kiilonb6z6 tulajdono-
sok felé tovabbi bérletidij-fizetési kotelezettsége nyilik
meg, hiszen azt mondtak, hogy nem tudnak bérleti dijat,
illetve nem tudnak rakétni.

De az a veszély is benne van, hogy megsziintettiik
a Budapest és agglomeraci6ja torvényt, amely garan-
talta Budapestnek ezt a vezetéket, a vizellatasat, de az-
zal, hogy megsziint a Budapest és agglomeraci6ja tor-
vény, ezek utan ez a kapunyitas, amir6l szdl ez a kis tor-
vény, azt fogja jelenteni, hogy meg fognak jelenni a tu-
lajdonosok a f6varosnal, mert a f6varost szolgalé cég a
févaros tulajdona, az tizemeltetGje a F6varosi Vizmi-
vek. Ez a probléma fokozodik azzal, hogy a vizbazis is
kint helyezkedik el a kiilonboz§ telepiiléseken, 20-30
kilométerre Budapestt6l, onnan kapja a j6 minGségt
ivovizet Budapest csapos kutakbol, kiilonb6z6 techno-
l6giak vannak erre, amelyeken keresztiil Budapesten
van az egyik legjobb vizellatas. Csepelre is hasonlé mo-
don més telepiilésekrél jon. Tehat itt a vezetékjog ilyen
modon val6 lehetGsége, hogy, ugye, itt a nyomvonal ki-
nek a tulajdona, és az esetleg erre ugy rakothet, hogy
nem fizet kozmiifejlesztést, mert az a méasik kapu, hogy
ez megnyitja azt, hogy a tulajdonos is lehet, akar kér-
heti a kisajatitast, és ett6l kezdve nem fizet kzmiifej-
lesztési hozzajarulast, mert 6 a tulajdonosa annak a ve-
zetéknek, ott megy rajtuk keresztiil; esetleg valoban
nincs ez a telekkonyvben, ahogy emlitette az elGterjesz-
tésben, ravezetve, de akar ki is sajatithatjuk, ma sok
mindent ki lehet sajatitani akar er6bdl is. Ez az egyik
veszély, tehat Budapest vizellatasanél nagyon komoly
veszély van. 6 ezer kilométer vezeték van tehat Buda-
pesten, abbol 1800 kilométer a kozigazgatasi hataran
kiviil van, és nagyon sok, hetven koriili telepiilést érint
a vizellatasa.

Ugyanez van az ERV-nél, a véci vizm(inél, ott
ugyanez a veszély van, ha ez a torvény elfogadasra ke-
riil, és még nagyobb veszély van a Balatonnal, ahol
szintén megsziintettiik a Balaton-torvényt, amely ga-
rantalta a Balatonnak ezt a bizonyos vezetékjogot, te-
hét ha a Balaton melletti hetven-egynéhany telepiilést
szintén vessziik, mert ott is a tulajdonviszonyok kiilon-
b6z6 helyeken vannak, és mivel itt a vezetékjog a
szennyvizre is vonatkozik, ezért egy dupla probléméaval
allunk szemben, mert altaldban az a telepiiléseknek a
problémaéja, hogy a telepiilésiinkon megy 4t a vezeték,
mi erre ra akarunk kotni, ha mar itt megy, rakotiink.

(19.50)

Ha a kapacitas birja, akkor igen, de fejlesztési hoz-
zajarulassal. Most ezzel a kisajatitasos, nyomvonalas
rendszerrel, ami az elGterjesztésben szerepel, én na-
gyon nagy veszélyt latok a jovét illetGen. Azt kell mond-
jam, hogy ez a torvény ha nem is targyalasok ttjan, de
akar birosagi aton elérhetd lesz, mert van ra egy tor-
vény, hogy ezek a vizellatasi biztonsigok lesznek ve-
szélyhelyzetbe hozva.
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Szeretném megemliteni, hogy vannak telepiilések
Budapest mellett, példaul Erd, amely sz4z sz4zalékban
Budapestrél kapja a vizellatast. De ilyen Budakeszi és
Budaors is. Ezeknek az ellatdsa nem tudom, hanyfajta
tulajdon. Budaorsnek haromoldali betdpja is van, az
megy allami tulajdonon, magantulajdonon, sok min-
denen. Ha a torvény felhatalmaz és felbiztat emberké-
ket, akkor ez egy bizniszt nyit meg, és ez egy nagy ve-
szély a telepiilések ellatasara, igy Erdre is, Budaorsre
is, nem csak Budapestre; a Balaton esetében pedig
szinte minden telepiilésnél, hiszen egy regionalis viz-
mi az, ami a Balaton vizellatasat biztositja, és ugyanigy
a szennyvizellatast is hasonl6 médon.

Egy szakmai eligazitast tartottal itt nekiink, frak-
cidvezetG-helyettes ar. Az az igazsag, hogy valoban agy
van, hogy a szennyviz azért olyan illatos, mint ahogy
emlitetted, mert a csapadékvizet nem engedik be a csa-
tornaba. Ha a csapadékvizet beengednék, akkor higita-
nék, és nem lenne ez a helyzet. Csak akkor a szennyviz-
tisztitonal kell a csapadékvizet tisztitani, egyiitt a
szennyvizzel, ami koriilbeliil hdromszoros vagy 6tszo-
ros koltség lehet. Ezt az lizemeltetés nem birna ki, ezért
minden telepiilésen, igy Budapesten is ez mar tébb éve
igy van, nem lehet a csapadékvizet bekotni. A régiek
nyilvan belemennek a csatornaba, de most nem lehet.

Még egy gondolat és befejezem. Ahol vannak a
szennyviztisztitok és a szennyviztisztitora ravezetd ve-
zetékek, azok is atmennek allami tulajdoni ingatlano-
kon és atmennek magéntulajdont ingatlanokon. Tehat
a szennyviztisztitbknal is ugyanaz a helyzet, mint a viz-
nyer6 bazishelyeknél, hogy ezek a vezetékek kiilonb6z6
tulajdonokon keresztiil fognak menni. Itt generalunk
egy vitat minden tanulmény nélkiil, mert gondolom,
hogy ez a regionalis vizmiivekkel nem volt egyeztetve
és nincs meg a hozzajarulasuk, de talan nincsenek is
tudatiban annak, hogy ma err6l vitatkozunk.

Tehat egy nagyon nagy aknat inditunk el ezzel a
torvénnyel. Ugy gondolom, hogy aki a viz- és szennyvi-
zes szakmaban eltolt6tt harminc évet, mint én, az pon-
tosan tudja, hogy ha ezt valaki megszavazza, az egyben
egy hatalmas bizniszt is razadit ezekre a telepiilésekre.
Ezt nem lehet igy tAmogatni. K6szonom szépen. (Taps
a DK soraiban.)

ELNOK: Koszénom szépen. Tisztelt KépviselSk!
Kivan-e még valaki felszblalni? (Nincs jelentkezd.)
Megallapitom, hogy nem. Minthogy tovabbi felszdla-
lasra senki nem jelentkezett, az dltalanos vitat lezarom.

Kosa képviseld urat, mint el6terjesztét megkérde-
zem, hogy kivan-e valaszolni a vitiban elhangzottakra.
(Késa Lajos: Igen.) Parancsoljon!

KOSA LAJOS (Fidesz): Elngk Ur! Tisztelt Haz! El-
s6sorban Hajdu képvisel6tarsamnak szeretnék véla-
szolni, aki a legelején helyesen kérdezte meg 6nmaga-
t6l azt, hogy j6l érti-e a torvényt, vagy valamilyen félre-
értésben van. En tigy latom, hogy félreértette. Nem ar-
r6l van sz, hogy akarki indithat azon az alapon kisaja-
titasi eljarast vizikozmi-1étesitményre, hogy atmegy a
telkén és arra nincs valamilyen telekkonyvi bejegyzést
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jogosultsag, akar szolgalmi jog, hasznalati jog vagy
barmi. Ez nincs igy. Kisajatitasi jog kizarolag allam, 6n-
kormaényzat és ilyen tulajdont szolgaltato esetében ke-
letkezik. Ez tehat semmilyen bizniszt nem nyit ki, ez
nyilvanval6. Tehat csak az allam kezdhet kisajatitast,
csak az onkormanyzat, illetve csak a szolgaltato, senki
mas. Azon az alapon, hogy magantulajdonos tulajdo-
Tehat ez a veszély nincs meg.

Tovabb4, a kisajatitassal val6 rendezés csak egy ul-
tima ratio, egy végs6 megoldas, hiszen a torvény lehe-
tGséget teremt arra, hogy a magantulajdonban 1év6 vizi
koézmi tulajdonosaval a szolgaltaté rendes polgari ko-
rillmények, feltételek mellett megegyezik. Egyébként
az esetek tobbségében ez igy van. A kisebb része az,
ahol a megegyezésnek nincs mar meg az ttja, modja,
és erre ad megoldast az én javaslatom, hogy ilyenkor
kizarblag az allam, az onkormanyzat vagy a szolgaltatd
kezdeményezhet. ElGszor is kell hozza az energiahiva-
tal koziizemi mingsitése, és utana elindulhat az a kisa-
jatitasi eljaras, amit én a szabalyokban kidolgoztam,
természetesen az ITM munkatéarsaival konzultilva és
az O segitségiiket kérve. Tehat az a veszély, amit on
mond, egyszer{ien nincs.

En nem arra szamitok, hogy most tomegé-
vel - mert ez nem val6szind - indulnak kisajatitasi elja-
rasok, hanem arrél van sz6, hogy a kozérdeket hozzuk
egy kicsit a jog erejénél fogva kedvez&bb helyzetbe, an-
nal az alkunal, ami arrél szol, hogy van a szolgaltato,
van a tulajdonos, és meg kelljen nekik egyezni, hogy a
szolgéltaté a tevékenységét a nem allami vagy énkor-
manyzati tulajdonban 1év4 1étesitményen hogyan telje-
siti, ami nem is a szolgaltat6 tulajdonaban van. Tehat
ez a vesz€ly tényleg nincs meg.

Elnok Ur! Tisztelt Haz! Mar csak egy dolgot sze-
retnék mondani a frakcidévezetd rnak, hogy ugy nem
tud a szavamon fogni, hogy én terjesztem el§ a kor-
many vizrdl sz6l6 stratégiajat, mert ez teljes képtelen-
ség. Ugyanakkor van némi fogalmam a dologrol, hiszen
debreceni polgarmesterként 16 évig foglalkoztam ezzel
a kérdéssel.

Kar, hogy Varga képvisel6 ar elment, igazan jole-
sett, hogy hidnyolta mar a tarsasdgomat, én is az 6vét,
s6t Varga képvisel6 urat mindenkinek a figyelmébe
ajanlom, mert nagyon viddm perceket tud szerezni az
embernek, f6leg az aluminiumsipkas performansza-
val. Azt a debreceni onkorményzatban t6bbszor el6-
adta, mindnyé4jan jot mulattunk rajta. De a helyzet az,
hogy jol tudja, a Debreceni Vizmiivek, illetve a va-
gyonkezel$ holding Gj vezet6t keres. Ennek egyszerti
az oka, Anyos tir, aki kival6 igazgato, személyes remek
kapcsolat van kozottiik és tényleg egy b6 évtizedes re-
mek munkakapcsolat, a Vizikozmi Szolgaltatok Szo-
vetségének az elnoke volt hosszt ideig, de egész egy-
szerlien nyugdijba megy, ezért késziilvén erre az on-
kormanyzat egy honapja valéban elkezdett egy masik
vezet6t keresni. Ennek ez a prézai oka van. Tehat nem
sikeriilt leleplezni a nagy Osszeeskiivéseket Varga
képvisel6tarsamnak.
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EInok Ur! Nagyon kérem, hogy mégiscsak tdmo-
gassak, ha tudjak. Megvallom Gszintén, ezt mar feltet-
tem, csak az éterben kérdezem meg, hogy vajon melyik
az az egészen pici terjedelmi és jelentéktelen szabalyo-
zasi teriilet, amiben ha javaslatot terjesztek el6, akkor
nem robbantok vele minimum egy tobboras vitat olyan
kérdésekben, amelyek egyéltalin nem tartoznak a
targyhoz. Probalkozom. Nem gondoltam volna, hogy
egy ilyen vitat generalok ezzel. (Dr. Keresztes Ldszl6
Lérant: Fontos vita volt ez, képvisel6 ur!) Azoknak a
polgaroknak, akiknek az alternativa az, hogy 50 milliot
fizetnek a rakotésért, nagyon fontos volt a vita, ezzel
egyetértek.

Kar, hogy Mesterhazy ar elment, mert neki is va-
laszoltam volna, de ezt majd négyszemkozt megteszem
természetesen. Csak annyit, hogy ha véletlentil érdek-
16dik, az energiahivatalnal kell megkérdezni, hogy hol
vannak ezek - nem az ITM-nél, mert az ITM ezt nem
tudja, de az energiahivatal meg tudja - a vitas kérdések.
Ko0sz6nom szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Nagyon szépen koszondm, képviseld tr.
A hazszabaly szerint az elnoknek nincs médjaban ref-
lektalni ilyen jellegi elhangzott véleményekre, de ha
reflektalhatna, akkor irt6 hosszi lenne a vita. Ugyhogy
ennyi el6ny maris megvan a hazszabalybol fakado6an.

Tajékoztatom onoket, tisztelt Orszaggytilés, hogy
a modositd javaslatok benyujtasara csiitortokon 16
oraig van lehetség.

(20.00)

Tisztelt Orszaggytilés! Soron kovetkezik a nem-
zeti felsGoktatasrol sz6lé 2011. évi CCIV. tor-
vény médositasarol, valamint az egyes felsGok-
tatasi intézmények fenntartévaltasahoz kap-
csol6do torvények modositasarol szolo elGter-
jesztés altalanos vitaja a lezarasig. A kormany-elGter-
jesztés T/10861. szamon a parlamenti informatikai ha-
l6zaton elérhetd.

Els6ként megadom a sz6t, és egyben koszontom
Bodis Jozsef allamtitkar urat, az Innovacios és Techno-
légiai Minisztérium allamtitkarat, a napirendi pont
el6terjesztjét. Allamtitkar tr, 6né a sz6, parancsoljon!

BODIS JOZSEF innovaci6s és technolégiai mi-
nisztériumi allamtitkar, a napirendi pont el6adéja:
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Koszoném a szot.
Olyan dinamikus valtozasokkal szembesiiliink nap
mint nap, amelyeket a globalizacid, a technolégiai fej-
16dés, a demografiai folyamatok és a valtozo tarsa-
dalmi igények generalnak. Ezek a viligméreti valtoza-
sok életiink szamos teriiletét befolyasoljak, koztiik az
oktatas, azon beliil a felsGoktatas teriiletét is. A komp-
lex felsGoktatasi rendszereknek ma mar egyszerre kell
igazodniuk a gazdasagi és munkaerépiaci igényekhez,
a kutatas-fejlesztési és innovacios folyamatokhoz.

A felsGoktatas atalakitasanak céljaul ezért egy, a
globélis valtozasokkal, valamint a kozép- és hosszi
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tava gazdasagi és tarsadalmi prioritasokkal 6sszhang-
ban all6 szervezett, hatékony és eredményes rendszer
létrehozasat tiiztiik ki. Hazank gazdasagi és tarsadalmi
jolétéhez ugyanis csak a mindségi felsGoktatason ke-
resztiil vezet az t, a jov0 felsGoktatasanak kulcsszavai
ennek megfelelGen a verseny, a mindség, a teljesitmény
és a sikeresség. E célok mentén sziiletett a ,,Fokozatval-
tas a felsGoktatasban” cimi korméanyzati stratégia,
amely mar 2016-ban iranyelvként hatarozta meg a ha-
tékonyabb felsGoktatasi szisztéma kialakitasat.

A stratégia kiemeli, hogy a rendszernek egyszerre
kell igazodnia a dinamikusan valtoz6 gazdasagi és
munkaerdpiaci igényekhez, a tarsadalmi elvarasokhoz,
valamint a kutatas-fejlesztési és innovacios folyama-
tokhoz. Kiemelt célunk, hogy a felsGoktatasban a telje-
sitmény és a j6 gazdalkodas egyszerre garantalja a ha-
tékony miikodést, és mutasson a jové felé. Fontos,
hogy a felsGoktatas teriiletén olyan stratégiai 1éptékti
véltozasok, valtoztatasok torténjenek, amelyek kivétel
nélkiil valoban az egyetemek és a hallgatok javat szol-
galjak, az intézkedések nyoman kialakul6 mindségi fel-
s6oktatés pedig az egész orszag, a nemzet felemelkedé-
sének zaloga.

Az intézmények tarsadalmi-gazdasagi kornyezete
és a felsGoktatés agazati iranyitasa mara olyan kihivaso-
kat tdmaszt, amelyeknek megfelelni csak egy joval kor-
szer(ibb miikédési modellben lehetséges. Az atszervezé-
sekkel az egyetemek képesek lesznek sajat minéségi és a
piaci kornyezet altal tamasztott elvarasoknak megfe-
lelni, feladataikat ezekhez alkalmazkodva ellatni.

A modellvaltas 1ényeges célkit{izése tehat a fels6-
oktatasi intézmények miikodési kornyezetének rugal-
masabba tétele, eziltal a nagyobb 6nallosag mellett
tobb felelGsséget kapnak az intézmények iranyitoi, igy
a szélesebb korii lehet6ségek birtokaban komolyabb
teljesitményekre lehetnek képesek. A modellvaltassal
az intézmények szakteriileti sajatossagaihoz és ver-
senypozici6jukhoz tudjak igazitani a szervezeti kerete-
iket és humanerdéforras-gazdalkodasukat egyarant.

Tisztelt Orszaggytilés! Ujra meg szeretném ko-
szonni tAmogatasukat, amelynek eredményeként im-
mar hét felsGoktatasi intézmény atalakitasa torténhet,
torténhetett meg. A magyar felsGoktatasi rendszer at-
alakitasa olyan kihivas, amelynek Gjabb és tjabb gon-
dolatokkal és innovaciokkal kell megfelelniink.

Az idGszerd modellvaltast és az infrastrukturalis
helyzet rendezését biztositd torvény arra ad lehet8sé-
get az egyetemek szdmara, hogy hosszu tava fejlédési
palyara allhassanak, ezzel egyiitt mérsékl6djon az al-
lami tAmogatasoknak val6 kiszolgaltatottsaguk. A kor-
many és az intézmények éppen ezért kozosen dolgoz-
nak a minél hatékonyabb és gordiilékenyebb atmenet
megvalositasan.

(Az elnéki széket Jakab Istvan,
az Orszaggytilés alelnoke foglalja el.)

Tisztelt Haz! A legutébb elfogadott hat modell-
valto felsGoktatasi intézmény koziil a Széchenyi Istvan
Egyetem, valamint az Allatorvostudomanyi Egyetem
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kezdeményezése alapjan feliilvizsgaltuk az intézmé-
nyek szamara atadando, jelenleg is a vagyongazdalko-
dasukban 1év6 ingatlanok helyzetét. Az Allatorvostu-
domanyi Egyetem arrdl nyilatkozott, hogy egy ingatlan
tekintetében kisebb hanyadra van sziiksége, mint aho-
gyan azt korabban tervezték, a Széchenyi Istvan Egye-
tem pedig egy, az elfogadott torvényben részére bizto-
sitott ingatlanra nem tart igényt, ezért annak a tor-
vénybdl torténé torlését kezdeményezte.

Egyetértiink és taimogatjuk az intézmények kéré-
seit, hiszen ezaltal kizarolag azon ingatlanok keriilnek
az egyetemek tulajdonaba, amelyek azok miikodéséhez
feltétleniil sziikségesek. Jol mutatja az allam k6zosségi
tulajdonnal val6 felelGsségteljes gazdalkodasat, hogy
tervezetten, atgondoltan és az intézményi igényekhez
igazodva igyekszik racionalizalni az ingatlanallomanyt.

Tisztelt Orszaggytilés! A felsGoktatasi torvény mo-
dositasaval felhatalmazast kaptunk arra, hogy a Neu-
mann Janos Egyetem pedagogusképzd kara csatlakoz-
hat az egyik legpatinasabb egyhézi pedagogusképzd in-
tézményhez, szervezetileg a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetemhez. A jelenlegi torvényjavaslat biztositja,
hogy az egyetem tulajdondba keriiljon a pedagogus-
képzéshez elengedhetetleniil sziikséges ingatlanallo-
many az ingd vagyontargyakkal egyiitt. Ezeken tdl a je-
lenlegi torvényjavaslat a felsGoktatasi intézményekkel
egyetértésben néhany kodifikacibs pontositast és tech-
nikai jellegli modositast is tartalmaz.

Tisztelt Orszaggytilés! Kérem onoket, hogy a ko-
rabban mar tdmogatott és elfogadott torvények kiegé-
szitését, pontositasat ismételten tAimogatni szivesked-
jenek. Koszonom megtisztel§ figyelmiiket.

ELNOK: Koszoném szépen, allamtitkar tr. Tisz-
telt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszolalasokra
keriil sor. Megadom a sz6t P6san Laszl6 képvisel§ tr-
nak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszonokanak. Pa-
rancsoljon!

DR. POSAN LASZLO, a Fidesz képviselGcsoportja
részérdl: Koszonom szépen, elnok ur. Tisztelt Képvise-
16tarsaim! Tisztelt Haz! Az Orszaggy(ilés 2020. méjus
19-én dontott azon torvényjavaslatok elfogadéasarol,
amelyek hat egyetem, az Allatorvostudomanyi Egye-
tem, a Miskolci Egyetem, a Moholy-Nagy Miivészeti
Egyetem, a Neumann Janos Egyetem, a Soproni Egye-
tem, a Széchenyi Istvin Egyetem modellvaltasarol és
az ehhez kapcsolodo vagyonkezel6i alapitvanyok 1étre-
hozéasarol szblnak. Egytttal ezek a torvényjavaslatok,
torvények rendelkeznek a vagyonjuttatasrol is.

Az elfogadast kovetGen meg is kezd6d6tt a modell-
valtassal Gsszefiiggd teend6k szambavétele, a sziiksé-
ges 1épések pontositasa, a részletekben torténd elmé-
lyiilés, és e munkak soran sziikségképpen minden rész-
letre kiterjed6en, a legaprobb kiilonb6z6 kis szabalyok-
ban val6 elmélyedésre a térvényalkotas soran nem biz-
tos, hogy minden alkalommal mindenkinek tokélete-
sen nyilik lehet6sége. Menet kézben az érintettek is vé-
giggondoljak sok esetben, hogy mi az, ami az 6 kés6bbi
tevékenységiik szempontjabol fontos és mérvado, és
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ahogy az el6ébb az allamtitkar ar is jelezte, konkrét
megfogalmazott igények, kérések jottek az adott intéz-
ményektSl, hogy a vagyonjuttatds soran koriilbeliil
hogy és mint gondoljak 6k az észszerti miikodés dol-
gait.

Ebbdl kovetkezben néhany pontositast sziikségel-
tetik megtenniink, és egyuttal, ha megnézziik, hogy mi-
r6l szol ez a benyujtott torvényjavaslat, azt latjuk, hogy
ez lényegében mégiscsak egy technikai pontositd, a kii-
16nb6z6 részleteket sok esetben még akar stilarisan
vagy helyesirasilag rendezd javaslat, és végképp nem
koncepcionalis szerkezeti kérdésekr6l dontd, hiszen
arrél korabban az Orszaggytilés mar dontott. Igy pél-
daul a Mosonmagyarévar, Pozsonyi Gt 88. szam alatti
ingatlan kérdése, hogy ez miiemléki védelem alatt all,
ezt értelemszer(ien at kell vezetni a nemzeti vagyonrdl
sz016 torvényben is. Ez egy tipikusan jogtechnikai te-
endd, amit most meg kell cselekedniink.

Ugyanez a helyzet, amit emlitett az allamtitkar ar
is, hogy a Széchenyi Istvan Egyetem részére torténd va-
gyonjuttatasi kor az egyetem szerint némileg tilmére-
tezett, és ebbdl a vagyonjuttatasi korbdl bizonyos in-
gatlant ki kell vezetni, az egyébként szakképzési célokat
fog szolgélni.

(20.10)

A Neumann Janos Egyetem apropdjan szintén je-
lezte mar allamtitkar ar, hogy a Pet6fi Sandor Gyakorld
Altal4nos Iskola és Ovoda fenntartéi joga 4tkeriilne a
Karoli Gaspar Egyetemhez jogutodlassal.

Es még olyanrdl nem is beszéltiink, hogy milyen
technikai, stilisztikai természeti modositasok sokasa-
gaval taldlkozunk. Csak mondok néhanyat, hogy érzé-
keltessem az allitast. A ,legalabb 5 év” szerepelt a ko-
rabbi szovegben, az ,,5” szammal kiirva. A kodifikacios
tevékenységgel megbizott jogaszok gy tartottak, hogy
helyesebb, ha ez bettivel szerepel. Tehat példaul ilyen
valtoztatis van benne. Vagy egy olyan, hogy ,kivételek-
kel” szovegrész helyébe ,kivétellel” fog bekeriilni, a
»gondoskodni” szovegrész helyébe a ,,rendelkezni” szo.
Sorolhatndm még, tehat szamos ilyen, sz6 szerint jog-
technikai valtoztatasokkal talalkozunk.

Van még egy konkrét aktualitasa ennek a torvény-
nek, nevezetesen, hogy kapcsolédik egy masik benyj-
tott torvényjavaslathoz, amelyr6l nem olyan régen
szintén targyaltunk, nevezetesen a Szinhaz- és Film-
miivészeti Egyetemhez kapcsolodd fenntartovaltas
kérdése. Ez annyiban fogja érinteni a mostani torvény-
javaslatot, hogy a nemzeti felsGoktatasrdl sz6l6 2011.
évi torvény mellékletét ezen logika mentén szintén val-
toztatni sziikségeltetik.

Ugyhogy én tisztelettel azt kérem a képviselStar-
saktol, hogy mivel ez alapvetSen jogtechnikai pontosi-
tasokat, illetve valtoztatasokat tartalmaz, és végképp
nem mar koncepcionalis jellegii iigyeket, a korabban
lefolytatott koncepcionalis vitit ennek aprop6jan, ha
lehet, akkor ne kezdjiik Gjra, mert én ennek sok értel-
mét nem latom, és magéat a térvényjavaslatot pedig ta-
mogassak. Koszonom szépen.
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ELNOK: K6sz6ndm szépen, képviseld tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a sz6t Brenner Koloman kép-
visel6 drnak, a Jobbik képvisel6csoportja vezérszono-
kanak. Parancsoljon, képvisel§ ar!

DR. BRENNER KOLOMAN, a Jobbik képvisel6-
csoportja részérél: Koszonom a szot. Tisztelt EInok Ur!
Tisztelt Allamtitkar Ur! Tisztelt Haz! Az el6ttiink 16v6
torvényjavaslat médositdé csomagja valdoban egyrészt
technikai jellegli modositasokat tartalmaz, illetve a
mar megsziiletett dontéseket pontositja, illetve vezeti
végig a rendszeren. En a konkrét torvényjavaslat egy
pontjahoz szeretnék egy kérdést feltenni allamtitkar
urnak, és utana azért nyilvanvaloan egy altalanos gon-
dolatot is el kell mondanom a modellvaltasokkal kap-
csolatban.

A konkrét kérdésem pedig a 7. §-ra vonatkozna,
ahol a felsGoktatasi intézményben a vezetdi megbizata-
sokrdl van sz6. Mi tagadas, itt az indokold részben az
van, hogy erre a modositasra azért van sziikség, hogy a
maganintézményeknél is megfelel§ 1étszamu vezetSket
lehessen kinevezni. Ezt a pontot én jogiszokkal, egye-
temi szakért6kkel megnézettem, és senki nem tudott
arra valaszt adni, hogy ez az indokl6 mondat és az el6t-
tiink 1év6 torvénymodositas hogy fiigg 6ssze. Erre var-
nék allamtitkar artdl egy valaszt, hiszen én azt gondo-
lom, hogy egy egyetemi vezet6i megbizatas nagyon
fontos az egyetemek vilagaban.

Nem elismételve mindazokat az érveket, amelye-
ket a koncepcionalis vitiban mar elmondtam, és nem
untatva sem a tisztelt Hazat, sem allamtitkar, profesz-
szor urat azzal, amiket mar t6bb izben egyméassal meg-
beszéltiink, de ceterum censeo annyit el kell monda-
nom, hogy éppen a Szinmiivészeti Egyetem példajan
tudom azt megmutatni, hogy azok a javaslataim és
azok a fenntartasaim az alapitvanyi forméaval és ezzel a
tipust alapitvanyi forméval kapcsolatban, gy tiinik,
hogy sajnos a gyakorlatban beigazol6dtak. Idéznék a
Szinmiivészeti Egyetem szdmomra eljuttatott levelé-
b6l, ami elmondja, hogy amikor réluk vitatkoztunk, ak-
kor - idézet a levélbdl sz6 szerint - ,a parlamenti vita
délutanjan Pavlik Livia miniszteri biztossal talalkoz-
tunk, aki a rank varo feladatokrol tajékoztatott. Kérdé-
seinkre adott valaszai vilagossa tették szamunkra, hogy
az 4j modellben sem az egyetemi autonémia, sem a
szaktudas érvényesitésének garanciai nem jelennek
meg.” Idézet folytatasa: ,Az egyetem sajatos szakmai
szempontjai nem kapnak megfelel§ képviseletet a ku-
ratériumban, és kérdéses, hogy kik garantaljak majd
ezek érvényesitését. Az egyetemi autonomia értelme-
zésilinkben csak ugy biztosithatd, ha a szenatus jogko-
rei nem csorbulnak, és a rektort tovabbra is nyilt palya-
zat Gtjan, a szenatus javaslatara nevezi ki a fenntarto,
hatarozott idére.”

Ez egy hosszi levél, allamtitkar ar, én nem kivanom
itt az egészet ismertetni, de pontosan errdl beszéltem
ennek a torvénynek a vitajaban és az 6sszes tobbi, ha-
sonlé modellvaltason atesett egyetem vitajaban. Ponto-
san ezért nydjtottam be azt a modosito javaslatomat, és
ismételten megtettem a Szinmiivészeti Egyetemmel
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kapcsolatban is, miszerint a kuratériumban ex officio,
hivataluknal fogva legyenek tobbségben az egyetem aka-
démiai valasztott vezetGi, az universitas képviseldi, hi-
szen jomagam mint az Eurépa Tanacs akadémiai sza-
badsagért és egyetemi autonémiaért felelGs jelentéste-
vGje és mint a népparti Jobbik képviselGje, nem tehetek
masként, mint hogy latom a jeleket.

Allamtitkar dr itt arra hivatkozott az expozéjaban,
hogy micsoda fantasztikus kooperacioban késziilnek
ezek az elSterjesztések. Allamtitkar r, nekem ez a levél
pontosan az ellenkezgjérdl tantskodik, mint ahogy itt
az expozéjaban On ezt elmondta, és ez ellen tiltakozom.
Ez ellen tiltakozom, és kifejeztem egy valaszlevélben az
egyetem vezetésével szemben a szolidaritisunkat a
népparti Jobbik nevében, és a felhaborodasunkat,
mert ez egy egyértelm( tAmadas az egyetemi autono-
miaval és az egyetemi szabadsaggal szemben.

Azt gondolom, hogy ez egy olyan precedens, ami
nagyon jol megmutatja, hogy mindazok az altalanos
jellegli, a magyar felsGoktatas megujitasat célzo straté-
giai célok, amelyekkel egyetértiink, nem ezen a mod-
szeren fognak sajnos bekovetkezni. Koszonom meg-
tisztel$ figyelmiiket. (Szérvanyos taps az ellenzéki so-
rokbdl.)

ELNOK: Ko6szondm szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a sz6t Nacsa Lérine képvisel§
urnak, a KDNP képvisel6esoportja vezérszonokanak.
Parancsoljon, képvisel6 tr!

NACSA LORINC, a KDNP képvisel§csoportja ré-
szérél: Koszondm szépen. Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Orszaggy(ilés! Tisztelt Allamtitkar Ur! Tébb alkalom-
mal vitatkoztunk maér itt errdl a téméarol, ahogy jobbi-
kos képviselGtarsam is elmondta, hiszen amikor az
egyes egyetemek modellvaltasa, fenntartovaltasa ke-
riilt ide elénk toérvényjavaslatban, akkor mind a ma-
gyar felsGoktatas helyzetérdl, mind a sziikséges inno-
vaciorol, mindezekrél a modellvaltasokréol tobb szd
esett.

Most tulajdonképpen egy altalanos keretben jogi,
technikai moédositasok miatt Gjra ezt a vitat vessziik
elé. Ebben a vitaban fontos leszogezni minden oldal
célkitiizéseit, és hogy mi alapjan alkotunk torvényeket
a magyar felsGoktatasrol, és miért kezdGdott el ez az it
a modellvaltassal.

A nemzeti kormany szamara 2010 6ta kiemelten
fontos a minGségi, versenyképes kozoktatés és felsGok-
tatas, mert agy gondoljuk, hogy Magyarorszag és a ma-
gyar emberek jovGje alapvetGen fiigg a magyar oktatasi
rendszer sikerességétll és versenyképességétSl. Azt
tudjuk, hogy a magyar oktatas mindig is a vilag élvona-
l14ba tartozott, a Karpat-medencében sziiletett és tanult
magyar tud6sok, feltalalok, Nobel-dijasok tudomanyos
felfedezéseikkel, talalméanyaikkal, irasaikkal megval-
toztattak a vilagot; nem kisebbet allitunk: a vilag torté-
nelmét befolyasoltak.

Mi, magyarok sziz évvel ezel6tt is alkalmazkodni
tudtunk a megvaltozott vilag kihivasaihoz, amikor Kle-
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belsberg Kuno oktataspolitikajanak koszonhet6en Ma-
gyarorszag nagyszabasu iskola- és egyetemépitési
programba kezdett, megalapozva ezzel a korszak gaz-
dasagi fejlédését.

Most is ilyen gazdasagi fejlédésre és gazdasagi ki-
hivasokra kell reagélni. 2010 6ta az a célunk, hogy ha-
tékony, versenyképes, tehetségeket tAmogato, innova-
tiv kozoktatasi és felsGoktatasi rendszert épitsiink ki. A
XXI. szazad gyorsan valtozo, globalis vilagaban 1j, ko-
rabban nem ismert kihivasok jelentkeznek, amelyekre
az oktatasi rendszernek is meg kell talalnia a megfelel6
vélaszokat.

Ismert, hogy Gyurcsany Ferenc és a szocialistak a
felsGoktatasban bevezették a tandijat, eladésitottak az
egyetemeket, a kozoktatasban pedig utcara tettek
14 ezer pedagogust, bezartak tobb mint 100 iskolat, va-
lamint tovabbi tobb mint 700 iskolat vontak Ossze,
amellyel 1000 telepiilésen sz{int meg az iskola.

2010-ben a nemzeti kormany eladdsitott egyeteme-
ket, oridsi mértékii munkanélkiiliséget és kilatastalan
helyzet(i, jovoképi fiatalokat 6rokolt a Gyurcsany-Baj-
nai-kormanyok megszoritasokra épiil6 politikijanak
kovetkeztében. Tudom, hogy 6nok ezeket reformnak
hivjak, de mégiscsak maradjunk a megszoritas szonal.

Az elmult évtizedben a magyar gazdasag teljesit-
ményének koszonhetSen tobb forras és figyelem ira-
nyult a magyar felsGoktatasi rendszerre is. Az elmilt 10
évben szdmos 1j egyetemi campus Gjult meg vagy
épiilt, és a korméany és a Hallgat6i Onkormanyzatok
Orszagos Konferencidja altal 1étrehozott megallapo-
das, amely alapjan kollégiumi féréhelyeket is Gjitunk
fol, bévitiink, illetve teljesen Gjak is épiilnek, egyike a
legfontosabb megallapodasoknak az elmilt években.

(20.20)

Azt gondolom, j6 Gton jarunk akkor, ha egyre t6bb
egyetemi kollégiumi fér6helyet épitiink az egyetemi va-
rosokban, ahol a fiatalok nemcsak megfizethet6 lakha-
tast kapnak, hanem kozosségi élményt is a kollégiumo-
kon keresztiil. Ugyhogy én batoritom a kormanyt, az
allamtitkar urat is, hogy ezt a programot folytassuk, a
kollégiumépitési program ne maradjon abba, folytas-
suk a jov6ben is, mert erre nagy sziikség van, hogy a
fiatalok az individualizalt vilagban egy kozosségi tér-
ben tudjak folytatni az egyetemi tanulmanyaikat.

2009-hez képest 2019-ben 2 ezerrel tobb hallgat6
szerzett diploméat és 1200-zal t6bb oktatd van jelen a
fels6oktatasban. Ezzel egyiitt a Fidesz-KDNP-kormany
célja, hogy versenyképes, valodi tudast kapjanak a dip-
lomasok, és ne csak az egyetemistak szdma legyen ma-
gas onmagaban, hanem a diplomat szerzék szama is. A
magyar kozoktatas és magyar felsGoktatas szinvonalat
is dicséri, hogy olyan képzett fiatalokat adtak a magyar
gazdasagnak, akiknek koszonhet6en az utébbi par év-
ben talpra allt és folyamatosan névekedett a magyar
gazdasag. Ismerjiik, hogy a vildgjarvany ideje el6tt az
elmult két évben maér az 5 szazalékot sdrolta a gazda-
sagi novekedés, s6t tavaly mar el is értiik ezt.
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Most azonban a tovabbi fejlédéshez strukturalis
véltozésokra van sziikség, modellvaltisra, ha Ggy tet-
szik. Ezt felismerve alkotta meg a magyar korméany a
~Fokozatvaltas a felsGoktatasban” kézéptavi szakpoli-
tikai stratégiat 2016-ban, melyben kifejtette szandékat
és kormanyzati timogatasat a magyar felsGoktatas kor-
szerlisitésére és megujitasara. Bebizonyosodott, hogy a
korabbi szabalyozasi és szervezeti keretek kozott mii-
ko6do intézményrendszer nehezebben vagy lassabban
tud reagalni a vilagban zajl6 folyamatokra, legyen sz6
a képzések iranti nemzetkozi kereslet novelésérdl, az
innovacidk hasznosulasarol vagy éppen az Gjabb forras
bevonasat jelent6 vallalati egyiittmiikodések iranti igé-
nyekrol.

Itt a Hazban nem is olyan régen, j6 par honappal
ezel6tt targyaltuk elGszor a Budapesti Corvinus Egye-
tem fenntartévaltasat, mint az Gj modell els6 fecskéjét,
amelyet kdzhasznt alapitvanyi m{ikodésbe helyezett a
torvény. A Corvinus Egyetem fenntartovaltasa azt bi-
zonyitotta be, hogy a kdzhasznt alapitvany miikodése
sikeres és miikodGképes, ami mintaként szolgalt aztan
mas felsGoktatasi intézmények szamara is. 2020. ma-
jus 19-én dontottiink arrol itt az Orszaggytilésben, hogy
tovabbi hat felsGoktatisi intézmény, az Allatorvosi
Egyetem, a Miskolci Egyetem, a Moholy-Nagy Miivé-
szeti Egyetem, a Neumann Janos Egyetem, a Soproni
Egyetem és a Széchenyi Istvan Egyetem esetén is fel-
hatalmazast adunk mint Orszaggy(ilés a kormanynak a
vagyonkezelGi alapitvanyok létrehozasara, valamint
arra, hogy rendelkezhessenek az egyetem és az alapit-
vanyok vagyonjuttatasarol.

Az allami gondoskodas biztonsagos, de kissé be-
sz(ikilt korei helyett a fejlédés versenyalapu perspek-
tivai nyilnak meg szamukra, amely alkalmazkodast,
szemléletvaltast, merész tjitasokat, teljesitményelvi-
séget és kooperacios készséget is kovetel meg a szoban
forgo egyetemeken. Az allami szerepvallalas ezzel a 1é-
péssel parhuzamosan szintén 1j alapokra helyezédik,
hiszen fenntart6bol partner és megrendel lesz. Azt
gondolom, hogy az egyetemek, felsGoktatasi intézmé-
nyek szamara ez egy oOriasi lehetdség, de a lehetlség
mindig felelGsséggel is jar. A nagyobb 6nall6sag, a ru-
galmassag, az innovaci6 behozatala nagy felelGsséggel
is jar. Arra kérem majd allamtitkar urat, hogy ezt a fe-
lelGsséget a kovetkez6 idGszakban is figyeljiik, monito-
rozzuk, hogy hogyan tudnak élni ezzel a nagyobb fele-
16sséggel ezek a felsGoktatasi intézmények, hiszen kap-
tak egy nagy lehetGséget, amivel jar ez a felelGsség. Azt
gondolom, hogy pozitiv irAinyba mutatnak ezek a folya-
matok, de mindig meg kell nézni, hogyan is tudnak jo
gazda modjara banni ezzel a lehet8séggel, és mit kez-
denek a rajuk szakadt felelGsséggel.

Azt gondolom, hogy a partneri, megrendeldi sze-
rep jobban illik az dllamhoz, egy {j alapokra tudja he-
lyezni ezt a modellt, ki tudja szolgalni a valos, XXI. sza-
zadi igényeket, tud alkalmazkodni a nemzetkozi hely-
zet véltozasahoz, be tud illeszkedni azon versenyképes
egyetemek soraba, amelyeket szerte a vilagban, akar a
délkelet-azsiai térségben, akar Nyugat-Eurépaban
vagy Eszak-Amerikaban talalhatunk. Azt gondolom,
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hogy a mostani torvényjavaslat is, hiszen errél a mo-
dellvaltasrol szamtalan alkalommal beszélgettiink az
elmult hénapokban itt a parlamentben, csak ennek a
keretét adja meg, a technikai, jogi pontositasat, moédo-
sitasat tartalmazza, és nyilvanvaldéan rendezi a felme-
riil6 tulajdonjogi és vagyonjuttatasi kérdéseket.

Mivel a modellvéaltas mint olyan, eddig is t6liink
tamogatast kapott az 6sszes eddig idehozott felsGokta-
tasi intézmény tekintetében, ezért az ezt kialakito kere-
tet és az ezt rendezd jogi pontositasokat is tudjuk tAmo-
gatni. A KDNP-frakci6 tehat ezt tdmogatja. K6szonom
a lehet8séget. (Taps a kormanypartok padsoraibél.)

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytlés! Megadom a szot Mesterhazy Attila kép-
visel§ arnak, az MSZP képviselGcsoportja vezérszono-
kanak. Parancsoljon, képvisel§ tr!

MESTERHAZY ATTILA, az MSZP képviselGcso-
portja részérdl: Nagyon szépen koszonom, elnok tr.
Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselGtarsaim! Az elmult per-
cekben, 6rakban egy nagyon hosszti eszmefuttatast le-
hetett hallani Késa Lajost6l, Nacsa Lorinct6l és Borocz
képviselStarsamtoél arrdl, hogy aki azt gondolja, a Fi-
desz barmikor is akarné privatizalni a vizi kozmiiveket,
akkor az nem ismeri a Fidesz politikajat, merthogy
onok a vagyont gyarapitjak. Elkezdtem gondolkodni,
hogy talan nem elhamarkodott-e ez az allitas, hiszen
ebben a mostani torvényjavaslatban és ebben a mo-
dellvaltasban pont az ellenkezdje, éppen privatizicid
torténik. Tehat az 4llam lemond a sajat vagyonarol, az
allam lemond a sajét szellemi értékeirdl, és egy kvazi
maganalapitvanyba testalja at ezt.

Emellett azt is latom, hogy mikozben a kézokta-
tasban egy esztelen centralizaci6 van, itt, a felsGokta-
tasban most hirtelen egy teljesen masik iranyt vettek,
privatizalnak és decentralizalnak. Errél én azt gondo-
lom, hogy az 6nok szandékat sokszor a mogottes érde-
kek hatirozzak meg, és valdszintileg ebben az esetben
sincs ez masképpen. Teljesen vilagos, hogy eddig bar-
milyen egyetemi vezet6t kérdeztek, kideriilt, hogy nem
volt korrekt egyeztetés. Tehat én sem pontosan értem,
allamtitkar ar mirdl beszélt, amikor azt mondta, hogy
nagyon hosszi el6készit6 munka utan milyen fantasz-
tikus eredményre jutottak. Ha j6l értem, taldn pont a
Kozgaznal, a Corvinusnal mar az 6todik modositasa
van ennek a javaslatnak, és az 6sszes tobbi egyetemnél
is mar sokadik modositasa van. Tehat olyan jol el6 volt
készitve, hogy hénapokon beliill mar masodszor, har-
madszor vagy 6todszor kell hozzanytlni ehhez a tor-
vényhez. De egyébként minden egyetemi vezets részé-
r6l, legalabbis az ellenzéki képviseldk, olyan informa-
ci6t kapnak, ami arrél szél, hogy kevés volt az id6, nem
volt egyeztetés, nem volt nyitott a minisztérium az
egyetemi javaslatokra, és minden egyes kritika vagy
ilyen értelemben észrevétel az egyetemet iranyito6 szer-
vezetektSl vagy személyektSl, vagy éppen hallgatoi
szervezetektdl azzal fejez6dik be, hogy ezaltal sériilni
fog az egyetemi autonémia, hogy nem lesz biztosithato
és garantalhat6, hogy megfelel§ szakmai szinvonalon
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tudjak ellatni a munkat, hogy sériilni fog az egyetemi
autondmia, és ezaltal a mingség és a hatékonysag sem
garantalhato.

Ha igy van, allamtitkar ar, nem pontosan értem,
hogy 6n mir6l beszél, amikor szisztematikus egyezteté-
sekrdl és hatékonysagnovekedésrsl beszél. S6t, van
olyan egyetem, errél mar volt itt sz6, a Szinmiivészeti
Egyetem, amely, tigy tlinik, biintetésként kapta ezt a le-
hetdséget, hiszen rogton meg is timadtak az egyetemet
kiilonb6z6 sajtéorgdnumokban, politikai szintéren.
Egy régi technika: ha valamit keresztiil akarunk verni,
akkor gyorsan tdmadjuk meg az illet6t, hogy a sajat vé-
dekezésével legyen elfoglalva, és ne tudjon odafigyelni
egyéb mas szempontokra. Ez egy bolsevik tempo
egyébként az 6nok részérdl. De teljesen vilagos, hogy
biinbakot csindlnak a Szinmiivészeti Egyetembdl, koz-
ben Nacsa képviselGtarsam meg arr6l beszél, hogy ma
mar ki lehet hirdetni, hogy ez a modellvaltas a Corvi-
nus Egyetem tekintetében micsoda sikeres volt. En
azért 6vatosabban bannék ezzel az eredményhirdetés-
sel, képviselGtarsam, hiszen tl kozel vagyunk még eh-
hez az atalakulashoz. Az eredményességet lehet abban
mérni természetesen, hogy milyen nemzetkozi ered-
ményeket ér el egy egyetem, de még ellenzéki padsor-
bol sem varnam el azt, hogy barmilyen modellvaltas
utan rogton, mondjuk, fél évvel vagy egy évvel mar en-
nek lathat6 eredményei lennének.

Ettdl fliggetlentil mi tovabbra is azt mondjuk,
hogy ez a modellvaltis nem j6 irdny, nem helyes irany
és elfogadhatatlan az, ahogy 6nok beavatkoznak az
egyetemi autonémiaba, ahogy privatizaljak ezeket az
egyetemeket, és ahogy megprobaljak meghatarozni azt
az 6nok szaja ize szerint, hogy mit, hogyan és milyen
modon kell tanitani ezekben az intézményekben. Ma-
ganal a Szinm{ivészeti Egyetemnél pedig teljesen vila-
gos, kibijt a szog a zsakbdl, egyszeriien meg akarjak
rendszabalyozni az egyetemet. Ha jol olvastam ezt a le-
velet, amelyet minden képvisel6nek eljuttattak, akkor
még arra sincs garancia, hogy az egyetem vezet6i, hall-
gatoi, érdekképviseletének emberei bekeriilhessenek
abba a kuratériumba, amely majd aztan iranyitani
fogja az egyetemet.

(20.30)

Ha ez igy van, allamtitkar ar, akkor nem tudom,
mir6l beszélnek. Akkor hogyan beszélhetnek arrol,
hogy itt majd novekedni fog a hatékonysag, a szakmai
szinvonal és a minGség? Ha valahol, pont egy m{ivé-
szeti egyetemnél a szabadsagot korlatozzak, ha a krea-
tivitast ezaltal korlatozzak, ha megfélemlitik az ott ta-
nul6 didkokat vagy éppen az ott tanit6 tanarokat vagy
vezet6ket, akkor egészen biztosan abbdl nem haté-
konysagnovekedés fog szarmazni, és ha nem szdlhat-
nak bele a sajat sorsukba az egyetemi polgarok vagy az
egyetemi oktatok, akkor pedig egészen biztosan megint
csak hatékonysagvesztés és nem pedig mingségnove-
kedés fog bekovetkezni.

Ezért, ahogy eddig is, a jovoben sem fogja az MSZP-
frakci6 tdmogatni ezt a javaslatot. Mi azt gondoljuk,
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hogy ez nem kell6en atgondolt, nem kell§ id6t szantak
erre az atalakulasra, és semmilyen egylittm{ikodés nem
jellemezte ezt az alapvetd valtozast jelentd folyamatot,
ami alapvetGen irja at a magyar felsGoktatas szerkezetét,
és azt gondoljuk, hogy ezt ilyen kapkodoban elvégezve,
egészen biztosan csak rossz eredményre juthatunk. Ko-
szOondm szépen, elnok ur, a tiirelmet.

ELNOK: K6sz6nom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a szdt Aratd Gergely képvi-
sel6 irnak, a DK képviselGcsoportja vezérszonokanak.
Parancsoljon, képvisel6 uar!

ARATO GERGELY, a DK képvisel§csoportja ré-
szérdl: Tisztelt Haz! Allamtitkér tr tiszteletre mélt6 ko-
vetkezetességgel ismétli meg az Gj modell mellett sz616
érveit, most mar nem is tudom, hogy hanyadik, leg-
alabb 6todik alkalommal itt a tavaszi iilésszak folya-
man, de legalabb negyedik, az biztos, negyedik alka-
lommal a tavaszi iilésszak folyaman. En nem monda-
nam el az ellenérveket még egyszer; tovabbra is azt kell
mondanom, hogy az a modell, amit 6nok javasolnak, ez
a nagyon furcsa félmaszek, félallami megoldas, ez nem
felel meg sem a felsGoktatis érdekeinek, sem az egye-
temi autonbémia feltételeinek, sem pedig a kiszamit-
hat6, hatékony és attekinthet6 kozpénzfelhasznalis
feltételeinek, ez nem egy j6 megoldas.

Azok a dolgok, amikre 6n6k gyakran hivatkoznak,
a nagyobb 6nalloésag, nagyobb szabadsig, nagyobb fe-
lelésség, ezek megfelel6 jogszabalyi megoldasokkal az
allami fenntartas megtartasa mellett is elképzelhet6k
és megvalosithatok lennének. Azok az elemek pedig,
amelyek ezen talmutatnak, az alapitvanyi technika, ez
a kvazi privatizélas, ez pedig szimos kockézatot rejt
mind az intézmény felé az egyetemi autonémia sérelme
szempontjabol, mind pedig a kozosség felé a kiszamit-
hatésadg és az éatlathat6sag, az elszamoltathatosag
szempontjabol.

Nagyon tisztelem Nacsa képvisel§ urat, és 6 is na-
gyon kovetkezetes, és vele sem fogom lefolytatni most
azt a vitat, amelyik a 2010 el6tti kormanyzasrol szol,
csak azt kérem, hogy targyalja meg azokkal a képvise-
16tarsainkkal, akik akkor is képvisel6k voltak, hogy mit
kapott, mondjuk, az akkori kormanyzat nem egy ilyen
nagyvonald atalakitasért, hanem sokkal kisebb felsG-
oktatasi atalakitasokért. Mégiscsak skizofrén egy kicsit
az oktatas reformjat karhoztatni, majd teljes mellszé-
lességgel kiallni a felsGoktatasi intézményrendszernek
egy olyan atalakitasa mellett, amire annak idején a leg-
liberalisabb oktatasi miniszter is csak titokban mert
gondolni, mert tudta, hogy az Orsziggytilésen nem
menne at. Azt kell tehat mondanom, hogy magaval az
alapkoncepciéval nem értiink egyet, ezt szerettem
volna tisztazni.

Mir6l sz6l a konkrét térvényjavaslat? Ehhez ké-
pest nagyon kevés dologrol. Elészor is nekem azért
van abban vitdm P6san képvisel§ trral, hogy itt iszo-
nyatos elére lathatatlan koriillmények miatt kell hoz-
zanyudlni négy hét utan, egy mégiscsak egy négy hete
elfogadott - ha én jol szidmolom, de lehet, hogy
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hat - térvényjavaslathoz ismét hozza kell nytlni. Ak-
kor 6nok beterjesztettek egy torvényjavaslatot, hogy
ilyen lesz a modell, most kideriilt, hogy egy picit azért
masmilyen lesz a modell, mint annak idején képzel-
ték. En azt gondolom, hogy ez minden, csak nem
megalapozott térvényalkotds. Ha nem lohalaldban
hoznak ezeket a jogszabalyokat, hanem esetleg elére
beszélnék meg az érintettekkel, mert azt mondja P6-
san képvisel6 tur, hogy rajottek kozben, hogy masra
van sziikség az intézményekben, én ezt értem, de ha
lett volna egyeztetés az érintettekkel, ha lett volna ér-
demi szakmai és parlamenti vita, ha esetleg a parla-
menti vitdban figyeltek volna arra, hogy mit monda-
nak az ellenzéki képvisel6k, akkor meg lehetett volna
aszni azt, hogy most megint matatni kelljen ugyanaz-
zal a torvénnyel. Hogy finoman fogalmazzak, nem
elegans menet kozben valtoztatni, mikozben egyéb-
ként zajlik mar az intézményekben a rohammunka
annak érdekében, hogy a nagyon roévid hataridé mel-
lett megfeleljenek az 1Gj feltételeknek és miikodési
modnak.

Altaldban azt gondolom, hogy egy ilyen mértékii
és ilyen 1éptékd modellvaltast évekig tartd el6készitd
munkanak kellene megel6znie, és nem azon a szinten,
amire mindig hivatkoznak, hogy de volt itt koncepci6,
szép terv, meg nagyszerd elképzelés, hanem a jogsza-
baly és az egyes intézményekre vonatkozo szabalyozas
konkrétsagaban kellett volna megfelel6 id6t hagyni a
dontéshozatalra és megfelel6 id6t hagyni a végrehaj-
tasra. De persze hozzateszem, jobb korrigalni, mint
egyébként gy hagyni egy hibas szabalyt.

Meégiscsak kénytelen vagyok jelezni, hogy kiilono-
sen aggalyosnak tartjuk tovabbra is a szabalyozasnak
azt a részét, amelyik kivételt enged az allami vagyon el-
idegenitésére vonatkozo6 tilalom alél az egyhazi intéz-
mény, adott esetben éppenséggel a kecskeméti tanito-
képzb - bocsénat, nem ez a rendes neve - esetében, te-
hat a kecskeméti pedagogiai kar esetében. Azt gondol-
juk, hogy a nemzeti vagyon, kiilonosen ilyen fontos ok-
tatasi vagyon esetében indokolt lenne ugyantigy meg-
tartani a célhoz kotottséget és az elidegenitési tilalmat,
mint egyébként ehhez altalaban ragaszkodik az allam,
ha mondjuk, 6nkorményzatoknak ad at vagyont. Mi azt
gondoljuk, hogy egyébként nincs sziikség arra, hogy az
egyhazak ebbdl a szempontbol kivételt kapjanak, rajuk
is ugyanolyan szabalyoknak kell vonatkozni, mint min-
denki masra, és az a cél, és az lenne a hasznos, ha ezek
az oktatasi épiiletek tovabbra is oktatasi épiiletként
hasznosulninak. Gondolom, ma ez a szandék, de majd
5, 10 vagy 20 év milva ez mar nem lesz ilyen egyér-
telmii adott esetben.

Nem szeretnék nagyon sokat beszélni arrol, hogy
a Szinm{iivészeti Egyetemmel mi a helyzet, errél lefoly-
tattunk egy szakmailag kevésbé részletes, amde politi-
kailag kellGen atf(itott vitat a milt héten. Ezt nem idéz-
ném ujra ide, jelzem, hogy mar csak azért sem tudjuk
tAmogatni ezt a javaslatot, mert ezt a valtozast vezeti 4t
a felsGoktatasi intézmények jegyzékén. Es mégiscsak
azt kell mondanom, ha itt fels6oktatasi politikakat ér-
tékeliink, hogy az a helyzet, ha én jol szaAmoltam - lehet,
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hogy rosszul szamoltam -, akkor a 2005-0s térvényben
31 allami felsGoktatasi intézmény szerepelt, a mostani
torvényben pedig Osszesen 18, és ennek egy része 6sz-
szevonas, de jelentés része meg nem Osszevonas. Al-
lami fels6oktatasi intézmény. (Nacsa Lérincnek:) Ne
nézzen igy ram, képvisel@ tr, szimolja meg! Allami fel-
s6oktatasi intézmény.

Zajlik az allami fels6oktatas leépitése, zajlik az al-
lami fels6oktatas lopakodo privatizalasa, és ehhez to-
vabbra sem tudjuk a tAmogatasunkat adni. K6sz6nom
szépen.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képviseld tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a sz6t Keresztes Laszlo Lo-
rant képvisel§ arnak, frakciovezetének, az LMP képvi-
selGcsoportja vezérszonokanak. Parancsoljon, frakci6-
vezetl ar!

DR. KERESZTES LASZLO LORANT, az LMP kép-
viselGesoportja részérdl: Koszonom a szot. Tisztelt El-
nok Ur! Tisztelt Orszaggytilés! Tisztelt Rektor Ur! Al-
lamtitkar Ur! Visszautalnék az eléttem szolé Aratd
Gergely képviseld trra, tokéletesen egyetértek, valoban
az allami fels6oktatas lopakodé privatizaci6ja torténik
meg, és egyébként éppen az imént a vizi k6zmiivel kap-
csolatban egy vitat folytattunk, ennyire latszik, hogy
mennyire elvhi - idézGjelben kell ezt érteni - a magat
nemzetinek vall6 kormany.

Igazabol én sem kivanom djranyitni ezt a vitat, az
elmlt idészakban nagyon sok alkalmunk volt ezeket a
koncepcionalis kérdéseket megvitatni, igazabdl csak
arra reagalnék, amit allamtitkar ar bevezetGjében
mondott, illetve amit a KDNP nevében Nacsa képvisel§
ar. Itt folmeriilt ismét az a fogalom, illetve politikai
kommunikacios elem, hogy ,fokozatvaltas a felsGokta-
tasban”. Lehet fokozatokrél beszélni, de amit tapasz-
taltunk az elmult 10 évben Orban Viktor kormanyzasa
alatt, latszik, hogy milyen mértékid karokat okozott a
fels6oktatasnal. Elmondhatjuk, hogy a kormény gya-
korlatilag hadat iizent a tudoményos életnek, hadat
iizent a fels6oktatasnak, dobbenetes mértéki hallgatbi
1étszamcsokkenéseket latunk, latjuk azt, hogy mennyi-
vel csokken a felsGoktatasba jelentkezé hallgatok
szama. A legut6bbi vitdkban is mar elmondtam, hogy
addig, amig Magyarorszagon egy egyetemi adjunktus,
egy tudomanyos fokozattal rendelkez6 egyetemi ad-
junktus kevesebbet keres, mint egy arufeltolts, addig
én azt gondolom, hogy szégyen, gyalazat hatékonysag-
r6l beszélni, és arr6l beszélni, hogy a kormany komo-
lyan veszi a felsGoktatas fejlesztését. Tehat egyel6re
még a mi frakciénknak nagyon-nagyon kritikus a véle-
ménye errdl a bizonyos fokozatvaltasrol.

(20.40)

Ez a modell is, ismétlem, nem kivinom ezt a vitat
Gjra kinyitni, de ez a modell, mi gy gondoljuk, hogy
rossz iranyba mutat, csokkenti az esélyegyenlGséget,
komoly tAmadas az egyetemi auton6mia ellen.
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De igazabdl, amire szeretném felhasznalni ezt a
felszdlalast, az az, hogy kérdést tegyek ol allamtitkar
urnak. Néhany héttel ezelGtt a vita soran én mar fel-
tettem egy kérdést a sajtohirek kapcsan, hogy milyen
jellegli megszoritd intézkedések érintik az egyeteme-
ket. Akkor el is mondta allamtitkar ar, hogy sajnéilja,
hogy az on altal vezetett, képviselt szektort is megszo-
ritdsok érintik a koronavirus-jarvannyal és a gazda-
sagi valsaggal kapcsolatban. On 23 milliard forintot
emlitett, hogy az eredeti tervek igy szoltak, hogy 23
millidrdot vonnak el az egyetemektdl, és sikeriilt
akkor, ha jol emlékszem, 8 milliarddal lefaragni, és
akkor még fol is meriilt konkrétan az eredeti 3,6
millidrdhoz képest, hogy példaul a pécsi egyetemtdl
1,9 millidrdot vonnak el.

En errdl szeretnék érdeklédni, allamtitkar ar,
hogy hogy allnak ezek a kormanyzati intézkedések,
illetve ezt irasbeli kérdés formajaban is, talan mar elju-
tott 6nhoz, elkiildtem a legfontosabb felsGoktatasi in-
tézmények kapcsan, hogy az egyes intézményeket mi-
lyen megszoritasok, milyen elvonasok érintik, milyen
hatastanulmany késziilt a kormany berkeiben ezzel
kapcsolatban. Igaz-e, hogy a kancellarok sem kaptak
el6zetes jelzést ezzel kapesolatban? Konkrétan ennek
milyen kévetkezményei lesznek?

Mert az teljesen vilagos egyébként, itt a kolt-
ségvetés kapcsan is mar Banai Péter allamtitkar tarral
egy rovid vitat folytattunk, hogy ha beruhazasokat ha-
lasztanak el, ha konkrét fejlesztéssel kapcsolatos beru-
héazasok maradnak el, az is teljesen vilagos, hogy az a
felsGoktatast érinté megszoritd intézkedésként aposz-
trofalhat6. Nyilvan ez 6nmagéaban kozvetlentiil is leépi-
tésekkel fog jarni, vagy éppen 4j munkahelyek meg-
teremtésének az ellehetetleniilésével. Arrdl nem is be-
szélve, nyilvan rendkiviil fontos, hogy meghataroz6
egyetemeink a megfelel$ fejlesztéseket végre tudjak-e
hajtani. Tehat én konkrétan errél szeretnék informaci-
ot kapni, hogy hogy all az egyetemeket érint6 meg-
szoritéas.

Hozzateszem, hogy gy gondolom, illet6leg nem-
csak mi gy gondoljuk, hanem azt gondolom, hogy a
legtobb felel6sen gondolkozo6 képvisel§ is, hogy ezek
elfogadhatatlanok, és annak belathatatlan kévetkez-
ményei lesznek, ha ilyen hatalmas nagysagrendben,
tehéat 15 milliard forint koriili 6sszeget elvonnak az
egyetemektdl. Ezt a legtobb egyetem nem fogja tudni
kigazdalkodni, és ez minden szempontbdl egy 6riasi
csapas a hazai felsGoktatasnak. Mi ennek megfelelGen
egyébként Pécsen mar egy peticiot el is inditottunk, és
mar rengetegen csatlakoztak ahhoz, hogy tiltakoznak
az egyetemet érint6 megszoritasok, elvonasok kap-
csan.

El6re is koszonom, ha valaszt kapunk a kérdé-
sekre. K6szonom szépen a lehetdséget.

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytilés! A vezérszonoki felszolalasok végére ér-
tiink. Most kett6perces felszdlalasokkal folytatjuk
munkéankat. Megadom a sz6t Nacsa Lorine képvisel§
urnak, KDNP-képviselGesoport.

Az Orszaggytilés tavaszi tilésszakanak 32. tilésnapja, 2020. junius 9-én, kedden

19366

NACSA LORINC (KDNP): Koszondm szépen.
Nem gondoltam volna, hogy az lesz a munkameg-
osztas, hogy megkérem Arat6 képvisel§ urat, hogy
vélaszoljon Mesterhdzy képvisel§ ar kérdésére, de
mégiscsak ez tortént itt. Hiszen a folvetett privatizacios
kérdésekre azonnal valaszolt Aratd képviseld ar, hogy
az egyhazakon kiviil az elidegenités tilalma benne van
a torvényben, tehat a vagyon elidegenitése nem lehet-
séges. Tehat nem keriilhet ki, nem fog, nem fogjuk,
vagy nem fogja az egyetemi alapitvany, vagy nem fogja
az allam, vagy a kormany, vagy a kormanypartok elkd-
tyavetyélni ezt a vagyont, amir6l sz van, mert elidege-
nitési tilalom van rajta. Ez benne is van a torvényben,
de tényleg koszonom a képviseld drnak, hogy képvi-
sel6tarsunknak meg is valaszolta ezt a kérdést.

A modellvaltas egyaltalan nem jelenti a priva-
tizaciot. Tovabbra is kitartok a mellett az allaspontom
mellett, amit az el6z6 vitdban is képviseltiink a vizi
kozmiiveknél, most is képviseljiik, helye van a magyar
nemzeti vagyon novelésének, védelmének, és ez na-
gyon helyes. Ugyanakkor ennek nem mond ellent az,
hogy példaul - azt megszoktuk, hogy a DK egyhazelle-
nes partként tAmadja az egyhazi vagyonjuttatast - az
egyhazak, akik jelent6s tarsadalmi kozfeladat-ellatast
végeznek, és jelentds tarsadalmi beagyazottsaggal ren-
delkeznek, 6k megkapjak azokat az intézményeket,
amelyekben évtizedek 6ta szolgilnak, amelyekben a
kovetkezd évtizedekben is szolgélni fognak, és termé-
szetesen minden ilyen vagyonjuttatas, tisztelt képvi-
sel§ ar, funkeidhoz kotott.

Most, amikor szavazott az Orszaggy(ilés a szocidlis
intézmények ingatlanjainak vagyonatadasarol egyha-
zak szamara, ott is a funkcibhoz kototte: az egyhaz nem
nyithat benne plazat vagy nem tudom micsodat, mert
ott arr6l van sz6, hogy arra a feladatra kapta meg a va-
gyont, a funkciéra: oktatasra, nevelésre, szocialis ella-
tasra, egészségiigyi ellatasra és egyéb, az egyhazak 4ltal
végzett kozfeladatokra. Tehat sz6 sincs privatiziciorol.
Ezért is noveltiik a magyar nemzeti vagyont masfél-
szeresére az elmult tiz évben.

K06sz6nom szépen. (Taps a kormanypartok sorai-
ban.)

ELNOK: K6szonom szépen, képvisels tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a szot Olah Lajos képviseld ar-
nak, DK-képvisel6csoport. Parancsoljon, képviseld tar!

DR. OLAH LAJOS (DK): K6szoném szépen a sz6t,
elnok ur. Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Most
megtanultuk, hogy az ITM-hez tartozik a felsGoktatas.
Ez onmagéiban mutatja, hogy az 6nok oktataspolitikaja
megbukott, képtelenek voltak arra, hogy szembenézze-
nek az oktatis valos problémaival. (Kozbeszdlasok a
kormdnyparti padsorokbél.) Es arrol dontdttek, hogy
megprobaljak szétdarabolni és kiilonb6zé tarcaknal
elrejteni ezeket az oktatasi dolgokat. Egyszer le kellene
iilni, és valdjaban szembenézni azzal, hogy milyen
problémak vannak.

Onok modellvaltasrol beszélnek, hogy milyen le-
hetGségeket biztosit ez az 1j rendszer. Hat, biztos,
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Miskolc bukott polgarmesterét, akit a valasztok el-
zavartak, 6nok most a Miskolci Egyetem élére iiltetik
be. Biztos, hogy ez a modellvaltas, amit ez az orszag
akar? Onok bukott politikusokat iiltetnek be ezekbe
az alapitvanyokba. Ideje lenne mar, ha végre szembe-
néznének a valosaggal. Elzavartak ezt a politikust,
onok pedig visszacsempészik egy egyetem élére,
tisztelt képviselGtarsaim. (Kozbeszolasok a kormany-
parti padsorokbdl, koztiik Nacsa Lorine: Kik zavar-
tak el?) Nem ez a modern magyar oktatas, nem ez a
modellvaltas. Kérem, ne ebbe az iranyba akarjak
elvinni az orszagot. K6sz6nom szépen.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a szo6t Borocz Laszlo képviseld
urnak, Fidesz-képvisel6esoport, kettGperces idGkeretben.

BOROCZ LASZLO (Fidesz): Koszoném a szot.
Tisztelt EInok Ur! Csak nagyon révid és gyors leszek.
Most akkor nem teljesen értem, hogy akkor most mi
neveziink ki egy maganegyetem vagy alapitvany élére
embereket? (Araté Gergely kozbeszol.) Az hangzott el,
hogy privatizaljuk a felsGoktatast. Ezek allami, legf6-
képpen allami alapitvanyok. K6szonom szépen.

ELNOK: Ko6szondm szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a sz6t Mesterhazy Attila kép-
visel6 trnek... - képvisel6 urnak, MSZP-képvisels-
csoport. Bocsasson meg, képvisel§ ar, kicsit hossza
volt a nap mar. Parancsoljon!

MESTERHAZY ATTILA (MSZP): K6sz6n6m szé-
pen, elnok ar. Ez legyen a legnagyobb tévedése!
(Deriiltség.) Tisztelt KépviselGtarsaim! Tisztelt Haz!
En tovabbra is azt gondolom, hogy 6n6k ebben a mo-
dellvaltasban valoban azt ismerik el, amirdl Olah kép-
viselGtarsam beszélt, hogy nem tudtdk megoldani ezt a
problémét, és mégiscsak nehéz azt gondolni, hogy
amikor 6nok mindenhol centralizalnak, akkor érdekes
modon itt, ebben az egy témakorben decentralizalnak,
és szétosztjak ezt az allami vagyont kiillonbozd alapit-
vanyok kozott. Ha ez ennyire allami marad, és tulaj-
donképpen az allam csinal mindent, akkor szinte nincs
is kiilonbség az allam altal iranyitott vagy tulajdonolt
meg az alapitvany &ltal tulajdonolt kozott, akkor mi a
modellvaltas lényege? Tehat ha az allam ezentdal
ugyantugy bele tud mindenbe sz6lni, mint ahogy eddig
is, akkor minek kell modellt valtani?

Azt gondolom, képviselGtarsaim, hogy a valosag
az, hogy biztosan sok minden méas érdek is meghtizodik
e mogott az 4talakitas mogott. Ugyis ez idével ki fog
deriilni, de még egyszer - csak, hogy ismételve el-
mondjam -, azért ne hasznéljak ezeket az eszkozoket
furkosbotként kiilonb6z6 egyetemeknek a megregu-
lazasara, mert az semmiféleképpen nem tisztességes.
K06sz6nom szépen, elnok ar.

ELNOK: Ko6szonom szépen, képvisel§ tr. Tisztelt
Orszaggytlés! Megkérdezem képviselGtarsaimat, ki-
van-e még valaki felszélalni az adott napirendiink
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keretében. (Nincs jelzés.) Jelentkez6t nem latok, az
altalanos vitat lezarom.

Megkérdezem allamtitkar urat, kivan-e valaszolni
a vitaban elhangzottakra. (Jelzésre:) Igen. Allamtitkar
ar, 6né a szo.

BODIS JOZSEF, az Emberi Eréforrasok Minisz-
tériumanak allamtitkara: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt
Haz! Mindenekel6tt szeretném megkoszonni a jelen
lev6 képviselSk aktivitasat az el6terjesztéssel kapcso-
latban.

Igen, ebben a témaban negyedik alkalommal
vagyunk itt, és most tulajdonképpen a modellvaltasos
elGterjesztésekhez képest annyi valtozott, hogy bizo-
nyos korrekciokkal jottiink. Ez igy igaz. Lehetne azt
mondani, hogy valamit elnéztiink, és egy bettihiba van
is a dologban, és ez a korrekei6 targyat képezi, ugyan-
akkor azt is gondolom, hogy ha egy modellvaltast fel-
véllalo, azon dolgozé intézmény korrekciot kér, akkor
ahhoz nyitottan kell hozzaallnunk.

Szamos felszolalasban értelmezték az autonémiat,
az egyetemi autonémiat, értelmezték a privatizaciot, és
azt is értelmezték, hogy l6halalaban, dtgondolas nélkiil
jottiink ide, a Haz elé.

(20.50)

Szeretnék minden felvetésre megvalaszolni. Mar a
legels6 alkalommal is irodalommal, vagy hogy mond-
jam, publikaciéval aldtdmasztva bizonyitottam azt,
hogy a felsGoktatdsi intézményrendszerben az ilyen
iranyt ellépés, mozgas benne volt a gondolkodasban,
féorumokon, akar olyan szervezetet is citalva, mint a
Magyar Rektori Konferencia. Akkor, amikor az ember
ebben a rendszerben egyetemi vezet6ként él és dolgo-
zik, nagyon komoly programokat igyekszik végrehaj-
tani, és amikor a programjai végrehajtasa kapcsan ne-
hézségekbe iitkozik, akkor 6hatatlanul ragdédik, gon-
dolkodik azon, hogy hogyan lehetne a mechanizmusa-
inkon javitani.

Rektorként megtapasztaltam minden szépségét és
nehézségét az egyetem vezetésének, és akkor, amikor a
Rektori Konferencia elnokeként az elnokségben ezt az
egész programot vazoltam, majd kés6bb nyilvanos f6-
rumokon is, néhany dolgot megallapitottunk. Egyéb-
ként nagyon komoly vita volt az egyetemi autonémia-
r6l, mert elég nehéz egy allami rendszerben egyetemi
autondmiarol agy beszélni, mint amit eredetileg jelen-
tett az egyetemi autonémia, mert tulajdonképpen ko-
tott 1étszammal, kotott, hogy mondjam, koltségvetési
lehetGségekkel kell valami Gjat, valami jot, valami ne-
meset létrehozni az egyetemeken. Régen az egyetemi
autonémia azt jelentette, hogy volt térzsvagyona az
egyetemeknek. (Aratdé Gergely kozbeszol.) Bocsanat,
nem értettem! (Araté Gergely: Elnézést, nem akar-
tam megzavarni!) Nem zavar abszolat. Tehat volt
torzsvagyona az egyetemeknek, és volt egy olyan testii-
let, amelyik irAnyitotta Gket, de természetesen a rektor
volt az els6 szadmu vezetd. A rektor els§ szamu vezetdi
funkcidja, mivolta a mostani felsGoktatasi torvényben
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is ki van mondva. Az mas kérdés, hogy a menedzsment
tekintetében bejott par évvel ezel6tt a kancellari rend-
szer, amelyik egyébként az egész egyetemi rendszert
gazdasagilag szilardabba tette.

Csak utalnék arra a felvetésre, hogy igen, amikor a
virussal kapcsolatosan a veszélyhelyzetet kihirdették,
akkor a Pénziigyminisztérium a koltségvetési szervek-
hez, igy hozzank is fordult, és bizonyos forrasokat el-
vont; ez valoban 23 milliard volt elészor. A klinikak
szamara sikeriilt a 8,6 milliardot visszavinni, és az
egyéb, azt gondolom, pontosan a virushelyzetre valo
reakeiot jelent§ koltségvetési elvonas ligyében pedig
elkésziilt az el6terjesztésiink, megyiink a korméanyhoz,
és a gazdasag Ujrainditasa, illetve az élénkité csomag
keretében szerintem az egyetemek megfelel6 mdédon
hozz4 fognak tudni jutni az elvont forrashoz. Hozzate-
szem, hogy jelenleg, tehat a mai napon is az egyeteme-
ken 240 millidrdnyi forras van, tehat likviditasi prob-
1émaik nincsenek. Kétségtelen, hogy a forrasok egy ré-
sze célhoz kotott.

El6készitettség. Még EMMI-s allamtitkar korom-
bol szarmazik az a modellvaltasi koncepcio, ami nem a
Corvinusra vonatkozik, mert a Corvinus egy bizonyos
val6s maganegyetemi Gton indult el és miikodik, min-
denki reményei szerint sikeresen, de az egyértelmiien
maganegyetemi vonal. Most a hat egyetemmel kapcso-
latosan, illetve folyamatban van a hetedik egyetemmel
kapcsolatban, modellvaltasi iranyrél beszéliink, az al-
lami alapitvanyrol szol, és egyébként ez az allamilag
l1étrehozott alapitvany a miikodéséhez is kap allami ta-
mogatast. Ez semmi mést nem jelent, nem privatiza-
cibs irany, hanem egy decentralizacibs irany, a kett6
kozott nagy a kiilonbség. Ebben valoban a fenntartoi
szerepkort a kuratériumok fogjak megkapni, és ilyen
értelemben ilyen 6nkorményzati jelleggel tud m{ikodni
minden érintett egyetem. Az elsé szdmu vezetGje az
egyetemnek tovabbra is a rektor lesz, kancellar vagy
gazdasagi f6igazgatd természetesen fog miikddni, de
azt majd a kuratériumok az egyetemekkel karoltve el-
dontik. A vagyont egyébként az egyetem kapja.

Most itt az elidegenitéssel kapcsolatban is szamos
hozz4sz6las szolt pro és kontra. Azt gondolom, az nem
valtozott, hogy ha ilyen 1épés barmikor megtorténne,
az csak az alapfunkci6 céljara felhasznalhat6 forrashoz
tudn4 juttatni az egyetemet.

Egy egyetemmel kapcsolatban konkrétan elhang-
zott, hogy nem volt megfelel§ egyeztetés. Mindig rela-
tiv fogalom, hogy sok vagy kevés. En elmondom a té-
nyeket, és akkor 6nok eldontik, hogy az elég volt-e. A
benytjtas napjaig a Szinhaz- és Filmmiivészeti Egye-
temmel kapcsolatban 6t egyeztetés volt, a vitaval egy
id6ében volt egy hatodik is, de szakértGi szinten to-
vabbra is folyik a munka. Kétségtelen, hogy az egyezte-
téseken nagyon sok id6 forditédott arra, hogy a rektor
miért nem lett kinevezve; én az el6z6 alkalommal rész-
letesen elmondtam.

Egyébként a rektori palyazatot a szenatus tartal-
milag véleményezi, a fenntart6 iratja ki, és amikor a pa-
lyazati periddus lefut, akkor a szenatus egy rangsort al-
lapit meg, és megéallapitja, hogy ki a rektorjeldlt, de
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maga a fenntarté terjeszti fel a koztarsasagi elnoknek,
és a koztarsaséagi elnok nevezi ki. Maganegyetem, vagy
most mondjuk igy, az alapitvanyi egyetemek vonatko-
zasaban (Mesterhazy Attila kozbeszol.) ez a fenntartd
kotelezettsége volt és lesz is, tehat ebben nem lesz val-
tozas. (Nacsa Lorinc: Alapitvany!) Ez az idézett 7. §
azért kertl torlésre, mert a modellvaltast kovetGen az
egyetemi vezetSk is az Mt. altal szabalyozott munkavi-
szonyban fognak dolgozni, és ezért az alapitvanyi egye-
temeknél nem kell ezt a funkciét igy megtartani.

Mit neveziink gyorsnak? Tehat amikor a koncep-
ci6 megsziiletik, a kiilonboz4 testiiletek megtargyaljak,
utina pedig jon az a nagyon fontos tevékenység, ame-
lyik az egyes intézmények vonatkozasidban a konkrét
modellvaltast 0sszerakja; ez vezetdi szinten is komoly
tevékenység, meg szakmai szinten is. Azt gondolom, ez
egy komoly folyamat. Az atalakulas egy bizonyos da-
tummal megtorténik, de mint folyamat elkezd6dott
mar korabban, és folyik azt kovetGen is. Valdszind,
hogy lesznek még korrekcidk, de azt gondolom, ha va-
16ban jo6 alapitvanyi intézményeket szeretnénk, akkor
rugalmasan kell a szablyozashoz is hozzaallnunk.

A magyar szabalyozasban, tehat a jelenlegi Nftv.-
ben valéban vannak az allami felsGoktatasi intézmé-
nyek és vannak a maganintézmények ilyen értelemben.

(21.00)

Amit mi most létrehozunk, és amilyen iranyba el-
megyiink, a vilagban erre van egy mas megjelolés, és
nyilvan nekiink is ezt majd meg kell 1épni, hogy megfe-
lel6 szabalyozas legyen, ez a government-related pri-
vate university tipus, amelyiknél megmarad a koldok-
zsinor az allamhoz, de lényegesen tavolabbra keriil a
direkt beleszolastol. En tigy hiszem, hogy ez, annak el-
lenére, hogy 6n6k nem tamogatjak - legalabbis ezt nyi-
latkoztak ki -, mégiscsak egy jo irany, egy rugalmas
szabalyozasi rendszerrel egy mas fejl6dési palyara
tudja allitani az intézményeinket. Taldn nem arulok el
titkot, hogy ezen a vonalon mi szeretnénk tovabb-
menni. Vannak intézmények, amelyek fontoljak ezt az
iranyt, és természetesen, ha megvannak hozza a felté-
telek, akkor meg is tessziik.

En remélem, hogy az sszes felvetett kérdésre va-
laszoltam, még ha nem is egyénekre vagy felsz6lalokra,
illetve képviselGkre lebontva, de minden témat érintve
ennyivel szerettem volna 6sszefoglalni a problémat.

Még annak ellenére is, hogy az ellenzéki képvisels
urak kinyilvanitottak, hogy nem fogjak tamogatni az
elGterjesztést, kérem, hogy gondoljak at, és ha egy picit
is hisznek abban, hogy Magyarorszagnak kell egy dina-
mikusabban fejl6d8, a tudomanyt és az innovaciot a le-
het6 legmodernebb eszkozként alkalmazd felsGokta-
tasi intézményrendszer, akkor gondoljak meg a donté-
siiket. Koszonom szépen a figyelmet. (Taps a kor-
manypartok soraiban.)

ELNOK: Koszonom szépen allamtitkar ar vala-
szat. Tisztelt Orszaggytilés! A modositd javaslatok be-
nyujtasara csiitortokon 16 6raig van lehetGség.
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Tisztelt Orszaggy(ilés! Soron kovetkezik az egyes
egyszer hasznalatos mianyagok forgalomba
hozatalanak betiltasarol szo6l6 elGterjesztés altala-
nos vitdja a lezarasig. A kormany-elGterjesztés
T/10862. szamon a parlamenti informatikai hal6zaton
elérhetd.

Els6ként megadom a szt Boros Anita allamtitkar
asszonynak, a napirendi pont elGterjesztGjének. Paran-
csoljon, allamtitkar asszony!

DR. BOROS ANITA innovécids és technologiai
minisztériumi allamtitkar, a napirendi pont el6adoéja:
Koszonom szépen. Tisztelt EInok Ur! Tisztelt Orszag-
gytilés! A kormany valoban T/10862. szamon nytjtotta
be az egyszer hasznalatos miianyagok forgalomba ho-
zatalanak betiltasarol szol6 torvényjavaslatot az Or-
szaggytilés elé.

A magyar kormany elkdtelezett a teremtett vilag
védelme irant, ahogyan az Alaptorvényiink Nemzeti
hitvallasa is tartalmazza: vallaljuk, hogy orokségiinket
a Karpat-medence természet adta és ember alkotta ér-
tékeit apoljuk és megdvjuk, felelGsséget vallalunk az
utddainkért, a természeti er6forrasaink gondos hasz-
nélataval védelmezziik az utanunk jové nemzedékek
életfeltételeit.

A fenntarthat6 fejlédés nem jelenthet mast, mint
osszekapesolni az 6konomiai és 6kologiai fejlédési fo-
lyamatokat, mert valdjaban egyik sem miikdhet a ma-
sik nélkiil. Ennek jegyében a kormany ez év elején elfo-
gadta a klima- és természetvédelmi akciétervet, amely
meghatarozza azokat a kérdéseket és azokat az intéz-
kedéseket, amelyekkel a kormany kiemelten szeretne
foglalkozni, igy a klimasemlegesség, a zoldgazdasag és
a hulladékgazdalkodas vonatkozasaban. Ennek megfe-
lel6en a munkat megkezdtiik a hulladékgazdalkodas
teriiletén is, még akkor is, ha az életiinket jelent6sen
meghatarozta az elmtlt honapokban az a jarvanyhely-
zet, aminek mindannyian tanti voltunk, és mindenek-
el6tt a magyar emberek életének megvédésére kon-
centraltunk. Szamos egyéb gazdasagi intézkedésiink
kidolgozéasa mellett a hazai hulladékgazdalkodasi aga-
zat racionalizalasidhoz sziikséges javaslatokat is kidol-
goztunk.

A hazai hulladékgazdalkodasi rendszert szamos
tényezd determindlja, tigyhogy, ha megengedik, egy ki-
csit szélesebb kontextusba helyezném az egyszer hasz-
nalatos mianyagok forgalomba hozatalanak a megtil-
tasat. A hazai gazdasag elmult 50 évére visszatekintve
azt lathatjuk, hogy 4talakult az iparunk, a kereskede-
lempolitikank, a termelési kapacitasunk, illetve a szo-
kasaink. Az életiinket egyre gyorsabban éljiik, és ehhez
szamos sziikséglet kapcsolodik, ebbdl kévetkezben a
hulladéktermelés is fokozodott.

Az 1980-as évekt6l mar fokozatosan csokkend
mennyiségli termelési és telepiilési hulladék tomege
1990-ben még 106 milli6é tonna volt, a gazdasagi szer-
kezetvaltas hatésira az Osszes hulladék mennyisége
1995-ben 90 millié tonnara, 2000-ben 69 milli6 ton-
nara, 2012-ben pedig 18 milli6 tonnara csokkent. Ez a
mennyiség azdta nagyjabol azonos.
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Magyarorszag ugyanakkor eddig is jol teljesitett
ezen a teriileten. Masfél évtizede nem novekszik a ke-
letkezett hulladék mennyisége, annak ellenére, hogy az
elmult tiz évben kozel kétszeresére emelkedett a GDP.
A lakossagi telepiilési hulladék egy f6re jut6 mennyi-
sége jelentGsen elmarad az EU atlagatol. Amig az eur6-
pai uni6s atlag 2018-ban 488 kilogramm/f§ volt, ha-
zankban ennek mindossze 78 szazaléka keletkezett.

Az egyes hulladékfajtak koziil 2004 és 2016 kozott
els6dlegesen a mezdgazdasagi és az élelmiszeripari, va-
lamint egyéb gazdasagi hulladékok mennyisége mérsék-
16dott a legnagyobb mértékben. Az elmult idészakban
jelent6s atalakulason esett at a hulladékok kezelése is.
Az elm1lt években elmozdulés tortént a keletkezé hulla-
dék mennyiségének mérséklésére, illetve kornyezetvé-
delmi szempontbol legelényosebb, ha csak minimélis
hulladék keletkezik. Tehat ebbdl az is kovetkezik, hogy
célunk az, hogy a hulladékra értékként tekintsiink.

A magyar gazdasagnak at kell allnia a korforgasos
gazdasagra. Ez egy olyan modell, amelyben a termékek
életciklusat figyelembe véve nem keletkezik olyan hul-
ladék, amely nem hasznosul Gjra a gazdasagban vala-
milyen formaban. Ebben a rendszerben a termékeket,
csomagolbanyagokat nemcsak legyartjuk, felhasznal-
juk, majd kidobjuk, hanem gazdasagi értelemben ki-
hasznaljuk, hogy a ma termékei egyben a jov$ alap-
anyagai lehessenek. Azért korforgisos ez a gazdasagi
modell, mert a mai, jellemz6en linearis rendszerrel
szemben a termékeket a korforgasos gazdasagban a
kuka helyett - azonos vagy feldolgozatlan formé-
ban - visszajuttatjuk a gyartasba.

A mi célunk az, hogy a magyar gazdasag is ki tudja
hasznélni a hulladékgazdalkodési agazatban rejlé po-
tencidlis lehet&ségeket, és az innovacié Osztonzése, a
minGségi hulladékgyjtés és -feldolgozas j rendszeré-
nek kialakitasaval tAmogathassuk Magyarorszag ver-
senyképességének novekedését, és a hulladékgazdal-
kodéasnak a megel6zés, az Gjrahasznéalat és az Gjrafel-
dolgozas iranyaba torténd jelentGs elmozdulasa révén
tamogassuk a kornyezetiinket is.

Eurépaban a kommunalis hulladék 47 szizalékat
komposztaljak vagy hasznositjak ujra, ezek 2016-0s
adatok. A hulladékkezelés mddja azonban régionként
eltér. A hulladéklerakas gyakorlata mara méar szinte
teljesen eltlint az olyan orszagokban, mint Belgium,
Hollandia, Svédorszag, Dania, Finnorszag, Németor-
szag vagy Ausztria. Ezzel szemben a kelet- és dél-euro-
pai orszagokban még mindig jelentGs a hulladéklera-
kas. Nalunk az anyagaban hasznositott hulladék ara-
nya 2006 Ota folyamatosan ndvekszik. 2016-ban a
KSH adatai szerint ez 58 szazalék volt, és az elmalt év-
tizedekben tobb orszigban, igy Magyarorszagon is
egyre kisebb a hulladéklerakids mértéke. 2005-ben
3859 tonna hulladékot raktunk le a lerakéinkban, ez az
Osszeg vagy ez az érték 2018-ban az 6sszes hulladéknak
Kkicsit tobb mint 25 szazaléka volt.

Végezetiil engedjék meg, hogy néhany mondatot
szdljak az units determinacibinkrdl is. Az Eur6pai Unid
az elmult idészakban egészen aktivan beavatkozott a
tagallami hulladékgazdalkodasokba, ez elsGdlegesen
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kiilonb6z6 rendeleti és irnyelvi szabalyozoknak ko-
szonhetd. Ezek koziil a legfontosabb a hulladékokrol és
egyes iranyelvek hatalyon kiviil helyezésérdl szolo
2008/98/EK iranyelv, amely kiilonb6z6 lerakasi célér-
tékeket hataroz meg a tagallamok szamara. Csak a leg-
fontosabbakat emlitve: a telepiilési hulladék tjrahasz-
nalatra val6 elGkészitésére és az tjrafeldolgozasra vo-
natkoz6 50 szazalékos célértéket a tagallamoknak 2020-
ig kell elérniiik, majd a kozelmdltban el6irtak szerint
2025-ig 55, 2030-ig pedig 60 szazalékos, 2035-ig pedig
65 szazalékos aranyt kell elérni.

Emellett a hulladéklerakasrol szol6 iranyelv értel-
mében a tagallamok kdtelesek voltak a biologiailag le-
bomlé telepiilési hulladék lerakasat az 1995. évi kiin-
dulasi szinthez képest 2006-ig maximum 75 szaza-
1ékra, 2009-ig 50, 2016-ig 35 sz4zalékra csokkenteni. S
még egy egészen nehezen teljesithetd és minket is 4j ki-
hivasok elé allit6 szam a 2035-ig maximum 10 szaza-
1ékra visszaszoritand6 lerakhat6 hulladék mennyi-
sége - deriil ki az iranyelvbdl.

(21.10)

Van egy masodik komponense is az Eur6pai Unib
jogéanak, nevezetesen: az Eurdpai Parlament és Tanacs
2018/852. iranyelve a csomagolasrol és a csomagolasi
hulladékrél szol6 eredeti EK-iranyelv modositasarol.
Ez az iranyelv szamos intézkedés megtételét varja el a
tagallamoktol. Ilyen intézkedések a nemzeti progra-
mok vagy hasonl6 intézkedések, amelyeket adott eset-
ben a gazdasagi szereplGkkel val6 konzultacié alapjan
kell elfogadni, és azt célozzak, hogy Osszegytijtsék és
hasznositsak azt a szamos kezdeményezést, amelyeket
a tagallamok a megel6zést illetéen mar megtettek. Ez a
csomagolasi irdnyelv igen szigort Gjrafeldolgozasi cél-
értéket ir el§ a kiilonb6z6 hulladéknemekre, igy pél-
daul a miianyagokra 55 szazalékot ir el§ 2030-ig.

Végezetiil ki kell emelni az illegalis hulladék fel-
szamolasanak a problematikajat is. Egy évvel ezelGtt
1épett hatalyba az tgynevezett SUP-iranyelv, igy az Eu-
ropai Parlament és Tandcs 2019/2004-es iranyelve az
egyes mianyag termékek kornyezetre gyakorolt hata-
sanak csokkentésérol szol, amelynek a f6 célja az Unid
teriiletén, tengerpartjain illegélisan elhelyezett vagy az
uniés terminolégiaval élve: elhagyott hulladék 6sszeté-
telének vizsgalata, és ez alapjan a leggyakrabban eldo-
balt termékek vonatkozasaban a hasznélatukat korla-
toz6 intézkedések bevezetése.

Az Unib tengerpartjain, azt lehet mondani, hogy a
tengeri elhagyott hulladék 80-85 sz4zaléka valamilyen
miianyag termék. EbbG] az egyszer hasznalatos mi-
anyag és a hal4szati tételek aranya meghaladja a 75 sz4-
zalékot. Az uni6s szabélyrendszer célja az, hogy az egy-
szer hasznalatos termékek helyett a fenntarthat6 és
nem mérgezd, Gjrahasznalhaté termékek és Gjrahasz-
nalati rendszerek keriiljenek bevezetésre. Eppen ezért,
hogy az Uni6 is azokra a termékekre 6sszpontositson,
amelyek a leginkdbb szennyezdek, az Unib irdnyelvé-
nek hatalya is kiz4rdlag az Ggynevezett egyszer haszna-
latos miianyag termékekre terjed ki.
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Az iranyelv (11) preambulumbekezdése szerint
egyszer hasznalatos m{ianyag termékeket sokféle m-
anyagbdl lehet el6allitani. Az iranyelv azt mondja, hogy
az egyszer hasznélatos mtianyag termék olyan termék,
amely teljes egészében vagy részben miianyaghdl ké-
sziilt, és amelyet nem arra szantak, nem agy terveztek,
vagy amelyet nem azzal a céllal helyeztek forgalomba,
hogy a gyartohoz visszajuttatva élettartama alatt t6bb-
szor vagy tobb korben Gjratolthetd legyen, illetve ere-
deti rendeltetésének megfelel§ célbol Gjrahasznosit-
haté legyen. Ez azt jelenti, hogy minden olyan termék,
ami tobbszor vagy Gjrahasznosithat6, nem tartozik az
iranyelv hatélya al4.

Az iranyelv ezeket az egyszer hasznalatos mi-
anyag termékeket olyan szempontbdl is vizsgalja, hogy
azok helyett 1étezik-e mas, fenntarthatobb és egyben
megfizethetd alternativa, és amennyiben ilyen van, gy
bizonyos korlatozasokat fogadott el. Az iranyelv val6ja-
ban az egyszer hasznalatos sok-sokféle miianyag ter-
méket kiilonbozé intézkedések hatalya ala rendeli.
Ezek kozott az intézkedések kozott megtalalhatjuk a
tilt6 rendelkezéseket, amelyek azt jelentik, hogy a for-
galomba hozatalt kell betiltani, vannak olyan rendelke-
zések, amelyek mennyiségi csokkenést, jelolési elGira-
sokat, termékkovetelmények elGirasat vagy éppen a ki-
terjesztett gyartoi felel 6sség bevezetését célozzak.

Mindenekel6tt engedjék meg, hogy felhivjam a fi-
gyelmet arra, hogy az irdnyelv szerint be kell tiltani a
fiiltisztit6 palcikakat, az evBeszkozoket, tanyérokat,
szivoszalakat, italkeverd palcikakat, a 1éggombokhoz
rogzitend§ és azokat tart6 palcikat, beleértve a 1ég-
gombot a palcahoz rogzité szerkezetet, az expandalt
polisztirolbol késziilt ételtarold edényeket, azaz az étel-
tartokat, példdul a dobozokat tetGvel vagy anélkiil,
amelyek olyan ételek tarolasara szolgalnak, amelyek
azonnal fogyaszthatdk helyben vagy elvitelre, amelyek
fogyasztasa éltalaban az edénybdl torténik, valamint
készételként fogyaszthatoak, azaz tovabbi elkészitést,
példaul f6zést, forralast nem igényelnek. Betiltja az
iranyelv az expandalt polisztirolbdl késziilt italtarolo-
kat is, beleértve a kupakjukat és a fedeliiket is, valamint
az expandalt polisztirolbol késziilt italtart6 poharakat,
beleértve azok tetejét és fedelét is.

Ahogy emlitettem, nemcsak ez az egy intézkedési
csoport van, hanem szdmos egyéb, viszont azt latni
kell, hogy a kiilonb6z6 intézkedéscsoportokban az
egyes miianyag termékek t6bbszor is el6fordulhatnak.
Ezek koziil talan azt érdemes kiemelniink, hogy elkiilo-
nitett gytjtési metodikat kell bevezetni a tagallamok-
nak a legfeljebb 3 liter tirtartalmu italpalackok vonat-
kozéaséban, beleértve itt a kupakokat és a fedeleket is.
Ezeket elkiilonitetten kell gydjteni az iranyelv szerint
ajrafeldolgozas céljabol. 2025-re el kell érnie a 775 sza-
zalékot ennek a mennyiségnek, 2029-ben pedig a 90
szazalékot.

Az, hogy a tagallamok ezt az elkiilonitett gytjtési
metodikat hogyan valositjak meg, erre az iranyelv kii-
16nb6z6 példakat hoz: be lehet vezetni a betétdijas
rendszert vagy a vonatkozo6 kiterjesztett gyartoi felelGs-
ségi rendszert.
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Végezetill e témakorben azt emelném ki, hogy
ezek az intézkedési kategodriak kiilonb6z6 hataridével
keriiltek be az iranyelvbe, ami azt jelenti, hogy az 5.
cikk hatalya ala tartozo, a forgalombahozatali korlato-
zast elrendel§ 5. cikket 2021. julius 3-4ig kell a tagalla-
moknak el6késziteni, tehat addig el kell fogadni min-
den olyan tagéllami intézkedést, torvényt, rendelke-
zést, amivel megfeleliink ezeknek az el6irdsoknak. Az
Osszes tobbi rendelkezést valdjaban egy jelolési intéz-
kedési szabalytol eltekintve 2023-ig vagy 24-ig kell tel-
jesiteniink nekiink is és az 6sszes tobbi tagallamnak is.

Ahogyan lathat6 volt, a hulladékgazdalkodasi aga-
zat ma mar Osszehasonlithatatlan egy tiz agy akar ot
évvel ezel6tti allapottal, hiszen minden megvaltozott, a
hulladék Gsszetétele, a mennyisége, a lerakasi maga-
tartasok, szigorodtak az unids elGirasok. Tehat észre
kell venniink a mi allaspontunk szerint, hogy ebben az
agazatban is eljott az id6 a paradigmavaltasra. Olyan
rendszert kell épiteniink, amely ,a hulladék érték” el-
vére épiil és ahol az a j6 hulladékgazdalkodas, amely-
ben megelézhetd, hogy a hulladék negativ kornyezeti
vagy egészségiigyi hatassal jarjon, és amely a korforga-
sos gazdasag egyik mozgatorugdja.

Az emlitett célok, hulladékkeletkezési és - feldol-
gozasi adottsagok, az uniés determinéciok mentén dol-
goztunk ki négy olyan elGterjesztést, amelyek koziil
most egynek a megvitatasara keriil sor. Ez azonban a
hulladékgazdalkodasi agazat racionalizalasdnak csak
az egyik alappillére, ahogyan emlitettem, van még to-
vabbi harom. Ezek egylitt tudjak csak a valtozast meg-
alapozni, ezért engedjék meg, hogy roviden szoljak a
jov6beni terveinkrol is. Mar csak azért is tenném ezt,
mert a kormany mindegyik el6terjesztést targyalta mar
els§ olvasatban, és aprobb finomhangolasok sziiksé-
gessége okan nem tudjuk most a tavaszi tilésszakban a
tisztelt Haz elé terjeszteni a maradék harmat, de szept-
emberben szeretnénk.

El6szor is a hulladékgazdalkodast a hulladékter-
melés tekintetében két nagy csoportra szoktuk osztani.
Az egyik a telepiilési vagy mas néven kommunalis hul-
ladék, és a masik pedig az ezen kiviili hulladék keze-
Iése. A hulladékgazdalkodasi szempontb6l a kommu-
nalis vagy telepiilési hulladék az egyik leg6sszetettebb,
és a kezelésének modja altalaban jol jelzi egy adott or-
szag egész hulladékgazdalkodasi rendszerének a ming-
ségét - olvashat6 példaul a hulladék keretiranyelv pre-
ambulumaban. A telepiilési hulladékkal kapcsolatos
kihivasok abbdl erednek, hogy rendkiviil komplex és
vegyes Osszetételd hulladékfajtardl van sz, a hulladék
alakossag kozvetlen kozelségében termel6dik, és a kér-
dés irant a kozvélemény kiilondsen nagy érdeklGdést
tantsit. Eppen ezért a telepiilési hulladékkal valo gaz-
dalkodashoz egy meglehet6sen Gsszetett rendszerre
van sziikség. Azok az orszadgok, amelyek hatékony
rendszert dolgoztak ki a telepiilési hulladékkal valo
gazdalkodas teriiletén, altalaban a hulladékgazdalko-
das egészét tekintve is jobb teljesitményt nyudjtanak,
beleértve az Ttjrafeldolgozasi célértékek elérését
is - mondja ez a mar hivatkozott keretiranyelv.
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A tapasztalat azt mutatja, hogy fiiggetleniil attol,
hogy a hulladékgazdalkodéssal kapcsolatos feladatok
koz- vagy maganszereplGkre harulnak-e, a hulladék-
gazdalkodasi rendszerek segithetnek a korforgasos
gazdasag megvalositasaban, és hogy a feladatok kiosz-
tasaval kapcsolatos dontés gyakran foldrajzi vagy
strukturalis koriilményekt6l fiigg - jegyzi meg szintén
az emlitett iranyelv.

A gazdasag mas agazatainak jellemzdit is ismerve
a szaktirca 4gy itéli meg, hogy sokkal hatékonyabb
lenne a hulladékgazdalkodasunk, ha a két nagy szeg-
mens, azaz a telepiilési és az ipari hulladék 0sszegytij-
tése és kezelése egy kézben Gsszpontosulna. Bizonyos
hulladékgazdalkodasi tevékenységeket nyilvan az al-
lamnak kell a tovabbiakban is ellatnia. Masfel6l viszont
azt islatni kell, hogy ez az 4gazat egy rendkiviil koltség-
igényes agazat, és az unios el6irasok teljesitéséhez még
tobb infrastrukturalis beruhazasra van sziikség. Ahogy
emlitettem, hossz tivon nem lehet majd lerakni a hul-
ladékot, ehhez pedig el kell érniink, hogy a hulladék ha-
tékonyan legyen szelektalva, majd wjrafeldolgozva
vagy Gjrahasznositva.

Megyvizsgaltuk tehat az eurdpai orszagok megol-
dasait, nemcsak a hulladékagazat, hanem maés kozszol-
galtatisok tekintetében is, és arra jutottunk, hogy a t6-
keerds allamok és t6keerds onkorményzatok szamara
nem okoz problémat az unios elvarasoknak val6é meg-
felelés. A kérdés az, hogy nekiink milyen hatékony
megoldas all a rendelkezésiinkre. Magyarorszag vonat-
kozasdban mind az 6nkormanyzati, mind az allami
megvalositas tekintetében vannak mar tapasztalata-
ink. Ezeket a kérdéseket mérlegelve megvizsgaltuk az
elGterjesztésiinkben, hogy miként lehetne akar magin-
szereplGket is bevonni a feladatellatasba.

(21.20)

Az el6bb emlitett modellek esetében ugyanis na-
gyon nehezen érvényesithetd ,,a hulladék érték” elve. A
megosztott felel6sségi szabalyok, az értékesithetd,
hasznosithat6 hulladék értékké tételét korlatozo ren-
delkezések 1ényeges gatat szabnak az iparag iizletszert,
modellszert piacgazdasagi fejlédésének.

A sajtoba is kikeriilt egy tervezete ennek az el6ter-
jesztésnek. Ezzel kapcsolatban csak annyit szeretnék
elmondani, hogy az mar 1ényegesen atalakult. A 1ényeg
nem valtozott, a javaslatunk ugyanaz. A hulladékgaz-
dalkodési dgazat fejl6dése és a fejlédés els6 ciklusat ké-
pez6, hozzavetblegesen 10-15 évnek az tizleti és finan-
cialis kockazatat meg kell osztani igy a maganszerep-
16kkel, hogy az 4llam mindekdzben nagyon erés piac-
feliigyeleti minGségbiztositasi funkciét gyakorol. En-
nek a modellnek az a lényege, hogy az adott teriile-
ten - ajavaslatunk alapjan ez egy megye - 6sszegytijtott
osszes hulladékkal Osszefiiggé hulladékgazdalkodasi
tevékenységet egészen annak a feldolgozasaig a ma-
ganfél végezze. Ezzel parhuzamosan pedig elvarnank a
szolgéltatas szinvonalanak novekedését és az unios cél-
szamok teljesitését is.
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Ehhez szorosan kapcsolédik egy masik gazdasagi
természetli elGterjesztésiink, amely a visszavaltasi
rendszer 1j alapokra torténd helyezését jelentené.
Ahogy azt mar emlitettem, a csomagolasrol és a csoma-
golasi hulladékroél sz6l6 iranyelv modositasa rengeteg
célszamot ir el§ szamunkra.

Ezek eléggé kozelg6 és siirgds teendGkre sarkalljak
a szerepl6ket. A SUP-iranyelv azt is elSiranyozta, hogy
a tagorszagoknak biztositani kell 2025-re az orszagos
szinten forgalomba hozott mtianyag italpalackok 77
szazalékanak, 2029-re pedig a 9o szazalékanak a sze-
lektiv gytijtését.

Emellett a PET-palackok 2025-161 25 szazalékban,
2030-t0l 30 szazalékban masodnyersanyagbol kell
hogy késziiljenek. E célok elérésének eszkozeként a
SUP-iranyelv visszavaltasi dij bevezetését, vagy pedig a
gyartoi felelGsségi rendszer onallo gytijtési célérték
meghatarozasat javasolja. Allaspontunk szerint 6nma-
gaban a lakossagi szelektiv gytijtéssel nem fogjuk tudni
teljesiteni az unios elGiranyzati célszamokat.

A hazai jogrendszerben a kornyezetvédelmi ter-
mékdijrél sz616 torvény alapjan a csomagoldszerek ter-
mékdijkoteles termékek. A fém italcsomagold szer és a
PET csomagoldészer utin egyarant 57 forint/kilo-
gramm, az liveg csomagol6szer utan pedig 19 forint/ki-
logramm termékdijat kell fizetni. Viszont azt latni kell,
hogy van természetesen lehet8ség a betétdijas termék-
ként val6 forgalomba hozatalra is a jelenlegi szabalyok
szerint, viszont ez csak egy 6nként vallalt és nem jog-
szabélyi titon kételez dolog. Eppen ezért allispontunk
szerint jelent6s eredményeket akkor tudunk elérni, ha
a PET, az aluminium és az iiveg csomagolasi termékek
tekintetében bevezetésre keriil egy visszavaltasi rend-
szer, részben automatak, részben pedig személyi jelen-
1éttel megvaldsulé visszavaltas eredményeképpen. Mi
ezt a rendszert 2022. jalius 1-jét6l javasoljuk megfon-
tolni, és persze vizsgéljuk a t6bb iitemben torténd be-
vezetés lehetGségét.

Tehat példaul a PET, aluminium és iiveg csoma-
golas mellett a gyiimolcslevek és tejtermékek dobozai,
tehat a rétegzett italkarton, valamint a hasznalt siit6-
olaj visszavételére is javaslatot tettiink a kovetkezd 3-
4. titemben.

Egyébként megkérdeztiik az allampolgarok véle-
ményét is egy reprezentativ felmérésben. A magyar tar-
sadalomban nagy az Gjrahasznosithat6 termékek pénz
ellenében torténd visszavaltasara vald hajlandosag. A
megkérdezettek 93 szdzaléka Osszegylijtené a haztarta-
saban talalhat6 PET-palackokat, aluminium dobozo-
kat és tivegeket, ha az allam fizetne azok visszavaltasa-
ért, és a valaszaddk 89 szazaléka szerint a kornyezetvé-
delmi, a hosszi tava kérnyezetvédelmi és a rovid tava
anyagi szempontok fontosabbak az esetleges dremel-
kedésnél is. Tehat gy itéljiilk meg, hogy ezt az allam-
polgarok is szeretnék.

Végezetiil a harmadik nagy javaslatcsomagunk
kapesolddik az el6z6ekhez, mert azt gondoljuk, hogy a
hulladékagazat problémaira valaszt kell adni olyan ér-
telemben is, hogy egy mindségbiztositasi és piacfel-
iigyeleti rendszert kell bevezetni. Ennek megfelelGen a
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mar ellen6rzott rendszer azzal is egyiitt jar, hogy ne ke-
letkezzen illegélis hulladék. A mar lerakott illegalis hul-
ladékot felszamoljuk.

Az illegalis hulladéklerak6 magatartast tantsitok
szigort azonnali szankcionalasanak rendszerét dolgoz-
tuk ki, és bevezettiink, legalabbis a javaslatcsomagunk-
ban egy olyan hat6sagi egyiittmiikodési rendszert,
amelyben az illegalis hulladéklerakis megel6zésében
és felszamolasaban egy elektronikus applikaci6 segit-
ségével részt vehet a lakossag és az Osszes kiilonb6z6
kozteriileteken jard, ott feladatot teljesit§ hatosagi
vagy nem hatdsagi funkcidval, feladatkorrel részt vevg
ellenérzé szerv is. Ahogy latjak, a céljaink vilagosak.
Szeretnénk, ha megtisztulna az orszag, és ez igy is ma-
radhatna, és szeretnénk, ha egy sokkal hatékonyabb
hulladékgazdalkodas atjara 1épnénk.

Tisztelt Orszaggytilés! Ahogyan emlitettem, négy
elGterjesztést targyalt a kormany. Ezek koziil a most
napirenden 1év6 kapcsolodik az eléz6 harom témakor-
hoz. Az unios elGirasoknak megfelelve szeretnénk a ha-
zai hulladékagazatot Gj palyara allitani. A most 6nok
el6tt 1év6 elGterjesztés egyik kozponti kérdése a méar
tobbszor emlitett miianyag. A mlianyag vitathatatlanul
hasznos szerepet tolt be a gazdasigban, hiszen szamos
iparag nélkiilozhetetlen alapanyaga, kival6 tulajdonsa-
gai révén az egyik leggyorsabban fejl6dé iparag. A ha-
zai vegyipari termelés kozel 40 szazalékat képezi a ha-
zai mlianyagipar. 2007 6ta az alapanyag-termelés je-
lentés hanyadat, 8o szazalék f6lotti mennyiségét ex-
portalni is tudjuk. Tehéat azt gondoljuk, hogy egy ilyen
iparagat gazdasagpolitikai eszkozokkel is tdmogatni
kell, és el kell érni, hogy Magyarorszag versenyképes-
ségének szolgalataba allithassuk.

E célbdl 1étrehozzuk a hazai miianyagipar fejlesz-
tését célz6 mianyagipari tudomanyos klasztert a mi-
anyagtudomany és a hazai m{ianyagipari vallalkozasok
bazisin. Ennek a tudomdinyos és ipari szerepl6k
egylittmiikodésén alapuld klaszternek a legfontosabb
feladata egyfel6l a miianyagipari stratégia kimunka-
l4sa és olyan javaslatok megfogalmazasa lesz, ami a ha-
zai miianyaggyartas és -feldolgozas tovabbfejlesztését,
innovativ megoldasok kidolgozasat timogatja.

A magyar hulladékgazdalkodas racioanalizalasa-
nak egyik, ma mar tobbszor hivatkozott eszkoze a hul-
ladék Gjrafeldolgozési, Gjrahasznositisi aranyanak no-
velése. Ehhez végre kell hajtanunk a SUP-iranyelvben
megfogalmazott valamennyi intézkedést. Eppen ezért
a tovabbiakban javaslatot fogunk tenni az 6sszes intéz-
kedés hazai implementaci6jara is.

Els6 1épésként most azonban harom termékkort
érint6 korlatozasra tesziink javaslatot. Ahogyan azt a
SUP-iranyelv bemutatisa soran kiemeltem, a miianyag
termékek kozott szamos olyan van, amelyek nem ala-
rendelhetSk a kornyezetvédelem magas foku elvarasa-
inak, ugyanis igen rovid élettiek a korforgasos haszna-
latban, egyszer hasznalatosak. Vagyis miutan betolt6t-
ték a szerepiiket, a szemetesben és végiil a lerakdkban
végzik. Ott azonban csak t6bb sziz év alatt bomlanak
le. Az ilyen termékeket nem tartjuk tdmogathatonak,
éppen ezért a klima- és természetvédelmi akcidtervben
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a kormany egyértelmtien allast foglalt az tgynevezett
egyszer hasznalatos termékek betiltasa mellett.

Az iranyelvi el6irasokkal 6sszhangban Magyaror-
szag 2021. julius 1-jével betiltana a SUP-iranyelv 5. cik-
kében hivatkozott és altalam mar a korabbiakban felso-
rolt egyszer hasznalatos miianyag termékeket. Vizsgala-
taink alapjan a termékek helyettesithet6k a hazai keres-
kedelmi forgalomban jelenleg is elérhetd, kornyezetvé-
delmi szempontbdl kedvez6 termékekkel, tehat nincs
akadalya a hazai forgalombodl torténd kivonasuknak.

Az iranyelvi el6irasokon tal Magyarorszag korla-
toz6 intézkedéseket kivan bevezetni az egyszer haszna-
latos miianyag poharak tekintetében is. Ezek a termé-
kek ugyanis nem tartoznak a forgalomba hozatalra vo-
natkozo6 korlatozasokrol szol6 5. cikk hatélya ala, ha-
nem a kiilonb6z6 cikkek més tipusi korlatozoé intézke-
déseket fogalmaznak meg az ilyen termékekkel szem-
ben: jelolési kovetelményeket, els6dlegesen figyelem-
felkelt§ intézkedések bevezetését és kiterjesztett gyar-
161 felel6sségi rendszer bevezetését.

Ez azt jelenti, hogy a mianyag italtartd6 poha-
rak - beleértve azok tetejét és fedelét is - esetében Ma-
gyarorszag szigorubb kovetelményeket tAmaszt, mint
az Eurépai Uni6 iranyelve. Harmadrészt mar most
megkezdtiik a mianyag hordtasakok szamanak csok-
kentéséhez sziikséges intézkedések foganatositasat.
Betiltasra keriilnek a 15 mikron és az 50 mikron kozotti
falvastagsagi miianyag hordtasakok is, a biologiailag
lebomlé miianyag hordtasakok kivételével.

Az Eurbpai Parlament és Tanécs 2015. aprilis 29-
el 2015/720. szamu iranyelve sz6l a konnyd mtianyag
hordtasakok felhasznalasanak csokkentésérol.

(21.30)

Aziranyelv azt is elGirja, hogy a tagillamok hozza-
nak megfelel$ intézkedéseket, hogy tartésan csokken-
jenek ezek a hordtasakok a teriiletiikon, ehhez kiilon-
boz6 eszkozoket biztosit a tagallamok szdmara az
iranyelv: be lehet 6ket tiltani, forgalombahozatali kor-
latozasokat lehet bevezetni, illetve gazdasagi eszkozok-
kel lehet élni.

A tagallamok altal hozott intézkedések koziil a ma-
gyar kormany eddig a termékdijas rendszer bevezeté-
sét tartotta az els6dlegesnek, most viszont bizonyos
miianyag hordtasakok tekintetében mas tipusa korla-
tozasokat javaslunk. A hazai miianyag hordtasakokkal
kapcesolatos lakossagi szokasok, a miianyagipar vonat-
koz6 szegmensének javaslata és a miianyagipari érdek-
képviseletek allaspontja alapjan a térvényjavaslat és az
ehhez kapcsol6dé kormanyrendeleti szabalyok a mii-
anyag hordtasakok vonatkozasaban differencialt sza-
balyozasra tesznek javaslatot. Egyrészt az iranyelv fel-
hatalmazasa alapjan dont6en az élelmiszer-pazarlas
megelGzése, a t6kehis, nedves aru, bels6ségek bizton-
sagos csomagolasa érdekében a nagyon konnyl mi-
anyag hordtasakokra figyelemmel nem hatiroz meg
forgalombahozatali korlatozast, megtiltja ugyanakkor
a mar emlitett konnyt, azaz 50 mikron falvastagsag
alatti hordtasakoknak a forgalomba hozatalat, amelyek
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egyszer hasznalatosak, ez alol kivételt képeznek a bio-
logiai iton leboml6 hordtasakok, viszont annak érdek-
ében, hogy a miianyag hordtasakok hasznalatara csak
indokolt esetben, takarékos médon keriiljon sor, a tor-
vénymodosito javaslat a 15 mikron falvastagsag alatti,
hagyomanyos miianyagbol késziilt mtianyag hordtasa-
kok termékdijat 57 forint/kilogrammroél 1900 fo-
rint/kilogrammra emeli, a biologiailag leboml6 mi-
anyagbol késziilt mtianyag hordtasakokra pedig falvas-
tagsagtol fiiggetleniil egységesen 500 forint/kilo-
gramm termékdijat allapit meg.

Az egyszer hasznalatos mtianyag termékek kor-
nyezetre gyakorolt karos hatasainak korlatozasa érde-
kében van sziikség e termékek mar emlitett forgalom-
bahozatali tiltasara, illetve bizonyos termékek forga-
lombahozatali korlatozasara. Természetesen mi az
ipari szerepl6k tAmogatasat sem felejtjiik el: annak ér-
dekében, hogy a tiltott termékek funkcibival azonos he-
lyettesit6k elGallitasat 6sztonozze és a hazai miianyag-
ipari vallalatokat a sziikséges technologiavaltasban se-
gitse, a kormany dontott a hazai mtianyagipari techno-
logiavaltas tAimogataséardl, és 2020-t6l évente 10 milli-
ard forintot biztosit az ilyen helyettesit§ termékek
gyartasara, kapacitasbgvitésre és j gyartésorok be-
szerzésére.

Osszességében elmondhato, hogy az Orszaggytilés
el6tt 1év6 torvényjavaslat az orszag kornyezetvédelmi
érdekeit szolgalja, és egyuttal hozzajarul az eurbpai
unios kotelezettségek teljesitéséhez is.

Tisztelt Orszaggytilés! Bizom benne, hogy a nem
tal révid, &m a hulladékgazdéalkodasi agazatot széle-
sebb kontextusba helyezd ismertetém némi betekin-
tést nyujt 6noknek abba, amiért dolgozunk. Kérem,
hogy a kozos jovénk, gyermekeink és unokaink jovéje
miatt is a torvénymodositasi javaslatot megtargyalni,
majd azt kovetGen elfogadni sziveskedjenek. K6szo-
nom szépen a megtisztels figyelmiiket. (Taps.)

ELNOK: Nagyon szépen koszonom az allamtitkar
asszony expozéjat. Allamtitkdr asszony, sajnaljuk,
hogy egy pohar vizet sem tudunk 6nnek elhelyezni, de
itt a bejaratnal tud vizet magihoz venni. (Dr. Boros
Anita: Koszonom szépen.) Ez a pandémias helyzet mi-
att el6iras. Koszonom szépen. (Dr. Boros Anita: Ko-
szonom szépen.)

Tisztelt Orszaggytilés! Most a vezérszonoki felszo-
lalasokra keriil sor. Megadom a szot Borocz Laszl6 kép-
visel§ trnak, a Fidesz képviselGcsoportja vezérszono-
kanak. Parancsoljon!

BOROCZ LASZLO, a Fidesz képvisel6csoportja
részérél: Koszonom szépen a szot. Tisztelt Elnok Ur!
Tisztelt Allamtitkar Asszony! Tisztelt Képvisel6tar-
saim! Ugy gondolom, biztos vagyok benne, hogy kor-
nyezetiink megovasa és bolygonk védelme mindany-
nyiunk szdmara hasonléan fontos, nyilvan van azon-
ban némi kiilonbség altaldban az ellenzéki javaslatok
és a kormany altal, illetve a Fidesz 4ltal timogatott ja-
vaslatok kozott, ez altalaban a mértékre vonatkozik,
hiszen azzal, hogy a Fidesz a kormanyz6 part, nyilvan
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a felelGssége tudatdban kell ezeket a javaslatokat
megfogalmaznia, hiszen nekiink is fontos a bolygd,
nekiink is fontos a természeti értékeink 6vasa, ne-
kiink is fontos az, hogy fejlessziik a gazdasagot a zold-
szemléleten keresztil is, viszont tisztaban kell len-
niink azzal, hogy ezt csak olyan fokozatban tehetjiik
meg, amikor nem okozunk nagyobb kart vele, mint
amennyi haszon lenne az egyenleg masik oldalén, hi-
szen itt embereknek a megélhetésérdl, munkahelyiik-
r6l és valoban kornyezetiink hosszi tavia megovasardl
van szo0.

Ennek a szellemében tAmogatja a Fidesz is ezt a
javaslatot, hiszen az el6ttiink fekv§ térvényjavaslat az
egyszer hasznalatos mtianyagok forgalomba hozatala-
nak betiltasahoz sziikséges. A mtianyag elallitasa, il-
letve az ehhez hasznalt alapanyag kitermelése kifeje-
zetten negativ kornyezeti, egészségiigyi és gazdasagi
hatassal bir, ez tehat sziikségessé teszi egy kiilon jogi
keret kialakitasét e jelentGs negativ hatasok csokken-
tése érdekében. Az utak mentén, a varosok utcain, a fo-
ly6kban és a tengerekben is egyre nagyobb mennyiség-
ben halmozddik fel az elhagyott miianyag hulladék. Az
emberek szamara egészségiigyi és kornyezeti szem-
pontbdl jelentds valtozast jelent az egyes egyszer hasz-
néalatos miianyagok kivezetése.

A miianyag sokréti felhasznalhat6saga és vi-
szonylag alacsony koltségei miatt jelen van minden-
napi életiinkben. Vitathatatlan, hogy a miianyag hasz-
nalatanak szdmos el6nye van, és hasznos szerepet tolt
be a gazdasagban, illetve szaimos agazatban alapvetGen
fontos a hasznéalata, azonban a m{ianyag termékek el-
érik az élettartamuk végét. 2010-ben az egy f6re es6
miianyag zacskok szdma évente 160 darab volt, ez a
szam az elmult hat évben a felére csokkent.

Az olyan rovid életciklusa termékek egyre no-
vekv6 alkalmazisa, amelyeket nem ujrahasznalatra
vagy koltséghatékony tjrafeldolgozasra terveztek, azt
eredményezi, hogy a kapcsol6do gyartasi és fogyasztasi
szerkezet egyre kevésbé hatékony, nem felel meg a kor-
forgasos gazdasagra torténé atallas célkitlizésének. A
betiltasra keriil6 egyszer hasznalatos mtianyag termé-
kek esetében mar léteznek megfelels, fenntarthatobb
és egyben megfizethetd alternativak is. A korforgasos
gazdasigra és a miianyagok korlatozasara vonatkozo
szabalyok elGsegitik az 4j tizleti lehetGségek, illetve a
termelés és a fogyasztas innovativ, hatékonyabb mod-
janak kialakitasat, hiszen a klimavédelem érdekében
tett intézkedések és a gazdasagfejlesztés nem egymas-
sal ellentétes, hanem két egymast erésits folyamat.

Az 1j szemlélet Gj megkozelitést kivan a tarsada-
lom minden szereplgjétél, jelentds valtozasokat kove-
tel meg a gazdasagban, a termékek megtervezésében, a
gyartasi folyamatban, a fogyaszt6i szemléletben egy-
arant. Egy ilyen Osszetett értéklanc atalakitdsa minden
kulcsfontossaga szerepl6tél, igy tobbek kozott a gyar-
toktol is egylittmiikodést kivan. Az atallashoz innovativ
megoldasokra van sziikség, ennek pedig jelent6s kolt-
ségvetési hatasa van mind technoldgiai, szakképzési,
mérnoki, mind pedig szemléletformalasi oldalrol. A cél
az, hogy Magyarorszdg a miianyagipar technolégiai,
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kutatési és innovacioés piacvezetGjévé valjon, ezért don-
tott a kormany a miianyagipari klaszter felallitasarol,
amely a miilanyagok kornyezetre gyakorolt hatasat és
természeti koriilmények kozott torténd lebomlasi tu-
lajdonsagat is vizsgalja majd. A cégek technoldgia val-
tasara a kormany 2020. évt6l évente csaknem 10 milli-
ard forintot biztosit a helyettesit§ termékek jelenlegi
gyartoinak kapacitasbévitésére, illetve az 4j gyartdso-
rok beszerzésére.

A kormany mar bizonyitotta elkotelezettségét,
ezért a februdrban kihirdetett klima- és természetvé-
delmi akcioterv céljait megvalositva 2021. julius 1-jét6l
megtiltja az egyes egyszer hasznalatos miianyag termé-
kek forgalomba hozatalat. Az akcibterv - annak érdek-
ében, hogy megszi{injon a kornyezetrombol6é miianyag
termékek hasznalata - hatarozottan allast foglal az egy-
szer hasznalatos mlianyagok betiltasa mellett. A jovG-
ben minden olyan intézkedést meg kell tenni, amely
ahhoz sziikséges, hogy mas, konnyen djrahasznosit-
hat6, djrahasznalhat6, uajrafeldolgozhaté termékek
valtsak fel az egyszer hasznalatos, jelenleg még tome-
gesen el6forduld termékek forgalmazasat, illetve hasz-
nalatat.

A torvényjavaslat altal modositasra keriil a kor-
nyezet védelmének altalanos szabalyairél szol6 1995.
évi LIIL. torvény, illetve a kérnyezetvédelmi termékdij-
r6l sz616 2011. évi LXXXV. torvény. A Kvt. modositaséat
indokolja, hogy miel6bbi 1épések megtétele sziikséges
a miianyag termékekbdl és kiilonGsen az egyszer hasz-
nélatos miianyag termékekbdl képz6dé hulladék
mennyiségének csokkentése érdekében. Osszhangban
az Eurdpai Unif célkitlizéseivel hazankban is megkez-
dédott a SUP iranyelv atiiltetése és az egyes egyszer
hasznélatos mianyag termékek forgalomba hozatal-
nak korlatozasa.

Az egyszer hasznilatos és egyéb milanyag termé-
kek forgalomba hozatalanak korlatozasarol sz616 kor-
manyrendelet tervezetének elGkészitése megtortént,
jelen javaslat részeként a hatalybalépéséhez sziikséges
felhatalmaz6 rendelkezéseket a Kvt. modositasa tartal-
mazza. A Kvt. modositasaval a kormany korlatozhatja
vagy megtilthatja azon termékek gyartasat, forgalomba
hozatalat, kereskedelmét, illetve felhasznalasat, ame-
lyek jellemzGen egyszeri hasznalat utan hulladékka
valnak, amennyiben a termékek a kérnyezetet kevésbé
terhel6 termékekkel helyettesithetdk.

Jelen kiegészitéssel a kormany fellép a mianyag-
és az egyéb kornyezetterhelés ellen a korforgasos gaz-
dasag kovetelményeinek megfeleléen. En ezzel Ossz-
hangban arra szeretném képvisel6tarsaimat, hogy
onok is tdmogassak a torvényjavaslatot. Koszonom
szépen. (Taps a kormanypartok soraiban.)

(21.40)

ELNOK: K6szonom szépen, képviseld tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a sz6t Dudas Robert képvi-
sel6 irnak, a Jobbik képviselGcsoportja vezérszonoka-
nak. Parancsoljon, képvisel6 tr!
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DUDAS ROBERT, a Jobbik képviselGcsoportja ré-
szérél: Koszonom a szot, elnok ar. Tisztelt Haz! Tisztelt
Allamtitkir Asszony! Mindenekel6tt szeretném meg-
kdszonni a bar hossza, de a téma fontossagara valo te-
kintettel sziikséges és kielégit§ expozéjat. Nagyon sok
mindenre ravilagitott, és egy olyan téma el6tt allunk,
egy olyan témarol kell hogy most beszéljiink és osszuk
meg egymassal a gondolatainkat, amely nemcsak a je-
leniink, sokkal inkabb a jovonk meghatarozasa szem-
pontjabol rendkiviil fontos. Ugyanakkor azt is el kell
mondjam, hogy ez egy rég vart korlatozast tartalmazo
torvényjavaslat, ugyanakkor viszont nem ebben, ha-
nem sokkal inkabb a két vagy harom héttel ezel6tti for-
majaban érné el azt a célt, ami, azt gondolom, hogy
mindannyiunk részérél igazan elvarhat6 lenne.

A hatodik kihalas, egy szenvedélyes vadirat az em-
beriség nemtor6domségérol, egy Pulitzer-dijas konyv-
ben olvashat6. Az elmalt félmillidrd évben - engedjék
meg, hogy egy picit innen kozelitsem meg ezt a torté-
netet, ezt a tertiletet - 6t nagy kihaléasi hullam soport
végig a Foldon. Otszor tortént mar meg, hogy dramai
modon csokkent a fajok szama. Manapsag, ha osszeil-
lesztjiik a vilag minden tajarol szinte naponta érkezé
hireket, rajohetiink, hogy konnyen akar a hatodik kiha-
l4s napjait is élhetjiik. A felel6sség ezért most elGszor
minket, embereket terhel. Nem hivatkozhatunk aszte-
roidabecsapodasra, vulkani tevékenységre, kontinens-
vandorlasra, nem, ezt a vilagot mi magunk pusztitjuk.

S nem is gondolnank, hogy milyen tragikus mére-
teket Oltott a plasztikszennyezés. Az ezredfordul6 utan
porgott fol irdatlan mértékben a miianyaggyartas, pedig
az legalabb négyszaz évig nem bomlik le a természetben,
ha eldobjuk. Marpedig eldobjuk, ezt tudjuk nagyon jol.
A mianyagok 91 szazalékat nem hasznositjuk Gjra. Ma
mar az 6ceanok is tele vannak plasztikszeméttel. A mii-
anyag feltalalasa 6ta Gsszesen 8,3 millidrd tonnat gyar-
tottunk belSle, és ennek egy része szemétként vé-
gezte - egy egyetemi kutatas adataira hivatkozva mon-
dom ezt -, és a valaha legyartott mtianyagok 44 szaza-
1éka 2000 utan késziilt. 1950-ben még 2,3 millié tonnat
készitettiink miianyagbol, 2000-ben mar 250 milliot,
2015-ben pedig 448 milliét. A globalis plasztiktermelés
volumene nagyjabdl 15 évente duplazddott.

Az egyik legnagyobb tévhit ebben a kérdésben az,
ha azt gondoljuk, hogy ha egy darab hulladékot kido-
bunk a szemetesbe, azzal meg is oldottuk létezésének a
probléméjat. Ez tévedés, hiszen nincs olyan, hogy ki-
dobni, mert a keletkezett hulladék egészen addig a
rendszeriink része, amig nem jut el valamilyen Gjrafel-
dolgozas fazisaba, ezzel esélyt adva a lehet6ségnek,
hogy a kornyezetet a lehet6 legkisebb mértékben ter-
helve tGjrahasznosuljon. A hulladékké val6 anyagokra
altalanossagban jellemzd, hogy minél t6bb 1épcsGben
késziil és minél nagyobb beavatkozason esik 4t az ere-
deti alapanyag, és ezzel egyiitt eltavolodik eredeti for-
majatol, annal nehezebben és egyre kevésbé alakithatd
vissza szerves vagy szervetlen alkotéelemekké. A ,p”
el6tag nem véletleniil szerepel mindegyikben, ezek
azok az 6sszetett, bonyolult molekulak, amelyek tobb-
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szori atalakitassal jonnek létre, és igencsak nehéz le-
bomlasra késztetni 6ket. Ha megprobaljuk elégetni,
olyan anyagok keletkeznek, amelyek rakkelt§ hata-
suak, ha talajba kertilnek, olyan vegyiiletek old6dhat-
nak ki bel6liik, amelyek a novények termékenységét
gatoljak, ha pedig a tengerbe keriilnek, akkor akar mik-
roméretiire szétesve szétszor6dnak mindenhova, sua-
tatva az emberi taplalékul is szolgil6 halakba és mas
tengeri él6lényekbe.

Az Uni6 legelterjedtebb mitianyag zacsko fajtaja,
az 50 mikronnal vékonyabb konnyt nejlonzsak a leg-
t6bbszor nem hasznélhat6 Gjra, és igy hamar szemétbe
keriil. Ezek a természetes vizeket és vizi 6koszisztémat
szennyez6 mianyag zacskok hatalmas kornyezetvé-
delmi problémat jelentenek. Az eddig hozott dontések
unios szinten: 2021-t6l tilos lesz a tAnyérokat, szivosza-
lakat, m@ianyag ev6eszkozoket forgalmazni vagy hasz-
nalni az Unibban, a plasztik helyett més anyagot, pél-
daul fat lehet csak hasznalni. Az iranyelv értelmében
2021-t6] tiltolistara keriilnek az egyszer hasznalatos
mar emlitett tAnyérok, szivoszalak, lufipalcikak. Ezeket
allamtitkar asszony is felsorolta.

Néhany példa a vilag més részérdl, Amerikabdl.
Seattle-ben kitiltottak a miianyag evéeszkozoket az ét-
termekbdl és barokbol. A varos 5 ezer éttermében
ezentdl - és ez mar nem most tortént - Gjrahasznosit-
haté vagy komposztalhaté evGeszkozoket, szivoszéala-
kat lehet csak hasznalni. Kina: 2010-ben vilagszinten
Ok termelték a legtobb, 60 milli6 tonna mtianyag hul-
ladékot. 2020 végére szeretnék teljesen kivonni Kina-
ban az egyszer hasznalatos mianyag zacskokat az or-
szag legnagyobb varosaibdl. 2022-re pedig Kina min-
den nagy- és kisvarosaban betiltana a nem lebomld
miianyagok hasznalatat, s teszi mindezt Ggy, hogy Kina
a vilag egyik legnagyobb miianyag hulladék kiterme-
16je. A tervek szerint mar 2020 végére szeretnék telje-
sen kivonni az egyszer hasznalatos miianyagokat az or-
szag legnagyobb varosaiban. Londonban elinditottk a
the last straw kezdeményezést, az utols6 szivoszal kez-
deményezést, mely felszolitja az embereket, hogy ne
hasznaljanak mtianyag szivoszalakat. Az egyik nagy
buatoraruhdzban kiéllitjdAk az utols6 eladd, egyszer
hasznalatos szivoszalat, és tobbet nem arulnak egyet-
len brit, illetve ir iizletiikben sem. Ezzel akarjak 6szto-
nozni a nemzetet arra, hogy tegyenek kis 1épéseket a
Fold megbvasa érdekében, és ez az utolsé szivoszal ki
lesz allitva naluk mintegy szimbdélumként. De ugyanez
a kezdeményezés mas orszagokban is elterjedt, igy pél-
daul Ausztralidban is komoly kampéany folyik ezen a te-
riileten. De jojjiink vissza kozelebbre. Horvatorszag-
ban mér van olyan, ahol mianyagmentes szigetet hoz-
tak létre.

De mint ahogy kezdtem is: hova lett a m{ianyag-
mentes Magyarorszag terve? Mert a hetekkel ezel6tt
benyujtott, majd visszavont térvényjavaslat sokkal in-
kabb egy mtianyagmentes Magyarorszig tervét va-
zolta, semmint az elSttiink hever6. Ezzel a legtjabb tor-
vényjavaslattal a kormany valdjaban visszalép az er6s
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tilalomtol, amivel az 50 mikron alatti, egyszer haszna-
latos miianyag zacskok tilalméat érné el. Eszerint a kor-
many az ipar nyomasara valéban megfutamodott a
kornyezet szdmara legszennyezGbb zacskok tilalma
eldl, és részben tovabbra is engedélyezni akarja azok
forgalmazasat. Ez nemcsak jelent6s visszalépés a kor-
manyzat korabban beigért tilalmahoz képest, de szem-
bemegy annak a mintegy negyedmilli6 embernek, aki
egy civil szervezetet peticidjaval tamogatva fejezte ki
véleményét, hogy létrejohessen egy korlatozas és véget
érhessen Magyarorszagon az eldobhat6 miianyagkul-
tara. Az eredeti javaslat ugyanis az 0sszes 50 mikron-
nél vékonyabb zacskdt kivezette volna Magyarorszag-
r0l, beleértve a vékony faltakat is, melyeket az tizletek-
ben teljesen ingyen bocsatanak a fogyasztok rendelke-
zésére, jellemzGen a zoldség-gyiimoles vagy a pékaru
részlegnél. A mostani térvényjavaslat szerint viszont
ezek a vékony tgynevezett kiflis zacskok mégis marad-
hatnanak. Pedig pont ezekbdl a zacskdkbdl fogy a leg-
tobb, rdadasul egyetlen hasznalat utan altalaban sze-
mét lesz bel6liik, az Gjrahasznositasukra pedig gyakor-
latilag nem Kkertiil sor. Ezek a zacskok keriilnek ki leg-
gyakrabban a kornyezetbe, mivel konnyen felkaphatja
Gket a szél a szemetesbdl a szemétszallitas soran, a ter-
mészetben pedig hamar mikromtianyagokka aprézod-
hatnak.

Az (j javaslattal kapcsolatban néhany részlet még.
A korlatozas az eredetileg tervezett év eleji bevezetés
helyett 2021 juliusatol 1épne érvénybe, az Gj javaslat
szerint a 15 mikronnal vékonyabb zacskok tovabbra is
forgalomban maradhatnanak, csak magasabb lenne
rajtuk a termékdjij.

(21.50)

Szintén ebben a kategdriaban bevezetnék az tgy-
nevezett lebomlo, val6jaban tobbnyire kizaroélag speci-
alis ipari koriilmények kozott lebomld zacskoknak a
forgalmazésat, a 15 mikronnal nagyobb zacskok - ide-
tartoznak példaul a vékony fiiles szatyrok - esetén pe-
dig csak a lebomloknak a forgalmazasat engedélyez-
nék.

Nos, sajnos ez a gyakorlatban azt jelentené, hogy
marad minden a régiben, mert nagy val6szin{iség sze-
rint a termékdij arat a keresked6k beépitik a termékek
araba. Ezért sokkal jobb megoldas lenne egy dara-
balapd, magasabb termékdij, ami minden egyes zacs-
kot tenne dijkotelessé. Egyébként a 2018-as, az egyszer
hasznalatos csomagol6anyagok Kkivezetését szolgald
ITM-javaslatban még ez szerepelt.

Es hogy mi a baj lebomlb zacskékkal? Bar kdolaj
nem kell az el6allitisukhoz, kérnyezetvédelmi szem-
pontbol mégis almegoldast jelentenek ezek a lebomlo
zacskok. Mivel a legtobb, lebomlonak nevezett zacskod
a hazi komposztban nem bomlik le, sokan a miianya-
gos szelektivhulladék-gytijtébe dobjak ezeket, elszeny-
nyezve azt, mivel a leboml6 zacskokat nem lehet mi-
anyagként Gjrahasznositani.

Jelenleg hazankban nincs meg a megfelel$ infra-
struktira a leboml6 mtianyagok begytijtésére, de a
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komposztalasukhoz sziikséges nagy kapacitasu telep-
helyek sincsenek, féleg nincsenek olyan mértékben,
amelyek orszagos szinten megoldast tudnanak nytj-
tani a keletkez6 hulladékok kezelésére, raadasul a
komposztanyag hasznositasara sincs tudomasom sze-
rint kidolgozott terv.

Osszefoglalva: tAmogatjuk, de még véletleniil sem
tartjuk kielégit6nek és elégségesnek jelen torvényja-
vaslatot tartalméat tekintve. Ez az els6 1épések egyike
kell hogy legyen a kornyezetvédelem és a megfelel§
hulladékgazdalkodas tekintetében, és tényleg mindent
meg kell tenniink annak érdekében, hogy megfelelé
szinten tartsuk a kornyezetkarositast, hogy az elején az
altalam emlitett hatodik kihalas ne j6jjon létre. Ne
azért dolgozzunk, hanem ellene dolgozzunk! Koszo-
nom szépen.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képviseld tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a sz6t Juhasz Hajnalka képvi-
sel6 asszonynak, a KDNP képviselGcsoportja vezérszo-
nokanak. Parancsoljon!

JUHASZ HAJNALKA, a KDNP képvisel6cso-
portja részérél: Koszonom a szot, elnok uar. Tisztelt
Haz! Tisztelt Allamtitkar Asszony! Tisztelt Képvisel6-
tarsaim! Mindenekel6tt arra kivainok ramutatni, hogy
Magyarorszag mar 2011-ben hatarozott 1épéseket tett a
miianyag zacskok, tasakok szamanak csokkentése ér-
dekében.

Az Orszaggyiilés, annak érdekében, hogy hozzaja-
ruljon a kornyezetszennyezés megelézéséhez, illetve
csokkentéséhez, a természeti er6forrasokkal valo taka-
rékos gazdalkodasra iranyul6 tevékenységek Osztonzé-
séhez, megalkotta a kornyezetvédelmi termékdijrol
sz6l6 torvényt, amellyel hatarozott 1épést tett a mi-
anyag zacskok, tasakok szdmanak csokkentése érdeké-
ben.

Az Euré6pai Unio altalanos tigyekkel foglalkozé ta-
nacsa 2019. majusaban fogadta el az egyszer hasznala-
tos miianyagok betiltasarodl sz6l6 irdnyelvet. Az Gj sza-
balyok megtiltjak az olyan eldobhaté miianyag termé-
kek hasznalatat, amelyek alternativ termékekkel he-
lyettesithet6k. Az tgynevezett Single Use Plastics, a
SAP-iranyelv 2019. junius 2-a4n 1épett hatalyba, és a
tagallamoknak kett6 évet biztosit a hazai jogrend-
szerbe val6 atiiltetésre, azaz a jogharmonizacios hatar-
id6 2021. jalius 3-4n jar le.

A T/10862. szdmu torvényjavaslat egyrészt az
idén februarban elfogadott klima- és természetvédelmi
akcioterven, masrészt az emlitett, tagallamokra kote-
lez6 uni6s rendelkezésen, az tUgynevezett SAP-
iranyelven alapul. Az akciéterv hatarozottan allast fog-
lal az egyszer hasznélatos miianyagok betiltasa mellett,
annak érdekében, hogy megsziintessiik a kornyezet-
rombol6 termékek hasznalatat. Az akcioterv értelmé-
ben minden olyan intézkedést meg kell tenni, amely
ahhoz sziikséges, hogy az egyszer hasznéalatos, ugyan-
akkor jelenleg tomegesen el6fordul6 termékek forgal-
mazasat, hasznalatat mas, konnyen Gjra hasznalhato,
djrafeldolgozhat6 termékek valtsak fel.
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A jelen javaslat célja a kormény altal elfogadott
klima- és természetvédelmi akcioterv részeként az egy-
szer hasznalatos m{ianyagok forgalmanak, forgalomba
hozatalanak betiltasahoz sziikséges torvénymodosita-
sok elfogadasa. A javaslat szerint a torvénymodositas a
kormény klima- és természetvédelmi akcidtervének
megvalositasdhoz, az emlitett eur6pai uniés SAP-
irdnyelv 5. cikkelye jogharmonizaci6jdhoz, tovabba az
egységes fogalomrendszer hasznalatihoz, valamint a
betiltott termékek korének termékdijfizetési kotele-
zettségek aloli kivétele miatt sziikséges.

A torvényjavaslat a felhatalmazast adja meg a kor-
many szamara a részletszabalyok megalkotasara, to-
vabbéa a legfontosabb jogi kereteket rogziti. Az egyes
egyszer hasznalatos, valamint egyéb mtianyagtermé-
kek forgalomba hozatalanak korlatozasarol szol6 kor-
manyrendelet-tervezet az Eurdpai Unio altal is megko-
vetelt, az egyszer hasznalatos miianyagok, tovabba az
oxidativ Gton leboml6 mtianyagokbol késziilt termékek
forgalomba hozatalanak betiltasara tesz javaslatot
2021. julius 1. napjatol.

A torvényjavaslat szerint az iranyelvi el6irdsokon
tll az egyszer hasznalatos m{ianyag poharak, ahogyan
allamtitkar asszony is emlitette, valamint a 15 mikron
és 50 mikron kozotti falvastagsdgi miianyag hordtasa-
kok is tiltasra keriilnek 2021. jalius 1-jét6l Magyaror-
szagon. A tilalom al6l a biol6giailag leboml6 miianyag
hordtasakok kivételt képeznek, hiszen az Eur6pai Par-
lament és a Tanacs, a csomagolasrol és a csomagolasi
hulladékrél sz6l6 94/62/EK iranyelv kiilon rendelke-
zik a biologiailag leboml6 és komposztalhaté miianyag
hordtasakokra vonatkoz6 kozos intézkedéseirdl és az
azokhoz kapcsol6dd cimkékre, jelolésekre vonatkozo
el6irasokrol, annak biztositasa érdekében, hogy a bio-
l6giailag leboml6 és komposztalhaté miianyag hordta-
sakokat Unio6-szerte elismerjék, valamint hogy a fo-
gyasztok helytallo tajékoztatast kapjanak az ilyen ter-
mékek komposztalasi tulajdonsagairol.

Az Euré6pai Parlament és a Tanacs 2015. aprilis
29-ei 2015/720-as iranyelve szol a 94/62/EK iranyelv
modositasardl. Ez az iranyelv meghatarozza a mi-
anyag hordtasakok fajtait, a tagallamok altal elérendd
célokat és a lehetséges intézkedések korét is. A hivat-
kozott irdnyelv azt is el6irja, hogy a tagallamoknak in-
tézkedéseket kell hozniuk annak érdekében, hogy a
konnyti mtianyag hordtasakoknak a teriileteken tor-
ténd felhasznalasaban tartés csokkenést érjenek el.

Fontosnak tartom kiemelni, hogy az élelmiszer-
pazarlas megelGzése és egyes élelmiszerek, mint pél-
daul a t6kehts, a nedvesaru, a bels6ségek biztonsagos
csomagolasa, vagyis élelmiszer-biztonsagi el6irasokra
figyelemmel a kormanyrendelet nem hataroz meg for-
galombahozatali korlatozast a nagyon konnyt, azaz a
15 mikron falvastagsig alatti m{ianyag hordtasakok
vonatkozasaban.

A torvényjavaslat egy altalanos felhatalmazast ki-
van adni a kdrnyezet védelmének altalanos szabalyai-
r6l 52016 torvény kiegészitésével. A rendelkezés alapjan
a kornyezetterhelés megel6zése vagy csokkentése ér-
dekében a kormany korlatozhatja vagy megtilthatja
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olyan termékek gyartasat, forgalomba hozatalat, fel-
hasznalasat és kereskedelmét, amely jellemz&en egy-
szeri hasznalat utan hulladékka valik, vagy ha e termék
a kornyezetet kevésbé terhel$ termékekkel helyettesit-
het6.

A kornyezet védelmének altalanos szabalyairdl
sz016 torvényben elhelyezett felhatalmazo rendelkezés
értelmében a kormany rendeletben allapithatja meg a
korlatozas és a tilalom ala sorolhat6 termékeknek a ko-
rét, valamint ezen termékek gyartasat, forgalomba ho-
zatalat, felhasznalasat és kereskedelmét korlatozo vagy
tilt6 részletes szabalyokat.

A kornyezet védelmének &ltalanos szabalyairol
sz6l6 torvény ilyen irdnyd modositasa a magyar kor-
many szamara rugalmassi teszi és rugalmasabban lesz
képes reagalni a miianyag- és egyéb kornyezetterhelés
elleni kiizdelemben a korforgasos gazdasag kovetelmé-
nyeinek megfelelen. A torvényjavaslat tovabba ter-
mékdij elGallitasat, tovabbi mértékének megemelését
is elGiranyozza a kornyezetvédelmi termékdijrol sz6lo
torvény modositasaval.

A torvényjavaslat a 15 mikron alatti falvastagsagq,
konnyli miianyag hordtasakokhoz 1900 forint/kilo-
gramm, mig a biol6giailag lebomlé miianyagbol ké-
sziilt mianyag hordtasakokra falvastagsagtol fliggetle-
niil 500 forint/kilogramm termékdjijtételt allapit meg.
Azért is indokolt a modositas, mert igy a kornyezetvé-
delmi termékdij ,miianyag bevasarl6 reklamtaska” fo-
galma helyett az eur6dpai unios és hazai jogrendszerben
egységes, milanyag zacskokra vonatkozo fogalmak ke-
riilnek bevezetésre a torvényben.

(22.00)

Tisztelt KépviselGtarsaim! A mlianyag észszertit-
len és nagy mennyiségli hasznélata elleni fellépést a
fenntarthat6 kornyezeti dllapot megbvasa és az eurdpai
unio6s kotelezettségek teljesitése is indokoltta teszi. A
torvényjavaslat rendelkezései egyarant igazodnak a
nemzeti fenntarthatésagi torekvésekhez, valamint az
egyes miianyag termékek kornyezetre gyakorolt hata-
sanak csokkentésérdl szold 2019/904-es eurdpai par-
lamenti és tanacsi iranyelv el6irasaihoz.

A jelen torvényjavaslat, és ezt fontos kiemelni,
megfeleld felkésziilési id6t kivan hagyni a gyartok és a
forgalmazok szdmara annak érdekében, hogy jol alkal-
mazhato6 helyettesit6 termékek alljanak rendelkezésre,
azzal, hogy a fogyasztok szamara jelenleg is rendelke-
zésre allnak a mianyag termékeket helyettesits, kony-
nyen elérhet6 alternativak, mint péld4ul a fabol késziilt
evBeszkozok és a papirpohér.

A térvényjavaslat szerinti moédositasok tehat a leg-
fontosabb jogi kereteket rogzitik a kérforgisos gazda-
sagra és a mianyag termékek korlatozésara vonatkozo
részletes szabalyozasnak, egyuttal elGsegitik, 6sztonzik
a termelés és a fogyasztas kornyezetkimélé modjanak
kialakitasat. A KDNP tdmogatja a javaslatot, és kérem,
hogy tdmogassuk, hiszen ez meghatirozza a jovénk,
utddaink és a bolygdnk kovetkezd idGszakat. Nagyon
szépen koszonom. (Szérvanyos taps.)
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ELNOK: Koszondm, képvisel§ asszony. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a sz6t Gurmai Zita képvisels
asszonynak, az MSZP képvisel6csoportja vezérszono-
kanak. Parancsoljon, képvisel6 asszony!

DR. GURMALI ZITA, az MSZP képviselGcsoportja
részérél: Koszondm szépen. Tisztelt EInok Ur! Allam-
titkar Asszony! KépviselGtarsaim! A mianyag hulladé-
kok kezelése terén oOriasi 1épéshatranyban van az em-
beriség. Most gy tiinik, kezdiink felébredni, de ahogy
mondani szoktak, szinte a huszonnegyedik 6raban va-
gyunk.

Kiilon feladat Eurépa szaméara, hogy korabban,
amikor az 6sszes szemetiinket Azsidba szallitottuk, és
ezért még pénzt is kaptunk, bizony ma mar mi fizethe-
tiink azért, hogy ezzel a szeméttel mi lesz. Ugyhogy én
mindenképpen azt gondolom, hogy egy kozos gondol-
kodasra lenne sziikség, hogy ezt a problémat hogyan
tudjuk megoldani itthon, Magyarorszagon és termé-
szetesen Européban is.

A miianyag termékeket az 1950-es évek 6ta gyart-
jak tomeges mennyiségben. Az6ta to6bb mint 8 millidrd
tonna miianyag keletkezett. Mivel ezek lebomlasa t6bb
szaz vagy akar ezer évig is eltart, ez a 8 milliard tonna
miianyag valamilyen formaban mind itt van koriilot-
tiink. A mianyag zacskok lebomléasi ideje példaul egyes
vélemények szerint 400 év, és egy ember egy évben at-
lagosan 514 darab zacskot hasznal.

A minket lassan elborité6 mianyag hulladék pedig
nem csupan esztétikai, hanem sulyos egészségiigyi
problémat is jelent. Az 6ceanokba évente nagyjabol
8 millié tonna miianyag keriil. Sok allat azért pusztul
el, mert véletlentiil lenyeli a miianyag szemetet, vagy
éppen belegabalyodik. De rank, emberekre is veszélyt
jelent ez a fajta szennyezés. Mivel szamos tengeri allat
szervezetében mar megjelentek a mikrom{ianyag-ré-
szecskék, ezek igy az élelmiszereinkbe is belekeriilnek.
Elég felbontani egy halkonzervet, és a probléma maris
ott van a magyar csalddok asztalan, honfitarsaink
egészségét is veszélyezteti.

A mikrom{ianyagok természetesen nem csupan a
orszagon is hasonloképp szennyezziik a kornyezetiin-
ket az egyszer hasznalatos miianyag termékekkel. A
Greenpeace idei felmérése szerint a Duna vizében je-
lentésen megnovekedett a mikromiianyag-szennye-
zettség.

Persze mondhatjak erre sokan, hogy ennek meg-
el6zésére, illetve csokkentésére talaltak ki a miianyag
hulladékok tjrahasznositasat. Tény és valo, az elmult
néhény évtizedben hatalmas fejlédés tortént ezen a té-
ren, de ez korantsem jelent teljes megoldast. Egyrészt
azért nem, mert hazankban a szelektiven gytjt6tt hul-
ladékok aranya az 6sszes hulladékhoz képest mindosz-
sze 10-15 szazalék. Kérdés az, hogy erre milyen terv ké-
sziil. Ez jelentGsen elmarad a nyugat-eurépai haszno-
sitasi aranytol. Németorszagban és Ausztridban ez az
arany 50 szazalék feletti.

Maésrészt az elvileg Gjrahasznosithaté hulladékok
egy részét mégsem lehet Gjrahasznositani, minden kis
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aprésagot ugyanis nem lehet szétvalogatni. Vagyis hi-
aba gytijtlink szelektiven példaul joghurtos poharakat
vagy miianyag evGeszkozoket, zacskdkat vagy ételdo-
bozokat, ezeket Magyarorszagon jelenleg nem haszno-
sitjak Gjra. Ez is egy kérdés, hogy lehet-e.

Raadasul arrol se feledkezziink meg, hogy maga az
Ujrahasznositas is komoly Okologiai terhelést jelent.
Gondoljunk csak arra, hogy a hulladékok orszagok ko-
zGtti utaztatisa vagy a hulladékfeldolgozas milyen kor-
nyezetszennyez6 hatasokkal jar. Az igazi megoldas te-
hat csak az egyszer hasznalatos miianyagok felhaszna-
lasanak visszaszoritasa, illetve megsziintetése lehet.

A miianyag hulladékok altal okozott veszélyek fel-
ismerése vezetett oda, hogy az Eurdpai Bizottsag még
2018 majusaban javaslatot tett az Eurdpa tengerpart-
jain tiz leggyakrabban el6fordulé mianyag termék
hasznalatanak betiltasara. Egy évvel kés6bb, 2019 méa-
jusaban az Eur6pai Unio 4ltalanos iigyekkel foglalkoz6
tanicsa 2021-t6l tiltast vezetett be az eldobhat6 m-
anyag termékek hasznalatara az Eurdpai Unio tagalla-
maiban, ahogy ezt szamos képvisel6tarsam mar emli-
tette. Eszerint 2021 utéan tilos lesz hasznalni olyan el-
dobhat6 miianyag termékeket, amelyek alternativ ter-
mékekkel is helyettesithet6k. Ilyenek elsGsorban az
egyszer hasznalatos evéeszkozok és tanyérok, szivosza-
lak, miianyag fiiltisztité palcikak, 1éggombok palcikai
és az ételtart6 dobozok.

Az 1j szabalyok kiterjednek a hulladék tjrahasz-
nositasara is. A mtianyag palacknak példaul 2030-ra
30 szazalékban Gjrahasznositott anyagbol kell késziil-
nie.

Az Eurbpai Unié szandéka egyébként nem az,
hogy éltalaban betiltsak ezeket a termékeket; a hang-
sily az egyszer hasznalatos miianyagok kiiktatasan
van. Ez azt jelenti, hogy a betiltas utan is lehet majd a
boltok polcain talalni mianyag termékeket, ha azok
tobbszor is hasznalhatéak, illetve ha kornyezetbarat
anyagbol késziilnek.

A legjobb megoldés, amit alkalmazhatunk, az
ezeknek a termékeknek a helyettesitése. A miianyag
evOeszkozok helyett példaul vannak fémbdl vagy fabol
késziilt alternativik. A miianyag dobozokra tokéletes
megoldas lehet a bef6ttes vagy a csatos iivegek haszna-
lata, amelyeket akar visszavalthaté rendszerben is le-
het hasznélni. Az egyszer hasznalatos miianyag termé-
kek koziil a legnagyobb mennyiséget a PET palackok
teszik ki, de ezek anyagat is lehet iiveggel vagy fémmel
helyettesiteni. A szivoszalak is késziilhetnek mas
anyagbdl, raad4sul ezek hasznélata akar el is hagyhatd,
hiszen ezek nélkiil is lehet inni.

Az MSZP eddigi allaspontja szerint az egyszer
hasznalatos termékek betiltasa elkeriilhetetlen. Ha azt
akarjuk, hogy gyermekeink és unokaink ne mérgez6
kornyezetben éljenek, akkor ki kell alakitanunk a fém-,
fa- vagy tivegalapu helyettesit6 eszkozok rendszerét.

Oszintén reméljiik, hogy a 2021-t6l esedékes eu-
ropai uniods tiltas segit felgyorsitani ezt a folyamatot.
Ugyanakkor azt is fontosnak tartjuk, hogy a fenntart-
hat6 kornyezet ne szoritsa hattérbe a hétkoznapi élet
fenntarthatésagat. Ezért az MSZP allaspontja az, hogy
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az egyszer hasznalatos mianyag termékek betiltasa
semmilyen formaban nem veszélyeztetheti a magyar
dolgoz6é emberek megélhetését. Példaul sz6 sem lehet
arrol tehat, hogy az unios szabalyozas terheit a magyar
csaladok viseljék. Mindent meg kell tenniink azért,
hogy a mtianyag termékek gyartasaban érdekelt nagy-
véllalatok a kiesett profitjukat ne a magyar vasarlokkal
fizettessék meg. Ugy kell teljesiteniink ezt az unios ko-
telezettségiinket, hogy az ne jarjon sem a bérek csok-
kentésével, sem a jelenlegi munkaerd leépitésével, el-
bocsatasaval. A kormanynak minden eszkéze megvan
arra, hogy ennek az dtmeneti helyzetnek az atvészelé-
séhez segitséget nytjtson, és ezt el is varjuk téle.

Kiilonosen nagy nehézségek sajtjak majd az egyes
vendéglatohelyek lizemeltetdit. A felmérések szerint az
egyszer hasznalatos m{ianyag poharak, tanyérok, ev6-
eszkozok és szivoszalak kornyezetbarat valtozatra cse-
rélése akar a négyszeresére is emelheti a koltségeiket.
A helyettesit termékek felkutatasaban is jelentds kihi-
véasok vannak tehat.

Tisztdban vagyunk azzal, hogy a helyzet megol-
dasa nem konnyd. Nem véletlen, hogy a javaslat mar
masodszori nekifutasra keriilt az Orszaggytilés elé.
Nem elkapkodott intézkedést varunk a kormanytol,
hanem kérjiik, hogy egy olyan adtgondolt, minden eshe-
tGségre felkésziilt programot dolgozzon ki, amely egy-
szerre tartja szem el6tt a kornyezet fenntarthatosagat
és a magyar gazdasag és a magyar emberek tehervisel§
képességét.

Allamtitkar asszony az expozéjaban kell6en meg-
gy6z6 volt. En bizom abban, hogy ezen az titon tudunk
tovabbmenni. K6szonom szépen.

(22.10)

ELNOK: Készéndm szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! Megadom a sz6t Olah Lajos kép-
visel§ drnak, a DK képviselGcsoportja vezérszonoka-
nak.

DR. OLAH LAJOS, a DK képviselGcsoportja részé-
rél: K6szonom a szot, elnok ur. Tisztelt Haz! Tisztelt
Allamtitkar Asszony! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Meg-
int éjszakaba nytloan sikeriilt egy zold torvényjavasla-
tot betenniiik, mint ez most mar hagyomany ebben a
Héazban. Ugy latom, az a j6, ha minél kevesebben nézik,
ha zoldiigyekrdl beszélget ez a Haz.

Allamtitkar asszony bevezet§je nagyon kimerits
volt. Nagyon oriiltem volna azonban, ha egy dologra tér
ki és leginkabb arrél beszél, milyen lobbi okozta azt,
hogy 6nok visszavontak ezt a torvényjavaslatot, ki verte
keresztiil a Fideszen, a korményon azt, hogy a torvény-
javaslatukat visszavonjak, milyen politikai nyomast
kaptak gazdasagilobbit6l azért, hogy ezt megtegyék. Az
0nok hozzaszolasaibol, kiilonosen Borocz képviselGtar-
sam felszblalasabdl az latszik, hogy még mindig nem
értik, mi a helyzet a kdrnyezetvédelemben. Nincs id6
mérlegelni, nem lehet azt nézni, hogy mi az, amit meg-
engedhetiink magunknak. Tisztelt képvisel6tarsam, ha
szeretnénk, hogy ezen a bolygon holnap és holnaputan
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is lehessen élni, akkor nem a mérlegelések idGszaka
van. Ha a Fidesz koriili oligarchidknak és holdudvarnak
j6, akkor megyiink a térvényben elére, ha nem jo, ak-
kor viszont visszavonjuk.

Nagy tisztelettel azt javasoljuk 6néknek, hogy ne
ezt a torvényt szavazzak meg, hanem azt, amit mi be-
nyGjtottunk. A Demokratikus Koalici6 azt a térvényt,
amit a Fidesz, a kormany eredetileg benyujtott, Gjbol
benyujtottuk, hisz az egy komolyabb torvényjavaslat.
Arra kérjiik onoket, legyenek olyan batrak és sajat kor-
manyuk els6 térvényjavaslatat tamogassak, ne ezt a ki-
heréltet, amit egy gazdasagi érdekcsoport érdekében
onok kiheréltek.

De miért csodalkozunk azon, hogy a Fidesz ebbe
az iranyba megy el minden kornyezetvédelmi témanal?
Most éppen ennél a tarcanél van a kornyezetvédelmi
minisztérium, de volt mar az agrarnal, holnap mashol
lesz, aztan majd odakeriil Rogan mellé, hogy csak PR
legyen bel6le. Azt sem tudja ma a magyar allampolgar,
hogy ki foglalkozik val6jaban kornyezetvédelemmel.
Onok felszantottak, beszantottdk a kornyezetvédelmi
minisztériumot, tisztelt fideszes képviselGtarsaim, és a
kormany gyakorlatilag mostohagyerekként kezeli ezt a
teriiletet.

Onok beszintottdk a zoldombudsman intézmé-
nyét, amely a jové generacidjaval kellett volna hogy
foglalkozzon. Azért zavarta volna 6noket, mert kimon-
dott volna olyan dolgokat, hogy nem lehet csak a ma-
nak élni, nem lehet csak a stadionokat meg a szalloda-
kat épiteni, hanem igenis pénzt kell tenni a kérnyezet-
védelembe? Miért sziintették meg a zoldombudsman
intézményét, mi zavarta 6noket ebben a torténetben?
Raadasul egy olyan ember, olyan allamf6 tdmogatta
ezt, akit onok megvalasztottak, akit 6nok akartak: S6-
lyom elnok ar.

Nagyon sajnaljuk, hogy Ader elndk Gr nem volt
annyira erds, hogy megtartsa ezeket az intézményeket,
hogy azt mondja: hé, Fidesz, ne sziintessiik mar meg
ezt a minisztériumot! Ertem én, hogy pontyozas koz-
ben nincs annyi id6, hogy errdl beszéljiink, de ez lett
volna a fontos. Lehet az, hogy 6tmilliard forintos ala-
pitvanyi pénzzel ki lehet fizetni egy koztarsasagi elno-
két, de én hiszem azt, hogy van talan benne annyi, hogy
végre egyszer az asztalra csap és azt mondja, hogy elég,
a kornyezetvédelemmel ideje elkezdeni foglalkozni

Tisztelt allamtitkar asszony, nem tudom, meny-
nyire tudja, de ilyen tipust kezdeményezés az ellenzék
részérél az elmilt tiz évben elég sok volt. Onok az el-
mult tiz évben folyamatosan lertagtik az ellenzék kez-
deményezését, nem érdekelte 6noket. Az illegalis hul-
ladék teriiletén is, amirdl beszéltek, tobbszor volt kez-
deményezés, hogy stilyosbitani kellene a biintetési té-
teleket, figyeljiink oda. Milyen valasz érkezett akkor a
minisztériumt6l? Minden rendben van, nincs semmi
baj, elegendd a biintetési tétel. Majd hirtelen 6nok
zolddé valtak, mert egy kozvélemény-kutatas azt
mondja, hogy valamit valtoztatni kellene. Allamtitkar
asszony, nagyon szeretném kérni, hogy az ellenzéki
partok kornyezetvédelmi javaslatait fontoljak meg,
épitsék be, ne ragjak le automatikusan minden egyes
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alkalommal. Csak a DK részérdl az elmult idgszakban
tébb mint harminc kornyezetvédelmi javaslat volt,
amiket 6nok folyamatosan lerignak. De ha mar lertg-
tak, legalabb hozzak vissza ugyanagy 6ket!

Tudja, nemrég beszéltiink a klimavaltozasrol. Ott
is mi tortént? Onok ott is kiherélték a javaslatot. Ideje
lenne szembenézni az emberekkel és elmondani, hogy
valdjaban mi a Fidesz célja. Nem a kornyezetvédelem,
hanem valahogy meguszni a dolgokat. Még szerencse,
hogy az Eur6pai Uni6 tagjai vagyunk, tisztelt képvise-
16tarsaim, mert igy legalabb a korméany rakényszeriil
bizonyos 1épésekre. Arrol beszélt allamtitkar asszony
folyamatosan, hosszi-hosszt percekig, hogy milyen
eurépai unids direktiviknak kell megfelelni. Héla az
égnek, hogy tagjai vagyunk az Uniénak, mert igy leg-
alabb 6noknek muszaj valamit csindlni, nem lehet
meguszni a dolgokat. De annak oriilnénk, ha perceken
keresztiil a sajat kezdeményezéseket mondanak, hogy
onok mit csinalnak, hogy mennek el6re.

De amikor kapnak egy olyan kezdeményezést,
amely nem arroél szdl, hogy mi az Eur6pai Uni6 direk-
tivaja, hanem személy szerint kezdeményeztem, hogy
a NAT-ban a kornyezeti nevelés hassa at az Gsszes tar-
gyat, minden egyes targyban foglalkozzunk kornyezeti
neveléssel, 6nok lertagtak ezt, azt mondtak, hogy nem,
minden rendben van igy a NAT-tal. Allamtitkar asz-
szony, kérem, mondja meg, hogy vajon hasznos lett
volna-e, ha ezt is befogadjik és a NAT-ban végre nor-
malisan foglalkoznak a kornyezeti neveléssel! Mert
minden torvény annyit ér, amit megértenek bel6le az
emberek és be akarjak tartani. Ha 6nok a jov6rdl be-
széltek, tisztelt kormanyparti képviselStarsaim, akkor
fontos, hogy ezt a generaciét mar agy neveljiik, hogy
értsék, nem arrol van sz6 pusztan, hogy néhany nejlon-
zacskot visz a viz, hanem arrol, hogy soha nem latott
mennyiségben tartalmaz mikromtianyagokat a Duna
vize, a csapviz, amit iszunk, és lehetne még sorolni ezt
a dolgot sokaig.

Tisztelt KépviselGtarsaim! Azt szeretném kérni
onoktdl, hogy ne ezt a térvényjavaslatot tAamogassak. A
DK altal benytjtott torvényjavaslatot tadmogassak,
amely a kormény eredeti térvényjavaslata. Legyenek
annyira batrak a kormanyparti képvisel6k, hogy azt
fogjak megszavazni! A DK ezt a torvényjavaslatot tar-
tozkodéssal fogja dijazni, mert ez egy jelentds visszalé-
pés az eredeti torvényjavaslathoz képest. Azt szeret-
nénk kérni, hogy van erre még a kormanynak is lehe-
t6sége, hogy mddositson és akar az eredetit vissza is
hozza, ne pedig egy sziik lobbiérdek érvényestilését se-
gitse el6, hanem a koz6s jovot tekintse kozos célkitl-
zésként. Koszonom szépen a lehetdséget, elnok ar.

ELNOK: K6sz6n6m, képvisel§ tr. Tisztelt Orszag-
gytlés! Megadom a szét Schmuck Erzsébet képvisel§
asszonynak, az LMP képviselGcsoportja vezérszonoka-
nak.

SCHMUCK ERZSEBET, az LMP képviselécso-
portja részérdl: Koszonoém a szot, elnok ur. Tisztelt
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HAz! Allamtitkér asszony valéban nagyon részletes ta-
jékoztatast adott egyrészt arrél, hogy az Eurdpai Uni6-
ban milyen hulladékgazdalkodassal kapcsolatos direk-
tivak, irdnyelvek vannak, milyen térekvéseik vannak.
Masrészt szolt arrol, hogy a Fidesz-KDNP-korméany-
nak milyen hulladékgazdalkodéassal kapcsolatos tervei
vannak, milyen torvényjavaslatokat akarnak behozni
az év masodik felében, és igyekezett egy szélesebb 0sz-
szefliggésrendszerben is elhelyezni ezt a torvényjavas-
latot. Viszont j6 lett volna az expozéjaban két olyan kér-
désrol is hallani, amely nagyon szorosan kapcsolodik a
mostani targyalashoz.

Az egyik, amit rettenten hianyolok, hogy nem
kaptam arra valaszt vagy nem kaptunk arra valaszt,
hogy tulajdonképpen miért lazult fel a majus elején be-
nyQjtott torvényjavaslat. Az vilagos, hogy egy fél évvel
kés6bb keriil majd hatalyba, de itt nemcsak azt tortént,
hogy az id6pontot kitoltak, hanem tudjuk, hogy itt ki-
lagozasrol és egy teljes enyhitésrdl is sz6 van. Addig,
amig korabban a 15 és 50 mikron kozotti hordtasakok
betiltasra keriiltek volna, most ez nem torténik meg. A
biolégiailag lebomld hordtasakokra hivatkoznak, hogy
mégis az egy kornyezetbarat 1épés, de tudjuk, hogy ez
nem komposztalhat6 otthon, tehét gyakorlatilag a hul-
ladékba fog keriilni, nincs szelektiv gy(ijtés ezzel kap-
csolatban. Tehat mindenképpen jelentds visszalépés ez
a mostani torvényjavaslat.

A mésik, amirél szintén jo lett volna hallani, pedig
mindenr6l beszélt Allamtitkar asszony, hogy milyen 1é-
pései vagy tervei vannak a korménynak arra vonatko-
z0lag, hogy egy sokkal kornyezettudatosabb tarsada-
lomma valjunk, hogy a lakossag sokkal kevesebb hulla-
dékot termeljen. Tehat itt nemcsak az a kérdés, hogy
létrehozunk hulladékhegyeket és ezzel valamit kezdeni
kell, és nemcsak anyagiban kell hasznositani, hanem a
nulladik 1épés vagy az elsd 1épés, hogy minél kevesebb
hulladékot termeljiik.

Még egy harmadik pont, amely kicsit ezekhez kap-
csolodik. Tobben hivatkoztak a korméanynak arra az év
elején elfogadott klima- és természetvédelmi akcioter-
vére, amely tulajdonképpen ezeknek a mtianyagoknak
a betiltasara vonatkozik. Tisztelt képviselGtarsaim, eb-
ben a mostani torvényjavaslatban nincs igazan sz6
ezeknek a hordtasakoknak a betiltasarol. Erre szeret-
ném felhivni a figyelmet.

(22.20)

Tisztelt Haz! Azt is 1atjuk, hogy egy nagyon sajatos
utat jart be ez a torvénytervezet. Nekem meggy6z6dé-
sem, hogy példaértékii arra nézvést, hogy a kormany
mennyire nem érti a fenntarthatésag, vagyis a fenn-
tarthat6 fejl6dés 1ényegét. Az egyes egyszer hasznéala-
tos mtianyagok forgalomba hozataldnak betiltasarol
sz0l16 torvénytervezet egy igazi allatorvosi 16, amelyben
a kormany gyenge kornyezetpolitikaja visszakoszon.
Mert mi is htizédik az iigy szakmai hatterében? En is
szeretném egy picikét mas megvilagitasbol, de széle-
sebb Osszefiiggésekre felhivni a figyelmet.
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Azt mar nemcsak egy-két évtizede tudjuk, de talan
azt hiszem, mar régebb ota, vilagszerte és az Europai
Unibban is, hogy a jelenlegi termelési és fogyasztasi
szokasaink nem fenntarthat6ak szamos okbdl. ElGszor
is, a folyamatos és erdltetett gazdasagi novekedési ver-
seny egy olyan fogyasztéi tarsadalmat hozott létre,
amelynek keresleti és kinalati oldala is manipulalt, és
meghaladja a valos sziikségleteket, az emberek jollé-
tét - és két 1-lel mondom - szolgalo feltételeket. Ez hi-
hetetleniil n6vekvé és pusztit6 természeti eréforras-ki-
termeléssel, feldolgozassal, energiafelhasznalassal és a
vilagkereskedelem révén szallitasi energiaigénnyel jar.
Mindezeknek a XXI. szazadra elmélyiil6 6kolbgiai val-
saghoz vezetG hatésai jol ismertek, ahogyan az is, hogy
ez a folyamat visszaiit.

Jol lathat6, hogy nem tudunk és nem is lehet mit
kezdeni az egyszer hasznalatos termékek eldobasabol,
a tervezett avulasra épiil6 fogyasztasbol képz6dé hulla-
dékkal. Ezekkel a termékekkel mara a fejl6dd, szegény
orszagokat is sikeriilt elarasztani, amelyek koziil
egyébként megjegyzem, néhany végre igyekszik meg-
allj mondani, hogy fillérekért a gazdag vilag szemétte-
lepévé valjon. De legalabb ennyire aggaszt6, hogy a fo-
gyasztasi kulttrabol adoddan az orszag és a vilag is saj-
nos tele van illegalis hulladékkal, fegyelmezetlenségbdl
széthagyott szeméttel is, pedig ezek egy része par perc-
cel ezel6tt még termék volt, megfelel$ gy(jtés és Gjra-
hasznositas révén pedig akar Gjra az is lehetne.

E lancolatban sajatos szerepe lett a csomagolo-
anyagoknak, hiszen az Onellatast minden szinten fel-
véltotta az orszagokat, kontinenseket atszel6 szallitméa-
nyozas f6ldon, vizen és levegében. Odajutottunk, hogy
az atlagfogyasztonak alig maradt esélye, hogy a kornye-
zetben lebomlani képes csomagoléanyagokbol jusson
hozz4 a napi betevéhoz is. Es amit kevesen tudnak,
hogy a fogyaszt6i arba mennyi csomagoléanyag és cso-
magolasi koltség épiil be, amiért néha majdnem annyit
kell fizetni, mint amennyibe az adott termék 6nmaga-
ban keriilne. Mara mar mindenki latja ennek a jelen-
ségnek a tarthatatlansagat, pedig az tgynevezett mi-
anyagkor csak a masodik vilaghabort végével kezdd-
dott, de a termelése exponencialisan novekedett.

T6bb amerikai egyetem és kutatointézet az 1950-
2015 kozott keletkezett mtianyagmennyiséget vizs-
galta. Eszerint 1950-2015 kozott 6sszesen 8,3 milliard
tonna mianyag Kkeriilt elGallitisra. Ez megfelel
820 ezer Eiffel-torony tomegének. Az 1950-2015 ko-
zott gyartott 8300 milli6 tonnabdl eddig koriilbeliil
6300 milli6 tonnanyi mtianyag hulladék halmozobdott
fel. Ebbé&l a 6300 millié tonnébdl 12 szizalék keriilt el-
égetésre, és tudjuk, hogy az mind-mind hozzijarult a
levegGszennyezettség novekedéséhez és az iiveghazha-
tashoz is, mikozben csupan 9 szazalék lett Gjrahaszno-
sitva, iszonydan kevés, a fennmaradé 79 szézalék, azaz
kozel 5000 milli6 tonnanyi miianyag alkotja azt a glo-
balis hulladékhegyet, amelynek egy része a szemétlera-
kokban pihen a fold felett vagy alatt, mig masik része
valahol a természetben, igy tengereinkben, 6ceidnjaink-
ban, és természetesen Magyarorszagon is a vizeinkben
landol.
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Ebben az elképeszt6 mennyiségben jelentds sze-
repe van a miianyag zacskoknak is, melyekbdl vilag-
szerte naponta koriilbeliil 6tmilliard és egytrilli6 darab
kozotti mennyiség fogy. Ennél pontosabban még a ku-
tatok sem tudtak megbecsiilni. Mindebbdl kovetke-
zGen véget kell vetni a mianyagzacskos vilagnak, kiilo-
nosen, mert a kornyezetiinkben nem bomlanak le, a
gyartasuk soran mérgez6 melléktermékek keletkeznek,
az égetéskor rakkelt6 anyagok keletkeznek, a termé-
szetben sok faj és él6hely 1étét veszélyezteti, és ma mar
tudjuk, hogy a mikrom{ianyagok mar az allati és az em-
beri szervezetbe is bekeriiltek, egészségi hatasaik ma
még felmérhetetlenek.

Ezért volt 6rom hallani méjus elején, hogy a kor-
many tobbéves hezitalas utan végre hoz egy jo tor-
vényt, mely gatat vetne az egyszer hasznalatos mii-
anyagoknak. Az 6romiink azonban nem tartott sokaig,
mert két hétre ra visszavonta a kormany, és most ezt az
4j valtozatot hozta a Haz elé. Ez a valtozat azonban je-
lentGs visszalépés a korabbi tervezethez képest, és a ki-
fogas, miszerint meg kell védeni a hazai miianyagipar
munkahelyeit, nehezen értelmezhetd, ugyanis mar ma-
jus elején is jarvany volt, lathatdéak voltak a varhato
gazdasdgi nehézségek, amikor a kormény az elsd javas-
latot benytjtotta. Es egyébként még az a torvény, tehat
amit majus elején benytjtottak, az sem tiltotta volna be
teljesen, vagyis minden mtanyagot, csupan azokat,
amelyeket az EU eldirt, valamint egyes milanyag zacs-
kokat.

Ennek a torvénynek az el6készitése, tudjuk, hogy
nem néhany hoénapja kezd4dott el, mondhatni mar,
akar tobb éve is, és lett volna ideje a kormanynak vé-
giggondolni, a gazdasagi szereplGkkel egyeztetni a til-
tas varhat6 hatésait, az tmenetet, és nem utolsosor-
ban ezen csomagol6anyagok megfelelS helyettesitését.
Az, hogy mi lesz az irdny, mar a 2008. évi eur6pai par-
lamenti és tanacsi iranyelv elrevetitette, err6l, azt hi-
szem, hogy allamtitkar asszony részletesen beszélt, de
el6zményként idesorolhat6 a konny(i miianyag hordta-
sakok felhasznalasdnak csokkentését célzd 2015. évi
eurdpai parlamenti és tanécsi iranyelv és az egyes mi-
anyag termékek kornyezetre gyakorolt hatasanak csok-
kentésérdl szol6 2019. évi iranyelv, ez a SUP-iranyelv,
errdl is hallottunk részletesen. Még egyszer: lett volna
id6 felkésziilni, egyeztetni a gyartokkal, a kereskede-
lemmel, Gj kornyezetbarat csomagol6anyagokat meg-
honositani, a fogyasztasi szokasokat e célkitlizésekre
rdhangolni.

Ez a kilagozott javaslat, miszerint kvazi lebomlé
zacskokat mégiscsak lehessen hasznélni, filléres ter-
mékdij mellett, megjegyzem, csak zsdkutca. Megvald-
sithatatlan a szelektiv gytijtésiik és kezelésiik, amire
pedig sziikség lenne, mert ezek is csak specialis eljaras
révén bomlanak le. A minimumkovetelmény az lenne,
hogy a kormany ezekre is vesse ki az 1900 forint/kilo-
gramm termékdijat. Az is kérdés, hogy ki mire, milyen
koltségvetési tételbdl kapja meg azt az 5, illetve mos-
tanra 10 millidrdra emelt kormanyzati tAmogatast az
atallashoz. Kérdezem, hogy erre van-e atlathato, nyil-
vanos terv és menetrend.
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Higgyék el, hogy ez az atgondolatlan kapkodas, a
hattéralkuk, az érintett szerepl6k, koztiik a fogyasztok
tajékoztatasanak hianya, véleményiik megismerésének
elmulasztasa nem a j6 kormanyzas jele. Végre tehettek
volna valamit a fenntarthat6sagért, de ez a tervezet
mar megint csak a kényszer sziilte zoldre festés. Igen,
ki kellett volna tartani a majus elején benyujtott tor-
vénytervezet mellett. Eppen ezért azt javasoljuk, hogy
térjenek vissza az eredeti tervhez, és talaljak meg a
megoldast, hogy hogyan lehet mihamarabb a piacrol
kivezetni és betiltani ezeket a miianyagféleségeket.

Bizunk abban, hogy a kormany meggondolja, és az
eredeti javaslat mellett teszi le a voksat. K6sz6nom a
figyelmet.

ELNOK: Kosz6nom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggytilés! A vezérszonoki felszolalasok vé-
gére értiink.

Most kétperces felszolalasokkal folytatjuk mun-
kankat. Megadom a sz6t Borocz Laszld képvisel6 ar-
nak, Fidesz-képviselGcsoport.

BOROCZ LASZLO (Fidesz): Készonom szépen a
sz6t, elnok ar. Csak roviden, hiszen Olah képvisel§ ar
elment, tényleg itt nem belemenve a vitaba, egyébként
a magyar csapviz tekintetében a MaViz azt nyilatkozta
le a kutatasaik végén, hogy a magyar csapvizben nem
talalhat6é mikromianyag, igyhogy nem tudom, hogy a

képviseld tr konkrétan honnan vette kijelentésének az
alapjait.

(22.30)

De alapvet6en szeretném megjegyezni, hogy min-
denki jobban oriilt volna annak, ha a mianyag termé-
kek hasznalatat teljes egészében ki lehet tiltani a ma-
gyar piacrdl, illetve a magyar hétkoznapokbdl. De azért
azt tudomasul kell venni, hogy lehet hattéralkukrol be-
sz€Ini, meg lehet ekoré valami fondorlatos nagy 6ssze-
eskiivés-elméletet sz6ni megint, ezeket most mar id6-
r6l idére folyamatosan halljuk minden egyes iigyben,
itt is.

De itt is tulajdonképpen pontosan arrél van szo,
hogy magyar vallalkozasok, kis- és kozépvallalkozasok
és egy-két nagyobb véllalkozas is szamos esetben
gyartja ezeket az anyagokat. A jelenlegi, koronavirus
utani helyzetben, ami a gazdasagnak sem tett jot, azért
az a minimum, hogy a kormény ilyenkor és a korményt
tamogat6 frakcidk atgondoljak azt, hogy megenged-
het6-e, hogy tobb sziz ember elveszitse a munkajat
azért, mert mi januar 1-jével kivezetjiik az osszes ilyen
terméket, vagy lehet6séget adunk arra, hogy a jelenleg
bevezetett, bar nyilvan visszalépésnek vagy csokken-
tett javaslatnak, ha gy tetszik, tekinthetd, ha a 15 mik-
ron alatti hordtasakok benn maradnak a rendszerben,
és megvizsgaljuk annak a lehet6ségét, hogy egy-két év
miulva egyébként ezeket hogyan lehet kivezetni gy,
hogy az gazdasagilag ne okozzon problémat a munka-
erépiacon sem, és a gazdasag is novekedhessen altala,
és jobb kornyezetvédd technolégidk alkalmazasaval
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tudjunk ilyen helyettesité termékeket gyartani. Sze-
rintem ez egy helyes és j6 1épés volt. Készonom.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képviseld tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Megadom a sz6t Tordai Bence képvisels
arnak, a Parbeszéd képviselGcsoportja részérdl.
Parancsoljon, képviselg tr!

TORDAI BENCE (Parbeszéd): Koszonom a szot,
elnok 1ur. Tisztelt Orszaggytilés! Kedves Polgartarsak!
Zoldpolitikusként oriilok, hogy egy ilyen téma van vég-
re ismét az Orszaggytilés el6tt. Koszonhet6 ez elsGsor-
ban a magyar polgarok elkotelezettségének és nagyon
hatarozott kiallasanak az iigyben, masfel6l pedig
annak az intézményes kényszernek, amit az Eurdpai
Unib jelent a magyar kormany szaméra. Ott még nem
tartunk, hogy el kelljen hinniink azokat a 16zungokat,
amiket a kormanyparti képviseldk, illetve a kormany-
tagok a Fidesz-korméany zoldelkotelezettségérdél mon-
danak, de szerencsére akarmi is a valddi inditék,
mindegy, hogy a kozvélemény-kutatdsok eredményei
vagy tényleges személyes elkotelezettség 4ll a hattér-
ben, a lényeg, hogy végre a magyar Orszaggytilés az
egyszer hasznalatos miianyagok betiltasarol beszél.

Annak is 0riilok, hogy mar nem érdemes hosszan
részletezni, hogy miért van sziikség egy ilyen torvényre.
Talan minden kisiskolas tudja, hogy mit jelent a
miianyagszennyezés, meghat6 jelenetek, dramai kép-
sorok vannak mindenhol az internet Gsszes szegle-
tében, és most mindegy, hogy a Csendes-6cean koze-
pén Usz6 harom franciaorszagnyi mianyagszigetet
nézziik, vagy azt, hogy itt, kozelebb hozzank a Fold-
kozi-tengerben percenként 33 ezer mianyag palack
érkezik meg a kiilonb6z6 folyokbdl. De nem kell nem-
zetkozi vizekre evezniink, a Duna, a Balaton mikromii-
anyag-tartalma harom-, 6tszorose a korabbinak, és
tudjuk, hogy ez nemcsak a vizek szennyezettségét, ha-
nem allatok, komplett allatfajok pusztulasat, kihalasat
okozza, és az emberi egészségre is nagyon karos hatas-
sal van. Ugyhogy szerencsére ezzel mar nem kell untat-
nunk egymast.

Az akérdés innent6l kezdve, hogy mit tesziink, mit
tudunk tenni, mit meriink tenni, meddig érdemes
elmenni, meddig tud elmenni a kormany, és sajnos e
tekintetben csalodast kelt§ ez a torvényjavaslat. Sokan
itt méar el6ttem elmesélték, hogy mi a torténete, és nem
ragoznam tovabb, hogy vajon miért és hogyan sziiletett
meg ez a felpuhitott torvényjavaslat a kordbban be-
nyujtott, egyébként nagyon eléremutatd javaslat utan.
Egyetlen kétszavas idézetet hoznék ide: elfogadhato
kompromisszum, az sziiletett a miianyaglobbi képvi-
sel6i szerint. Eppen a tegnapi napon Aallamtitkar
asszonnyal és miniszter drral k6zosen alltak ki, és azt
kell mondanom, hogy ha a lobbistak elégedettek, akkor
mi, akik a lobbistak ellen a tarsadalmi érdek kifejez6-
dése mellett harcolunk, akkor mi nem lehetiink azok.

Nyilvanval6éan senki nem azt akarja, hogy magyar
kkv-kben munkahelyek tucatjai vagy akar széizai
szlinjenek meg, de ahogy éppen tegnap mondta a sajto-
tajékoztaton Allamtitkdr asszony, majd megerdsit,
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remélem, hogy az egyszer hasznalhat6, eldobhato
miianyagok csak egy kis szegmensét képezik a magyar
miianyagipar termelésének, tehat nyilvanvalo, hogy
nem fognak Borocz képviselGtarsunk riogatasaval
szemben cs6dbe menni ezek a cégek akkor sem, ha ezt
a kis szegmenst esetleg elveszitik a termékportfoliobdl,
atallhatnak mas, kurrensebb termékekre.

Nyilvanvalban az is az 6 eredményiik, hogy sike-
riilt egy tizmillidrdos tdmogatasi csomagot kiharcol-
niuk, mikozben az a helyzet, hogy itt nem technolbgia-
valtasra, hanem kulttiravaltasra lenne sziikség elsésor-
ban. Tehat nagyon nagy 6érommel latnank, ha mar a
masodik Nemzeti alaptanterviiket szabva, varrva, fol-
tozva példaul ez a téma sokkal hangstlyosabban jelen
lenne gy, ahogy altalaban véve a fenntarthatosagra
oktatas, ennek az egész témakornek és szemléletmod-
nak a fontossaga megjelenne az oktatasban, és meg-
jelenne mindenhol a szemléletformalé kampéanyok te-
riiletén. Amikor Soros elleni kampanyokra van minden
évben néhany tiz millidird forint, akkor szerintem
akadna ott példaul az egyszer hasznalatos miianyagok
kivezetéséhez kapcsolodb szemléletformélé kampany-
ra is néhany milliardocska.

Hiszen tudom, hogy ez kemény dolog a hétkoz-
napi életiinkben. Nem mondom azt, hogy én sosem
vasarolok ilyen kifliszacskokat, sajnos még magunkat
sem tudjuk atnevelni olyan konnyen, de ha azt latjuk,
hogy tarsadalmi 1éptékben képesek vagyunk megval-
toztatni az életmodunkat, és ezt a koronavirus-jarvany
most bebizonyitotta, ha meg tudjuk szokni, hogy ami-
kor tomegkozlekedési eszkozre szallunk, akkor masz-
kot vesziink, ha meg tudjuk szokni, hogy mindig van
nalunk maszk, ha boltba akarunk menni, akkor fel-
tessziik, és folytathatndm a sort, akkor meg tudnank
szokni azt is, hogy gy megyiink el vasarolni, hogy van
nalunk néhany vaszonzacsko.

Azért ez nem egy olyan teljesithetetlen kihivas. Es
akkor lehetne a maradék mtianyag csomagolas fel-
hasznalasanak a mikéntjérél, az Gjrahasznositasrol és
ehhez hasonl6 kérdésekrdl elmélkedni, ahol egyébként
van nagyon jo nemzetkozi gyakorlat, nem kell mar
feltalalni a spanyolviaszt. Norvégidban 97 szizalékos a
visszagyujtés hatékonysaga. Svédorszagban 99 sziza-
1ékat hasznaljak fel a csomagoléanyagként eladott, ki-
aramlé miianyagoknak, tehat gyakorlatilag energia-
termelésre hasznaljadk, mar szemétimportra szorul
ugymond Svédorszag. Tehat ezt a skandinav modellt
nemcsak a gazdasag- és tarsadalompolitikdban, hanem
a hulladékkezeléssel kapcsolatban is nyugodtan
lehetne kovetniink.

A Parbeszéd zold baloldali partként ezt javasolja,
és nagyon remélem, hogy visszatérnek az I'TM képvi-
sel6i korabbi bator onmagukhoz, a mianyaglobbis-
tdknak pedig mas megnyugtat6 valaszt tudnak adni.
Anndl is inkabb, mert tényleg a magyar polgarok 83
szazaléka, gyakorlatilag az Gthatoda elkételezett az
egyszer hasznélatos miianyagok kivezetése mellett.
Negyedmilli6 polgartarsunk alairdsaval tamogatta a
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minisztériumnak és a tobbi felelGs dontéshozdénak.
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Azt kérem, hogy halljak meg az 6 szavukat, ne
veszitsék el a batorsagukat, legyen mersziik ambicio-
zus célokat kitlizni és megvalositani, ez esetben a tel-
jes ellenzék és a civil szervezetek, s6t a magyar tarsa-
dalom is 6nok mellett fog allni, ellenkez6 esetben
pedig csalodott fejesovalassal vagyunk kénytelenek
tudomasul venni, hogy ismét valamely parton beliili
lobbi, valamely ipari érdekcsoport volt el6bbre valo és
nem a jové generaciok érdeke, nem az emberi
egészség szempontja.

Remélem, hogy ahogy tudtak korrigalni sajnélatos
modon az elmult hetekben, most ismét visszakorrigal-
nak, és a végén boles dontést hoznak. Ehhez kivanok
onoknek megfontolt batorsagot. K6szonom szépen.

ELNOK: K6sz6ndm szépen, képviseld tr. Tisztelt
Orszaggytilés! Ismét kett6perces felszolalasok kovet-
keznek. Megadom a szo6t Gurmai Zita képviseld
asszonynak, MSZP. Parancsoljon!

DR. GURMALI ZITA (MSZP): K6szonom szépen.
Hogy rovidre zarhassuk a dolgot, két dolgot szeretnék
kérni. Az egyik az, hogy val6ban tegyiik meg azt, hogy
egy ilyen stlya tigyet nem éjszaka targyalunk. Az el-
mult alkalommal a kérnyezetvédelmi torvényt olyan
kés6n kezdtiik targyalni, hogy belel6gtunk a kérnyezet-
védelmi vildgnapba, aprilis 22-ébe. Tehat ez lenne az
egyik kérés, mert szerintem ez egy meglehetésen fon-
tos dolog. Raadasul az allamtitkar asszony nagyon vila-
gosan elmondta, hogy mi a koncepcid. Tobbek kozott
arrol is beszélt, hogy a kozeljov6ben indul6 1épések ko-
ziil kiemelte az illegalis hulladéklerakok felszamolasat,
mindenképpen érdekelne, hogy erre konkrétan mi az
iitemterv. Ez az egyik része a dolognak.

A masik: mondott néhany konkrét szamot, hogy
évente Magyarorszagon 18,2 milli6 tonna hulladék ke-
letkezik, és ebbdl 14,5 milli6 tonna az épitési, bontési,
ipari, mez6gazdasagi és veszélyes hulladék, 3,8 millio
tonna pedig a hiztartasi, és a teljes hulladékmennyiség
hasznositasa emelkedett az elmult években, f6ként az
épitési és az ipari hulladék hasznositasa miatt.

(22.40)

Azt is hozzatette, hogy ez a hasznositési arany el-
érte a 61 szizalékot 2018-ban. Ha err6l egy picit tobbet
mondana, mert ez szamomra nem pontos, mert egy-
részt altalanossagban arrél beszéliink, hogy 15 szaza-
1ékban. Tehat itt ebben az esetben hogyhogy ilyen ma-
gas ez a szam? Koszonom.

ELNOK: Koszonom szépen, képvisel§ asszony.
Tisztelt Orszaggylilés! Kérdezem képviselGtarsaimat,
kivan-e még valaki az adott napirend keretében felszo-
lalni. (Senki sem jelentkezik.) Jelentkez6t nem latok.
Az altalanos vitat lezarom.

Megadom a sz6t Boros Anita allamtitkar asszony-
nak, aki valaszolni kivan a vitdban elhangzottakra. Pa-
rancsoljon, allamtitkar asszony!
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DR. BOROS ANITA innovaciés és technolbgiai
minisztériumi allamtitkar: Nagyon szépen koszonom,
elnok ar. Koszonjiik szépen, hogy ilyen késd este is ve-
liilnk maradtak, és még inkabb koszonjiik az észrevéte-
leket. Kiilonosen koszonom Gurmai Zita képvisels asz-
szony pragmatikus javaslatait.

Mi azt gondoljuk, hogy az a négy elGterjesztés,
amelyet kidolgoztunk a kormany szdmaéra, igenis a
fenntarthat6 fejl6dést, a korforgasos gazdasagra tor-
ténd atallast, illetve a hulladékgazdalkodas racionali-
zalasat szolgalja. Ismereteim szerint egy torvényterve-
zetet vissza lehet vonni. Kiilonosen akkor célszeri
ezekkel az eszkozokkel élni, ha egy ilyen mostani jar-
vanyhelyzet kozepén-végén azok a koztudottan vagy
kozismerten milanyagipari érdekképviseleti szereplok,
akikkel mi egyébként folyamatosan egyeztetiink, és ko-
ziiliik els6dlegesen a CSAOSZ, a Csomagolasi és
Anyagmozgatasi Orszagos Szovetség azt jelzi sza-
munkra, hogy a pandémias helyzetre figyelemmel a
miianyagipari vallalkozasok munkahelyek megsziinte-
tésével szamolnak, és a korabbi szigortbb korlatozasok
ezt a helyzetet még inkabb fokozzak. Eppen ezért a kor-
many agy dontétt, hogy ismét megvizsgalja a kapcso-
16d6 jogi helyzetet, megvizsgalja a mianyagipari mun-
kavallalok helyzetét, és megvizsgaljuk azt, hogy miként
tudjuk a hazai miianyagipart tAmogatni - ez tortént
most meg.

Tehat ennek eredményeképpen arra jutottunk,
hogy bar itt elhangzott egy képvisel§ ar szajabdl, hogy
miianyagmentes orszagot kell teremteni, ez egészen
biztos, hogy nem fog miikodni, tekintettel arra, hogy
nem errdl van sz6. A mianyag 1950 6ta, az elsé mi-
anyagfajtak feltalalasa 6ta van a gazdasagi életben. Ha
csak belegondolunk a mindennapjainkba, ahogy felke-
liink, onnantdl kezdve ameddig lefeksziink, egészen bi-
zonyosan tobb ezer miianyag termékhez nytlunk
hozz4 vagy hasznaljuk 6ket. Itt most a sok-sok mi-
anyag termékbdl azokrol a mlianyag termékekrdl van
sz6, amelyeket csak egyszer hasznalunk, és benne is
van az iranyelvben, ahogyan emlitettem, hogy eleve
ugy gyartjak ezeket a termékeket, hogy egyszeri a ren-
deltetésiik, és aztdn soha t6bbé nem térnek vissza a
gazdasagi életbe.

Eppen ezért mi azt gondoljuk, hogy ezt az ipar-
agat, és minden olyan mtianyagot, ami nem egyszer
hasznélatos, hanem ujrahasznosithato, djrahasznal-
hat6, tAmogatni kell. Eppen ezért azokat a miianyag
termékeket és azokat az egyszer hasznalatos miianyag
termékeket is meg kellett vizsgalnunk, amelyek vagy
élelmiszer-biztonsagi okok miatt, vagy azért, mert t6-
megesen van rajuk sziikség, vagy mert nincsen helyet-
tiik egy felvalthato, tehat helyettesité termék, vagy ép-
pen az Eurépai Unib iranyelve teszi lehet6vé, forga-
lomban kell tartani.

Melyek ezek? A csomagolési iranyelv azt mondja,
hogy a miianyag hordtasakoknak val6jadban két nagy
szegmense kiilonboztethet6 meg: a konnyd miianyag
hordtasakok, illetve a nagyon konnyti méianyag hordta-
sakok. Most azt is figyelembe kell venni, és egyeztetiink
az Elelmiszer-biztonsagi Hat6siggal, hogy jelenleg
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van-e olyan helyettesit6 termék egy nagyon konnyti m-
anyag hordtasak tekintetében, amibe, mondjuk, a has-
arut, amelynek 6hatatlanul van valamiféle nedvesség-
tartalma, be tudjak csomagolni gy, hogy egyébként az
élelmiszer-biztonsagi el6irasoknak is megfeleljen.

Arra jutottunk kozosen az élelmiszer-biztonsagi
szakemberekkel, hogy még id6t kell adnunk a magyar
piacnak arra, hogy azok a termékek, amelyeket méar kii-
16nb6z6 kereskedelmi meg élelmiszer-biztonsagi kial-
litisokon bemutattak, Magyarorszagon is elérhet6vé
valjanak, és Magyarorszagon is tudjuk gyartani 6ket;
egyel6re nincsen ilyen. Van olyan papir, amelyre, al-
lamtitkar ar mesélte nekem, ha ratesziink egy kild
hast, akkor estig nem folyik at rajta a véres 1€, de ez
nem elérheté a magyar piacokon. Tehat ilyen megfon-
tolasok is odavezettek, hogy bizonyos termékeket még
nem szabad kivonni a magyar piacrol. Ez az egyik, de a
»,még” szon van a hangsuly, errdl is fogok beszélni.

A masik: felmertilt itt a termékdij kérdése. Aho-
gyan az iranyelv is fogalmaz, azt elérni, hogy a mi-
anyag zacskok szama drasztikusan csokkenjen, kiilon-
boz6 eszkozokkel lehet. Elhangzott az a kérés a kor-
many irdnyaba, hogy a mindennapokat se zavarjuk, az
emberek mindennapi életét se nehezitsiik meg nagyon
drasztikusan. Tehat ezeket az igényeket olyan mérték-
ben kell figyelembe venniink, hogy az arany kézéputat
is megtalaljuk. Eppen ezért mi azt gondoljuk, hogy a
termékdij, a nagyon magas termékdjij... - ezek nem fil-
1éres termékdijak, hiszen eddig 57 forintrol beszéltiink,
most meg 1900 forint/kilogrammroél beszéliink, ezek
drasztikus novekedést jelentenek. A bioldgiai titon le-
bomlé, a biodegradabilis termékekre meg nem is volt
eddig termékdij bevezetve, igy a mostani 500 forint/ki-
logrammos termékdij a nulldhoz képest, azt gondolom,
elég drasztikus novekedést jelent.

Harmadrészt: a termékdijas kérdések kapcsan azt
is érdemes kiemelni, hogy mi ezzel azt kivanjuk elérni,
hogy az a kereskedelmi lanc, az a gyart6 vagy fogalmazo,
aki az allampolgaroknak felajanlja, hogy itt van egy
zacsko, és ebbe lehet beletenni a paradicsomot, az ubor-
kat vagy éppen a nedvesarut, fogja meghozni azt a don-
tést, hogy nem kivan ilyen termékeket a piacain, a pol-
cain latni, hiszen vannak mas termékek, amelyeknek a
termékdija sokkal kedvez6bb. Ilyenek példaul a papir-
zacskok, amelyek 19 forint/kilogrammos termékdijaak,
tehat Osszehasonlithatatlan az 1900 forint/kilogram-
mos arral, vagy ilyenek a rétegzett papirbol késziilt do-
bozok, amelyek szintén 19 forint/kilogramm é&ron fut-
nak a termékdij szempontjabol. Szeretnénk, ha a piac el-
menne abba az iranyba, hogy egyre tobb tgynevezett
csomagolasmentes aruhaz és bolt legyen, Budapesten is
van mar j6 néhany ilyen. Tehat nem szeretnénk, ha a
magyar emberek fizetnék meg ennek a termékdij-néve-
kedésnek az arat, és mi azt gondoljuk, a nagy kereske-
delmi lancokkal egyeztetve, hogy 6k maguk mar meg-
hoztak ezt a dontést, és nem kivannak ilyen termékeket
igénybe venni, csak azokat a termékeket, amelyek nél-
kiilozhetetlenek, amelyek élelmiszer-biztonsagi okok-
bol, ahogy emlitettem, vagy pedig a tomeges jelenlétiik
miatt elkeriilhetetleniil alkalmazando6ak.
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Negyedrészt: beszéltiink a biologiai iton lebomlo
mianyag hordtasakokrol. Ugye, itt elhangzott az a
megallapitas, hogy ezek a manyag hordtasakok nem
bomlanak le. En nem vagyok ennek a tudoményégnak
a képviselGje, igyhogy én ezt nem tudom megmondani
onoknek, hogy lebomlik-e egy ilyen miianyag zacsko,
de azt gondolom, nem is a mi tisztlink ennek az eldon-
tése, mint ahogyan az Eurdpai Unié tudomanyos kép-
visel6i sem tudtak eldonteni, és ahogyan a magyar tu-
domaéany képviselbi kozott is egyfajta vita van ilyen ér-
telemben.

Ezért dontottiink gy, hogy akkor vizsgaljuk meg
alaposabban, hogy tényleg lebomlanak-e biologiai
aton ezek az egyébként a csomagolasi iranyelvben kii-
16n alcim alatt szerepld, bioldgiai Gton lebomlé mi-
anyag termékekre vonatkoz6 szabalyok alapjan ming-
ségbiztositott termékek. Ehhez id6 kell, ezért hozzuk
létre a mianyagipari klasztert. Ennek a klaszternek
tobbek kozott az a feladata, hogy ezt is megvizsgalja,
kitalélja azt is, vagy tegyen javaslatot arra vonatkozban
is, hogy hogyan lehet ezeket a termékeket elkiiloniilten,
szelektiven gy(jteni, és ha szelektiven gytjtottiik, tehat
nem keveredik 0ssze méas tipusd mtianyagokkal, ho-
gyan lehet olyan koriilményeket teremteni, amelyek
kozott tényleg le tudnak bomlani.

A helyettesit6 termékek kapcsan valamely képvi-
sel§ kolléga azt mondta, hogy nincsenek most a piacon
elérhetd helyettesit6 termékek, vagy nehezen beszerez-
het6k. Az itt iil6 kollégaim az allamtitkarsagomrol meg
tudtak oldani egy délutan alatt, hogy az Gsszes termék-
nek megtal4ljak a helyettesit6 termékeit, tehat azt gon-
dolom, hogy a kiskereskedelmi forgalomban is mar el-
érhetdk ezek.

Képvisel6tarsunk azt mondta, hogy nincsen 6n-
allé6 kornyezetvédelmi tarca. Nos, rossz hirem van: a

Gelencsér Attila s. k.
jegyz0

Tordai Bence s. k.
jegyz6
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94/2018. kormanyrendelet - amely a statGtumrende-
letiink - 79. § 9. pontja mondja azt, hogy az agrarmi-
niszter a kormany kérnyezetvédelemért felels tagja.

Szintén elhangzott az is, hogy a z6ldombudsmant
megsziintettiik. Az Alaptorvény 30. cikke (3) bekezdé-
sében a jov6 nemzedékek érdekeinek védelmét ellatod
biztoshelyettesrdl szol, tehat azt gondolom, hogy ez a
kijelentés bizonyara csak valamiféle félreértésre vezet-
het6 vissza.

(22.50)

Amit még szeretnék kiemelni, hogy a kormény a
mostani javaslataval egy 1ényegesen szigorubb javas-
latcsomagot dolgozott ki, mint amit az Eurépai Unid
elvar. De mi ezt a javaslatcsomagot pragmatikus szem-
pontokat is figyelembe véve terjesztettiik elG, tekintet-
tel vagyunk a magyar allampolgarok, a hazai vallalko-
zasok és a hazai munkahelyek védelmére, és célunk mi-
elébb attérni a korforgasos gazdasagra, mert mi azt
gondoljuk, hogy ebben igenis 6riasi potencial van.

Mi hisziink ebben a paradigmavaltasban, agyhogy
tisztelettel kérem a térvényjavaslatunk elfogadasat és
tamogatasat. K6szonom szépen, elnok ar. (Szérvanyos
taps a kormanypartok soraiban.)

ELNOK: Koszondm szépen allamtitkar asszony
vélaszat. Tisztelt Orszaggytilés! A modosit6 javaslatok
benytjtasara csiitortokon 16 6raig van lehetGség.

Tisztelt Orszaggy(ilés! Mai napirendi pontjaink
targyalasanak végére értiink. Megkoszonom munkaju-
kat. Az Orszaggytilés reggel 8 drakor folytatja iilését.

Az iilésnapot bezarom. Ugy is bezarhatom,
hogy reggel 8 6rakor taldlkozunk. K6szonom.

(Az tilésnap 22 6ra 51 perckor ért véget.)

Dr. Tiba Istvan s. k.
jegyz6

Dr. Varga Laszl6 s. k.
jegyz6

A kiadvany hiteléiil:

Dr. Barany Tibor
az Orszaggytilés Hivatala torvényhozasi féigazgato-helyettese
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