Kovér Laszlo

Ebreszto, urak!

A Fidesz egyik alapitd tagja, az Ellenzéki Kerekasztal meghatdrozd egyéni-
sége. Az elsd szabad vilasztdstol, azaz 1990-t61 orszdggyiilési képuviseld.
Kovér Liszld jogdsz volt pdrtja parlamenti frakcidjanak vezetfje, a Fidesz
alelnoke, a nemzetbiztonsdgi bizottsdg elndke, a polgdri titkosszolgdlatakat
feliigyeld tdrca nélkiili miniszter, és jelenleg a Fidesz — Magyar Polgdri
Szovetség orszdgos vdlasztmdnydnak elnoke. A Fidesz megmonddemberének
tartjdk, aki nem rejti véka ald, amit gondol. Hajlithatatlan s kovetkezetes
elvei miatt a balliberdlis oldalrél folyamatosan tdmadjik. Kovér Ldszlo a
média egyik f& célpontja.

— A Fiatal Demokratak Szdvetségét 1988. mdrcius 30-dn 37
egyetemista, foiskolds és fiatal diplomds alapitoita. A Kadadr-
rendszer ezt ingertilten fogadta. Vajon miért?

— Azt nem vartuk, hogy a keblére 6lel a hatalom, de eljatszot-
tuk a naivat, vagyis az ifjasagi szovetséget azzal a felkialtassal
hoztuk létre, hogy prébaljunk tgy viselkedni, mintha a papiron
létezd jogaink ténylegesen léteznének. Semmi sem tiltotta azt, hogy
Magyarorszagon partot, szakszervezetet vagy ifjisagi szervezetet
lehessen alapitani, hanem csak ,torténetileg alakult igy” — Fejti
elvtars orok érvény( szavaival —, azaz nem volt tandcsos senkinek
sem szervezkednie. Ezért 1988-ban, amikor mar létezett a Magyar
Demokrata Féorum mint mozgalom, még folytak az egyezkedések a
Tudomaéanyos Dolgozok Demokratikus Szakszervezete tigyében, ugy
gondoltuk, hogy ez az a pillanat, amikor irott szavan kell fogni a
hatalmat, és megalakitottuk a Fideszt, amely szervezetként az elsé
ellenzéki kezdeményezés volt. Ezzel az iddsebb generaciok felé is
tettiink egy figyelemfelkeltd gesztust: ,Ebresztd, urak!” Nyugodtan
létre lehet hozni barmit, mert a térvények nem tiltjak, s a szociolé-
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giai helyzet, a partallam akkori allapota a mi érzékelésiink szerint
ezt mar lehet6vé is tette.

— Egyszdval a nyilvanossdg elé léptek.

— Az alakuldsunkat kovetd napon nemzetkozi sajtétajékoztatdt
tartottunk a Gellért Szalléval szemben, az akkori Ma Chéri presz-
szoban. Eljéttek a BBC, a Szabad Eurdpa, a Reuters és mas kiilfol-
di hiriigynékségek tuddsitdi, de a belfoldi lapoktdl csak a HVG, a
N6k Lapja, a Joévé Mérncke és néhany periférian mozgd lap munka-
tarsai voltak jelen. Igaz, az eseményrdl nem tudésitottak, de annyi
civil kurazsi volt benniik, hogy legaldbb érdeklfdtek, eljottek.

— Azt mondja, hogy a szervezet létrehozasadt a torvény nem tiltot-
ta, a renddrség mégis torvényellenesnek nevezte a Fidesz létrehozad-
sat. Néhdanyukat be is idézték.

— Otunket hivtak be: Orban Viktort, Andrassy Miklost, Csaba
Ivant, Racz Andrast és engem. Kozottink sok jogvégzett ember
volt, tanaraink soraiban is akadt néhany szaktekintély, mint pél-
daul Kilényi Géza, akiktél tandcsot kértiink. El§zéleg tehat korbe-
jartuk a jogi lehetdségeket. A megkérdezettek egybehangzban ugy
vélekedtek, hogy van mod ilyen tipusd szervezet alakitasara, de
azzal is tisztaban kell lenniink, hogy senkit sem fog érdekelni a
torvény, azaz nem jogi, hanem politikai igyként meriil fel a kérdés.
Ezt tudtuk mi is, felmértitk a vallalkozas kockazatat. Féléras idGel-
tolédassal hivattak be benniinket — hatha elsz6lunk valamit az
elején —, a vidéki illetSséglicket a Gyorskocsi utcéba, a pestieket
a lakhelytk szerinti keriileti kapitanysagra. Mindannyiunknak az
volt a benyoméasa, hogy a renddrhatdsagi figyelmeztetést kézbesits
rendérok tessék-lassék médra végezték a dolgukat. Az a nyomozd,
aki engem hallgatott ki Csepelen, lathatolag unta az egészet. El-
mondta, hogy térvényellenes a szervezkedés, hagyjuk abba. Ki sem
fejthettem jogi ellenérveimet, mert a kihallgaté tobbszor is nyoma-
tékosan hangstlyozta, hogy kérdéseire megtagadhatom a nyilatko-
zattételt. Ennyiben maradtunk, killonben djra kellett volna gépel-
tetnie a mar eldre kitsltott jegyzdkonyvet. Aztan késébb az tigyész-
ségre is beinvitaltak tébbunket.

— Végiil birésag elé keriilt az tigytik.

— Ez volt a masodik akciénk, hogy megprébaltuk a jogainkat
érvényesiteni. Eljatszottuk, hogy jogallamban élink, és megsértet-
ték a személyiségi jogainkat, mivel orszdgos nyilvidnossag elStt
meghurcoltak a neviinket mint térvényellenes szervezkeddkét. Egy
MTI-hir alapjan ugyanis az osszes megyei napilap, az orszagos na-
pilapok, a Magyar Radi6 és az MTV elitélden szélt rolunk. Sajto-
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pert inditottunk, azt szerettik volna, ha a ,figgetlen” magyar bird-
sag szint vall. J6 kis intellektudlis jaték volt, de azért a pakliban az
is benne volt, hogy az elvtarsak elvesztik a turelmiket, jol agyba-
fébe vernek benniinket, és bedobnak egy cellaba. A sajtépernek az
lett a vége, hogy a fiiggetlennek hirdetett magyar birésag azt a ,sa-
lamoni” itéletet hozta, miszerint az, hogy a Fidesz térvénytelen
szervezet, a rend6rség véleménye, és a véleménnyel szemben nem
lehet sajté-helyreigazitast kérni.

— Ebben az enyhe itéletben szerepet jdtszoit az MSZMP majusi
partértekezlete?

— Egészen biztos, mert a part keményvonalasai, Kadarék vere-
séget szenvedtek. Ezzel a mi sorsunk is elddlt, nem lett blintetdugy
a dologhél. Mindenesetre az idegesség alapja velink szemben az
volt, hogy szervezetiink létrejottével a partdllam monolit struktd-
rajat jogi értelemben elsfként a Fidesz torte at. Addig az MDF ezt
6vakodott megtenni. Részben sajat potencidlis tagjainak a védel-
mében, valamint befolyasanak szélesebb kérben valé kiterjesztésé-
ért is kezdetben a ,se nem ellenzéki, se nem kormAnyparti” straté-
giat folytatta. A szakszervezeti szervezkedés pedig alkudozas for-
méjaban zajlott, hogy az akadémiai dolgozék kikuncsorogjanak
valamiféle engedményt a fliggetlen szakszervezet megalapitasaval.
S itt van a lényeg — ezzel nem akarok senkit sem megbantani:
mind a két esetben abban bizott a hatalom, hogy a meglévé szemé-
lyes kapcsolatokon keresztiil, az MDF és az akadémiai értelmiség-
gel kialakitott nexusokon 4t kontroll alatt tarthatja az eseménye-
ket. A Fideszt nem tudta ellenérzés alatt tartani, benniinket nem
1smert, nem voltunk beflizve semmilyen rendszerbe, a vesziteniva-
lonk is kisebb volt, bizonytalan tényezék voltunk. Egy olyan rend-
szer vezetol, akiket 1956-ban megmart a kigy6, benniink azt a gyi-
kot lattak, amelytdl kiverte 6ket a hideg veriték.

— A Fidesz nyilvan nem elézmények nélkiil alakult.

— Természetesen nem. Diczhazi Bertalan a Miiszaki Egyetemen
a 405-0s Tarsadalompolitikai Kér nevd kollégiumi mhelynek volt
a vezetdje, aki az MDF 4ltal szervezett mozgolédasokhoz kapcso-
lédva, azokat tovabbgondolva a mi szakkollégiumi vilagunkra —
amelybdl kezdtunk kidregedni — is hatéssal volt.

— A Bibé Istvdn Szakkollégiumra gondol?

— A Bib6 Istvan, a Rajk Laszl6, a Széchenyi Istvan és més vidé-
ki szakkollégiumokra gondolok, a 405-6s kér is ebbe a hélézatba
tartozott. Szarvason 1985-ben volt egy tarsadalompolitikai tanécs-
kozds egyetemistdk, f§iskoldsok részvételével, amelyet a szakkollé-
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giumok szerveztek ,partizdn médon”, anélkil hogy a hatalomtél
pénzt vagy engedélyt kértek volna. Ellenzéki politikai tanacskozas-
sa valt, mert tabukat feszegetett. A szegénység problémajatél
kezdve a hataron tili magyar kisebbségeken keresztiil Bos—Nagy-
marosig sok mindenrdl szé volt. Ez elsikkadt a népi és urbanus
ellenzéki értelmiségiek kozds monori tandcskozasanak arnyéka-
ban, a hatalom csak utélag prébalta az egyetemi és kollégiumi ve-
zet8k tudtira adni a rosszallasat. Végiil is ez volt annak a szemé-
lyes kapcsolatrendszernek a kiindulépontja, amely 1988-ban létre-
hozta a Fideszt. '

— Sokszor elhangzik, hogy a Fidesz az SZDSZ ifjusdgi tagozata
volt. Errél mi a véleménye?

— Mindenkinek az volt az érdeke, hogy ez a kép alakuljon ki
rélunk. Kezdve az MSZMP meghataroz6é politikusaitdl, akiknek
nem fért a fejiukbe, hogy huszonéves fiataloknak sajat maguktdl is
eszilkbe juthat valami. Abban a vildgban, amelyben 6k éltek, az volt
a normélis, ha valakiket manipulédlnak, teh4t mi voltunk az ellen-
ség, a demokratikus ellenzék meghosszabbitott karja. Részben ok-
kal kapcsoltak benniinket hozzajuk, mert voltak személyes kapcso-
16dasaink, példaul Bence Gybrgy filoz6fushoz vagy Kovacs Andras-
hoz. De érdeke volt az MDF-nek is a Fideszt az SZDSZ-hez kétni,
mert igy benniinket mint potencilis rivalist jelentéktelennek lehe-
tett beallitani. Az SZDSZ-nek meg végképp érdeke volt, mert talan
Gszintén arra torekedett, hogy a Fideszbdl meritse késébb az utan-
potlast. Nekink az els§ pillanatban fejtorést okozott, hogy ezt a
vélekedést hogyan tudjuk magunkrdl levakarni. Nem mondom,
hogy mindenki igy gondolkodott, hiszen a Fideszbél valé kivalasok,
az ,emigracid’ is azért tortént, mert a tivozok mashol jobban érez-
ték magukat. Jelesiil nemesak az SZDSZ-be mentek el a Fideszbdl,
hanem mas partba is, példaul Bégany Attila volt az els6, aki az
MDF-be lépett at.

— Prébaltak befolydsolni onokei az SZDSZ politikusar?

— Természetesen, részben direkt médon, részben az egyezteté-
sek vitainal. De nem szeretném azt a latszatot kelteni, hogy az elsd
pillanattél kezdve lappangd ellenségeskedés volt az SZDSZ és a
Fidesz vezetdi kozott, mivel jé viszonyban voltunk hosszu idén at.
Mint ahogy az sem igaz, hogy az MDF-esekkel rosszban lettiink
volna. Nemcsak Antall Jézseffel volt kivalé emberi viszonyunk, de
volt tanarainkkal, Kutrucz Katalinnal, Sélyom Lészléval és ma-
sokkal is. A politikai kilzdelmek mogstt, amelyeket akkor vivtunk,
megvoltak a normaélis emberi kontaktusok. Tehat a szabad demok-
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ratdk részben direkt médon prébaltak benniinket meggyGzni, jobb
belatasra birni, részben pedig voltak embereik, akik az SZDSZ-t
képviselték a Fideszben, mint példaul Fodor Gabor, Molnar Péter
és masok.

— Az elsé négy évben a parlamenti ellenzék padsoraiban nem-
csak egymdas mellett tiltek, de olykor egyiitt is szavaztak. Mikor telt
be a pohdr? Mikor lett elegiik az ,,alsé tagozat” szerepkorbél?

— Nem mi szakitottunk veluk, hanem &k szakitottak veliink.
A Demokratikus Charta volt a vizvalaszté 1992-ben, amikor azt
mondtuk, hogy innen nem lépiink tovabb. Nem voltunk hajlandék
részt venni az MSZP-vel semmilyen informalis egyiittm{ikédésben
még ilyen attételes médon sem. Kétségkiviil voltak aggaszté jelek,
tendenciak, problémak az MDF politikdjaban, de nem érzékeltiik
az ugymond ,fasiszta” veszélyt. Nem érzékeltikk azt, amit sokan
komolyan hittek a mésik oldalon — Soros Gybrgyst és az SZDSZ
vezetését is beleértve — hogy a Horthy-rendszer valamiféle restau-
raci6ja fenyegetne, és pldne nem gondoltuk azt, hogy ennek iirii-
gyén a kommunistakat erkolesi értelemben ki kellene engedni a
karanténbél. Mert amikor a Csurka-dolgozat megjelenése utan 6sz-
szever8dott a nagy témeg, ha valaki latta az arcokat, az embereket,
és volt némi informécidja a szervezés elGéletérdl, tudta, hogy az
nem az SZDSZ témege volt, hanem a szocialistak 4ltal befolyasolt
szakszervezeteké, amelyek akkor még képesek voltak dsszehozni a
voros szegflivel demonstralé kadertomeget. Erre mondtuk azt, hogy
koszonjik szépen, de ettd] kezdve ehhez nines semmi kozunk.

— Attol féltek, hogy a Demokratikus Charta is az elsé szabad
vdlasztasok utdn alakult kormdny megbuktatdsdra szervez6ditt?

— Tdal voltunk mér a taxisblokddon, amikor szintén vilagossa
tettik, hogy azokat az eszkdzoket nem tartjuk elfogadhatéknak.
Nagyjabél a taxisblokad megitélése volt az elsé igazi konfliktus az
SZDSZ-szel. Voltaképpen 1992-ben éreztiink ra, hogy itt baj van.
Dobbenten lattuk, hogy mikézben mi minden kritikank, ellenzéki
retorikAnk ellenére emberileg tiszteltitk a mégiscsak rendszerval-
toztaté MDF akkori vezérkarat, azaz magunk mellé soroltuk Sket,
az SZDSZ a barikddokon At elkezdett bratyizni az MSZP-vel.
Az MDF szemszogébdl nézve az SZDSZ visszament oda, ahonnan
i6tt. Ez a torténet azért volt keseri szdmunkra, mert igazoldédni
latszottak azok az altalunk eléitéletnek tartott vélemények, ame-
lyeket az MDF-esek valtig hangoztattak az SZDSZ-rél féleg infor-
malisan, killénbozd beszélgetésekben. Mi az utolsd pillanatig pré-
baltuk a szabad demokratakat ezen az oldalon tartani. Ezt a célt
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szolgalta a valasztésok elStt 1étrehozott Liberalis Blokk, amelyet az
S7ZDSZ, a Fidesz, a Vallalkozék PArtja és az Agrarszovetség alko-
tott. A kozvélemény-kutatésok szerint realis elképzelés volt, hogy a
mésodik forduléban a jobboldalon a Fidesz jeloltjei lesznek a leg-
erdsebbek, és igy az MDF-et és az SZDSZ-t mogénk allitva legydz-
hettiik volna az MSZP-t.

— Ez az élom elszdllt. Beindult a balliberdlis média gézhengere.
Az addig ,liebling” Fideszbdl iiini-vdgni vald ellenség lett. Allitélag
a megboldogult Gador Ivén, a Magyar Hirlap Ujsdgiréja mondia a
Fideszrél, hogy a szemétkosdrbdl vettiink eld benneteket, és most,
1994-ben oda gyomoszoliink vissza. Ez figyelmeztetd jel volt?

— Ismertitk a média természetét, éreztilk, hogy ez silyos fenye-
getés.

— Az elmult tizendt évben on lett a megmonddember a Fideszben.
Miért? Nem érzi, hogy politikailag elhaszndlédik azdltal, hogy oly-
kor olyat is mond, ami drt a Fidesznek?

— El8szor is mindannyiunkat elhasznalt a mogottink 1év4 tizenot
év. A politika mar csak ilyen, f6ként akkor, ha olyan ellenfelekkel
kell kiizdeni, mint amilyen az MSZP és az SZDSZ, valamint az a
manipuldcids gépezet, amelyet a keziikkben tartanak. Masrészt én
soha semmit nem mondtam id§zitve, eldre eltervezett moédon, és
az sem biztos, hogy amikor valamelyik kijelentésembdl ,média-
esemény” lett, az az én szandékaim szerint toértént. De azt sem
gondolom, hogy valaha is hajlandé leszek arra, hogy masképpen
fogalmazzak, mint ahogyan gondolom, csak azért, mert valakik-
nek az a méniajuk, hogy vadasszanak a szavaimra, a mondataim-
ra, mert ugy gondoljak, hogy azzal lehet riogatni bizonyos valasz-
t01 csoportokat.

— Kbuvetkezetes ember. Vannak médiumok, amelyeknek nem nyi-
latkozik. Ilyen a Napkelte, a Fridertkusz-miisor, a Tv 2 és bizonyos
orszdgos napilapok.

— Ezek kozil némelyikbe nem azért nem megyek, mert eldre
elddontottem, hanem van, ahova hal’ istennek nem is hivnak. Két-
ségkivill vannak olyan organumok, ,mihely’-ek, ahonnan szeren-
csére a politikustarsaim kivaltanak. Ugyanis az az allaspontom,
hogy csak azért, mert kiszoritott helyzetben vagyunk a médiaban,
nem szabad mindenhova elmenni. Nem szabad minden mikrofon
elé odaallni, nem szabad minden (jsagirdval szoba allni. Mert van
egy szint, amely ald nem szabad siillyedni, kiilonben az ember a
sajat magaval szemben folyé aljas manipulédcids jatékok puszta
eszkozévé valik. Legitimal olyanokat, akiknek semmi keresnivalé-
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juk nem lenne egy valéban demokratikus médisban, és segit meg-
teremteni azt a félrevezetd latszatot, hogy egyes orgAnumok és
képviseldik kiegyenstlyozottan és targyszerien tajékoztatnak.

— Megtértént a rendszervdlids?

— Nem véletleniil alakult ki az els§ pillanattél kezdve szeman-
tikai vita arrél, hogy rendszervaltasrdl, rendszervaltozasrél vagy
rendszervaltoztatasrél van-e szé. Eleinte nem tiint tébbnek, mint
jatéknak a szavakkal, de valdjaban nagyon stlyos filozéfiai prob-
lémak rejlettek a széhasznélat mogott. Ha azt nézzitk, hogy a poli-
tikai és a gazdasigi intézményrendszert nyugati mintara atalaki-
tottuk, akkor legkésdbb 1994-ben befejezédétt a rendszervaltas.
Hogyha a rendszervaltoztatds értelmét abban latom, hogy az elit-
cserét okvetleniil végre kellett volna hajtani, akkor e tekintetben
Magyarorszag a legkevéshé volt sikeres. Az a benyomasom, hogy ez
1989-ben sem volt cél. Nemcsak arrél van szé, hogy az MSZMP
szerette volna megtartani a maga poziciéit, de az MDF sem ambi-
cionalta a radikalis elitcserét, nem beszélve az SZDSZ-rél. Ha pe-
dig felidézziik azt, amit 1990-ben 6rékéltiink, azt a letaposott, le-
daralt, lepusztitott valamit — a ,szocialista tarsadalmat” — amit
masszaként itt hagytak, és hogy abbdl sikeriilt-e 1étrehozni egy
eurdpai modell szerinti, a sajat maga erejébél fejlédni képes polgari
tarsadalmat, sikerilt-e az elesetteket tAmogatni, a felill 1évd sziik
elitet 6nzésében korlatozni, a nemzeti érdeket kifejezni és érvénye-
siteni, akkor azt mondom, hogy e tekintetben drdmai a helyzet.
Az eddigi tizendt évbdl csak a mi négy esztendénk volt erre az épit-
kezésre alkalmas.

— Ha djra hatalomra keriilnek, akkor a cél a valéségos polgdri
tarsadalom, az erds polgdri k6zéposztdly megteremiése?

— Ez a valdédi értelme a rendszervaltoztatasnak, nem lehet mas,
mert killonben azoknak lenne igazuk, annak a hetven szazaléknak,
akik azt gondoljak, hogy jobb volt Kadar alatt.
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