Benntink az elso
pillanatiol volt egyfajta
generdcios kiildetéstudat

Kovér LaszI6, a Fidesz orszaggy(ilési képviselGje, valasztmanyi eindk, Fidesz-alapitd,
1990-tdl orszaggyflési képviseld, 1998 és 2000 kozbtt titkosszolgalati tarca nélkili
miniszter, 2001-2002 kozdtt a Fidesz elndke, 2002 6ta valasztmanyi elnke.

evezetd elndke volidl annak az iilésnek, kedves Laci, amelyen jo huszonegy éuv-

vel ezelditt kimondldtok a szervezet megalakuldsdt. Beszéljrink roviden az ide ve-

zeld elozmeényekrdl! Honnan, milyen tdarsadalmi kornyezetbdl, szociokulturdlis
kézegbdl, szellemi hagyomdnyok feldl jossz. és hogy ldtod a vildgot a ‘80-as évek kéze-
pén, mdsodik felében?

Néhany nappal sikerult még elcsipnem az dtkos 6tvenes éveket, ami a sziletése-
met illeti. 1959 végén szilettem, a ’60-as iskolai évfolyamban végeztem Pdpin, egy
rebellis - legalabbis a lakoi szellemiségét, a varos milidjét illetéen ezt a jelzét aggat-
tak rd nagyon sokan -, reformdtus vondsait még 6rz6 varosban. Azt az ember persze
csak utdlag, felndttkorban tudja rekonstrudlni, hogy milyen élménvek érték fiatal-
és gyerekkordban, és azok milyen gyokérzettel rendelkeztek. Az édesapdm felme-
ndi egyszertd munkdsemberek. Nagyapdm asztalos volt, és 1922-ben, htuszéves kord-
ban alapitotta meg tarsaival Pdpdn a Famunkdsok Szakszervezetét, illetve amikor a
kommiin utdn, a Bethlen-Peyer-paktumnak kdszéonhetSen Gjja lehetett szervezni a
szocidldemokrata pdrtot, akkor annak is az alapito tagjai koz¢ tartozott. Apai dgon
tehat baloldali munkdscsalad elsé generdcids értelmisége vagyok, hiszen apam is la-
katosként ment nyugdijba. Edesanyam 4gdn meg a vesztesekhez tartozom, ha ugy
tetszik, mert anyai nagyapam feltdrekvé paraszti szarmazékbol lett kispolgar volt.
Két taxival probalta a kenyerét keresni a '45-0s rendszervaltozas idején, aztan 4dl-
lamositottdk az autdit, és igy lett beldle buszsofér, kalauz meg gardzsmester. O vi-
szonylag kevesebbet mondott el a maga és csalidja életérsl, multjarsdl, mint az apai
nagyapam. A kdzélet iranti érdeklédést tehat inkdbb az apai nagyapamtol 6rokol-
tem. Ez iskoldskoromban is megmaradyt, illetve ott is kapott némi 6sztonzést. Aztan
felkertltem Budapestre, az E6tvos Lorand Tudomdanyegyvetem Jogi Kardra, ahol ta-
lalkoztam azokkal a fiatal oktatdkkal, akik a nyitottabb szemti, nyitottabb fuld hall-
gatokat maguk koré gytijtve probaltdk elérni azt, hogy némelytinkbél ne csak diplo-
mas szakmunkdsok, hanem értelmiségiek is legyenek.

Jogdszkent végzel 1986-ban, és neveld tandrkent dolgozol még utdna is egy dara-

big abban a szakkollégiumban, ami késébb Bibo Istvdan nevét kapta meg. Es ahol
a késébbi Fidesz-alapilo tdrsaid tobbsége is tanult, illetve tanul. Hogy ldttad végzés

305



utdn, pdlyakezdoként a perspektividat, a lehetdségeidet? Hogyan néztél a rend.
szerre? Az MSZMP kormdnyozia szocialista rendszerre? Mire késziiltel?

Nektink, a Fidesz alapité generdcidjanak 1980-81, a lengyelorszagi Szolidaritds
megalakuldsa, illetve litszolagos bukdsa volt a torténelmi élményank. Aztin az a
szellemi nyitds, ami a ’80-as évek elején tortént: Bibo Istvin munkdinak a hozzafér
het6vé vélasa, vagy éppenséggel az 1945-48 kozott koalicids idészak tényeinek fel-
szinre keriilése. Ez az idészak sokunkkal feltétette azt a kérdést, hogy vajon mik le-
szink mi, amikor elvégezziik az egyetemet? Az elébb mdr utaltam r4, nagyon sok
emberben, a bariti meg az évfolyambeli tdrsasigban volt egyfajta indittatds hogy
valamilyen értelemben megfeleljink annak az elvarasnak, amit Bibé az Elit és Szo-
cidlis érzék cimi mivében irt le, vagyis, hogy legyiink vezetsi annak a tarsadalom-
nak, annak a népnek, annak a kdzegnek, amelyiknek a kivalasztottjai voltunk. Hi-
szen akkor a Kdddrrendszerben egy évfolyamnak a nyolc szdzaléka végezhette el
az egyetemet vagy féiskolat. Ugy gondoltuk, hogy valamit kezdentink kell majd ak-
kor is az €élettinkkel, ha kikertiliink az egyetem meg a szakkollégium viszonylag sza-
bad légkorébdl. Az mir a '80-as évek elején, kézepén ldtszott, hogy a rendszernek
ki’merijltek a tartalekai. Ez éppen a lengyelorszagi békés forradalom eredménve-
képpen vilt egyszer s mindenkorra nyilvanvalova, Pontosabban azaltal hogy aﬁli-
kor ezt 1981. december 13-4n a Jaruzelski-féle puccs elfojtotta, kiderult, hyogy arend-
szer nem tudja mdr Ggy konszolidalni magat, ahogy azt a Kdddr-rendszer meg tudta
tenni 1956. november 4-e utdn néhany esztendével. Probaltuk a ma gunk dtjar keres-
gélni./Nem gondolta azt szerintem koziliink senki sem a ’80-as évek els6 felében
de még a kézepén sem, hogy itt néhany év mulva ugymond rendszervaltozis lesz’
Egy olyan fajta értelmiségi €letre késziiltunk, ahol az adott keretek kézott lehet a
Szplidaritﬁs mintdjira a tarsadalmar gy szervezni, hogy minél nagyobb erével, mi-
nél nagyobb teraletét felszabadithassa a partdllam gyamsdga aldl. Egyfajta Civii tar-
sadalmat szerettiink volna szervezni, ennek a joveképe lebegett a szemiink elétt
amelyik bizonyos értelemben dualizmusban létezik az dllampdretal, a pértéllammal:

ahogy egyébkénta Kadarrendszer ezt bizonyos értelemben mar létre is hozta a ma-
sodik gazdasig formajaban.

) 1987-88 honapjaiban egymds utdn jelennck meg uj tipusii szervezetek. Az MDF
Jorumsorozatot hoz létre, ti megalapitotok egy politikai ifjiisagi szervezetet. Azt gon-
dolidtok akkor, hogy ez tartésan ifjusdgi szervezet marad, a K]SZ—szervézetﬁ(gk a
konkurense? Mikor jutottatok arra a meggyGzddésre hogy’ennele a 16bbickkel yér»
senyképes politikai pdrtnak kell lennie? ; |

Nem akartunk pdrtot szervezni. Nem azert, mert gyavak lettiink volna, vagy ugy
tg‘o’n(%o}tuk volna, hogy arra nincsen jogi lehetéség. Pont forditva. Azért alsjlpitistftur%k
1f1usgg1 szervezetet, hogy tigymond a hozzank képest idésebb felnétt generdcio-
n;tk is Pelda’t mutassunk: lehet az adott szocialista jogrendszer keretein belil is legi-
um mf)qon akdr partot vagy szakszervezetet is szervezni. Azért szerveztiink egy al-
ternativat 2 KISZ-szel szemben, hangsilyozottan gylijidszervezetként, mindenfajta
1c’ieolog/1al kotelezettség nélkiil, mert ugy gondoltuk, hogy elészdr a rr,lonolit struk-
tur’a f'fllat kell attdeni az ifjusdgi politikdban is. Es miutdn majd ez a szervezet taglét-
szamz&t tekintve elkezd béviilni, er6sddni, és nemcesak a negativumokban kell tugdni
egyeterteni, vagyis hogy elutasitjuk a KISZ-, és ahhoz képest valami mast akarunk,

306

hanem meg kell fogalmazni pozitiv médon azt is, hogy pontosan mi az a mds, amit
szeretnénk, akkor ki fognak dertilni azok az értékrendbeli, nézet, vélemény-, illet-
ve érdekkildnbségek, amelyek majd tagoljdk az ifjusdgi szférdt is. Es ekkor majd a
Fidesz vagy megsziinik, vagy szétdarabolodik, és ki-ki megy a maga partja utan. Le-
egyszerdsitve ugy gondoltuk el a Fideszt, mint a majdani tobbpart struktira egyfaj-
ta ifjusagpolitikai szeletét, amely aztin majd kibocsdtja a sajat soraibol az ifjasagpo-
litikusokat a killénbéz6 partokba. Ennek némi jelét a valosdgban fol is fedezhettik,
hiszen Bégany Attila példdul az MDF-be ment néhdnyadmagéval, a Szocidldemok-
rata Partba is adtunk - legaldbbis az elején - fiatalembereket, a Kisgazdapdrthoz is
mentek el, a Krasso-féle Magyar Oktober Pdrtnak szintén lett j6 néhany volt fideszes
tagja. Mindenhol megjelentek azok az emberek, akik az els6 lépésiiket a politika fe-
1¢ a Fideszen keresztill tették meg. A sort az SZDSZ zarta 1993-ban.

1989 kés6 tavaszdn, amikor az Ellenzéki Kerekasztal résztvevdi lesziek, és kide-
riil, hogy az dllamhatalom a Nemzeti Kerekasztal kerelei kozolt leill targyalni az
ellenzéhki szervezetekkel, akkor sem gondoltdtok még azi, hogy ez mdr egy padrt-
kezdemény? Mikor sziiletett az a déntés, hogy nem csatlakoztok az MDF-hez, az
SZDSZ-hez, nem osztjdtok szét az dsszegyiilt szellemi és politikai energidl, hanem
ondllo alakulatban viszitek eldre?

Azzal egyiitt is, amit az elébb mondtam, bennutnk az elsé pillanattol fogva volt
egyfajta genericios kiildetéstudat, és minél tobbet taldlkoztunk, beszélgettiink az
idésebb korosztdlyokbol verbuvalédott Uj szervezetek vezetdivel, anndl inkdbb erd-
s6dott ez benntink, mert anndl inkdbb lattuk a ktlonbséget a magunk generdcioja
meg Skozottik. Az el6bb utaltam a mi torténelmi élménytnkre. Lehet, hogy leegy-
szertisités, amit mondok, szoktam mdskor is mondani: gy tdnt, az SZDSZ-nek 1968
_ részben a ,pragai tavasz”, részben meg a nyugateurépai didkmozgalom - jelenti
azr 4 szellemi municiot, tékét, amit azota is haszndltak, haszndinak. Az MDF szama-
ra meg 1956, de nemcsak oktdber 23-a, hanem bizonyos értelemben november 4-¢
is. Mert annak a sorscsapdsnak a konzekvencidja is ott volt a sejtjeikben, amit a meg-
torlds jelentett. A toriénelmi partok meg valahol 1945-48 kozoit keresték a maguk
el6zményeit. Ennek sokféle kulonbség volt a kovetkezménye - az, hogy mennyire
voltunk radikalisak, mennyire voltunk batrak, mennyire a sajat szellemi gyoOkere-
inkbol vettiik az otleteket, a megoldasi médokat. Es minél inkdbb lattuk azt is, hogy
killondsen az MDF és az SZDSZ értelmiségi elitie, mikdzben a kozos ellenséggel, a
kommunistdkkal kéne foglalkozni, mar egymds torkat harapdalja, annal inkabb ki-
alakult benniink valamifajta 6sztonés tvolsdgtartas, hogy nem szeretnénk az ifju-
sagpolitikai segédcsapatava vélni egyik ilyen rdrsasdgnak sem. Tehat ahogy ezek-
ben a konkrét vitdkban utkoztettik a magunk véleményét masokéval, igy valt egyre
karakteresebbé az, amiben masok lettiink. Innentél kezdve bizonyos értelemben az
Ellenzéki Kerekasztalon dt szervesen folyt tovabb a Fidesz torténete egészen oddig,
amig az dllampdrti parlament el nem fogadta a valaszt6jogi torveényt. Akkor donte-
ni kellett, hogy megfeleliink-e mi is a valasztisok eléfeltételeinek, azaz partta alaku-

* lunk-e vagy sem. Akkorra mar megerésodott benniink az az éntudat, amit ugy fogal-

maztunk meg a vélasztisi kampanyban, hogy a fiatal demokrdcidnak sziksége van
fiatal demokratikra. Mert amiben mi masok vagyunk, arra igen nagy szitkség lesz a
kévetkezé néhdny esztenddben.
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Mint akkori MDF-es politikus, én is éreztem és rokonszenvvel figyeltem, hogy ti a
ket nagy szervezet kozott, mindkettovel kapcsolatot tartva probiiljdtok magatokat
megfogalmazni, és nem is billent el semerre a mérleg, egészen a kerekasztal-targya-
lasokat lezdré megdllapodds aldirdsdig. Az elsé nagy vita az Ellenzéki Kerekasztal
volt szerepli kozitt ennek kapcsdn alakult ki, és ebbél kiverkezelt a négyigenes
népszavazds. Ti oit, akkor nagyon hatdrozottan az SZDSZ-szel tartottatok, és e kii-
londsen. A kerekasztal-targyaldsok nyilvanos zdréiilésén keményen osszeszolal
koztdl Pozsgay Imrével, aki a mdsik oldal, a pértdllami tdrgyalé fe-?/ képuiseletében
volt jelen. Orbcin Viktornak egy késobbi kotetében van is errdl egy megjegyzése, azt
mondja, hogy ez az akkori kemény kidlldsod az ¢ kordbbi, a Nagy Imre—temet;’wn
elmondott beszédéhez hasonlo erével hatdrozta meg a Fidesz Jormdlode, sajdtos
szellemi karakterét. Joval késobb viszont néhdny keresetlen széval te is Uz'sgzcn‘érlél
erre az akciora egy interjiiban, azt mondtad réla, hogy ez egy korai popuilista ckcid
volt. Hogy ldtod ma ezt az tigyet, illetve elébb, hogy ldttad akkor? Miért ugy dontét
letek, ahogy dontéttetek? Rendre felteszem e sorozatban a kérdést a vendégeimmnek.
hogy az a katasztrofa, az a kudarcsorozat és nyomdban az az elégedetlenség am;‘
ma jellemzi az életiinket, mennyiben vezethetd vissza a '90 elétt tériéntekre, ’E’s ki
milyen hibat, rossz helyzetmegitélest, tévedést vél felfedezni ma az akkori tetteiben?
Ezt kérdezem most is. ‘ h

Némileg drnyalndm azt a képet, amit a kérdésedben lefestettél. En ugyanis azt
gondolom, hogy az Ell?nzéki Kerekasztal legradikalisabb szervezete a Fidesz volt
nem pedig az SZDSZ. Ugy éltem meg azt a neéhany honapot, hogy nekiink mindié
x;olt egy karakteres, vilagos, radikalis dllispontunk. Az MDF a magﬁ bé‘)lcsességévef
€s ezt most irdnia nélkil mondom, eleve mar valamiféle kompromisszumos irényi
ba kereste az utat. Az MSZP-hez kdzelebb 4lltak a torténelmi partok. Valahol kézé-
penugy alakult ki az Ellenzéki Kerekasztal egy-egy adott konkrét tgyben elfogadott
allaspontja, hogy az még nekiink is megfelels voit, és valojaban a; MDF—tél rtl’em is
allt olyan nagyon tavol az allaspontunk, mint ahogy ez még a vita kezdetén latszott
Az SZDSZ pedig folyamatosan kereste dnmagat, tehit volt benniik egy tétovasag hi;
szen ok egyfajta értelmiségi gettokbol jottek, meglehetdsen csekély te’tr%adalmi,be—
folyassal, bazissal. Nem akartdk ugyan a radikalizmussal elvigni a jtzirgx;alésok felé
vezetd utat, tehat kerestek 6k is a személyes kapesolatokat az(MSZMP reformkorei-
vel, amivel amigy az MDF-et szoktak vadolni, csak eppenséggel mds tipusi embe-
rek, mds értékrendet vallé csoportok felé torekedtek. Aztzinovalahogv mi[ldig a Fi-
desznél kototrek ki ezekben a vitakban, mert azt sem engedhették még maguknak
ugyanakkor, hogy ne tiinjenek 6k is legalabb olyan radikalisnak, mint amilven a Fi-
desz kiindulopontként volr, / ’ !

'Az‘ Ell.eflzekl Kerekaszrallal folytatott targyalasok lezardsa volt az elsé olyan pilla-
nat, amikor az SZDSZ egy lépéssel megelzott benntinket. Ott sem feltétlendl ab-
ban, hogy megtagadjuk az aldirdst, mert a megallapodas tébbé-kevésbé szamunkra

is az els6 pillanatol fogva elfogadhatatlan volt egy csomé kompromisszum miatt
by ]

h’zmem a /négyigenes neépszavazds bejelentésével. Az nem a mi diletiink volt, az ta-
hn ‘szeme]yesen Tolgyessy Péter dtlete volt. Az SZDSZ ot jelentette be Szémyunkr a
1§ Ujdonsag erejével hatott ez a kezdeményezés, €s nekem igazabol nem,is a bejelen-
[ef; maga volt az, ami utlag visszatetsz, nem is maguk a kgrdések amik fonto]s kér-
dések voltak megitélésem szerint, és szerepelniiik kellett volna a n‘legéllapodésban
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Még az MSZMP is jobban tette volna, ha a négybdl harom kérdést belevesz a megal-
lapoddsba. Hanem az a kampany volt igazdn visszatetsz6, amit az SZDSZ folytatott.
Ott mdr ldtszott, hogy a j6zan észnek, a valosagos jogdszi érvelésnek nem sok sze-
repe van akkor, amikor mondjuk a koztirsasagi elndk megvélasztisinak Ggyérdl vi-
tatkozunk a nyilvanossag elétt, hanem val6jaban egy olyan kampanyeszkozt kapott
az SZDSZ a négyigenes népszavazassal, amellyel megprébalta a tarsadalmi befolya-
sat ahhoz kozeli szintre felhozni, amit az MDF szinte az elsé pillanattdl fogva élve-
zett. Az MDF kovette el azt a sorsdontd, tragikus hibdt a sajat szempontjabdl, hogy
ahelyett, hogy felzarkozott volna a kezdeményezéshez, és azt mondta volna, hogy
kérem tisztelettel, mi eljutottunk a targyaléasztal mellett az dllampdrti képviselkkel
egy bizonyos kompromisszumig, de ezt a nép, ha akarja, akkor irja feltl, egészitse
ki. A magunk részérdl timogatjuk a népszavazdst, hiszen a népnek eddig még 6tven
éven keresztiill nem volt erre moédja, tehat elére, hajrd! Az MDF-nek az az dlldspontja,
hogy... és akkor mondhatott volna négy igent, mondhatott volna hdrom igent, egy
nemet, vagy ahogy éppenséggel tetszik. Csak egy dolgot nem mondhatott volna,
amit mondott, vagyis, hogy nem megyunk el, nem szavazunk.

Ez a térténet arra példa nekem azéta is, hogy jo meggyozédéssel, mordlis eliGkelt-
séggel is lehet nagyon rossz lépéseket tenni. Ugy élte meg ezt az akciot az MDF je-
lentds része, hogy itt a nép tudatos félrevezetésével probdlnak elonyt szerezni vele
szemben, diértelmezve a valdsdagos kérdéseket. Ebben a dologban - bdr nekiek vol-
tak fenntaridsaitok, azt mondod - egyiitt ment a Kisgazdapdrt, a Szocidldemok-
rata Pdrt, a Fidesz. A nagy nyilvdnossdg elott nem nagyon ldtszott a kiilonbseg.
Viszont az egész vdllalkozds haszndt az SZDSZ vitte el. Titeket nem izgatoil, nem za-
vart akkor ez a kampdnyszellem, a valosdgos tét demagog, populisia eltorzitdsa?

Dehogynem, olyannyira, hogy Szdjer J6zsef €s Ader Janos bardtunk egyenesen az-
zal fenyeget6zott, hogy ha az SZDSZ nem 4ll le a kampanyban bizonyos €rveléssel,
akkor 6k maguk kénytelenek lesznek kiallni, €s sajat jogdszi becstletiiket megvéden-
dé elhatdrolédni a Fidesz nevében azoktol a képtelen allitdsoktol, amelyek ebben a
kampdnyban elhangzottak, meg akdr plakdtokra is felkertltek. Azért volt egy masik
vetiilete is ennek a kampanynak: itt tapasztaltuk, éreztik meg elszor azt, hogy az
SZDSZ milyen kiméletlen, gatlastalan modon probal lenyomni mindenkit. Nemesak
az MDF-et meg a politikai ellenfeleit, hanem ugymond a politikai szévetségeseit, je-
lestl a Fideszt is. Itt nemcsak arrdl volt sz, hogy az MDF-hez kell felzarkozni a nép-
szertiséget tekintve, hanem hogy hogyan lehet a Fideszt is lenyomni, beleszoritani
egy olyan szerepbe, amit aztan hosszua idé mulva, nagyon nehezen tudtunk csak ma-
gunkrol levetni, vagyis hogy mi vagyunk az SZDSZ ifjlisigi segédcsapata. Gyakorla-
tilag nemcsak olyan latszatba akartak benntinket keverni, hogy nincs 6ndllo véleme-
nytnk, hanem tulajdonképpen el is vartdk t6liink, hogy ne is legyen. Néhany honap
mulva, nem sokkal a népszavazds utan, amikor elkezdtiink a vilasztasokkal foglal-
kozni, felvetédott, hogy a Fidesz induljon-e egydltaldn 6ndllé politikai erdként, az

- SZDSZ egy jelentds, meghatarozo része kifejezetten azt gondolta, hogy a Fidesznek

nem szabad elindulnia az orszaggyilési valasztasokon, kiilléndsen nem énalloan, ha-
nem vagy kéredzkedjiink fel az SZDSZ listdjara, vagy k6zos listan induljunk.

A Dunagate megint olyan igy volt, amelynek kapcsan kézosen Iéptetek fel a nyil-
vanossig elétt, és ez megint azt a képet volt hivatva erésiteni, hogy ez az a két part,
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amely nagyon erteljesen antikommunista, kemény és hatarozott, ellentétben az
I\?DF-fel €s a tobbiekkel. Ez mar 1990 janudrja. Emlékszem, ez utan erésédott fel az-
tan az a retorikdtok, hogy mi a két nagy pirt, az immdr elvalt szilSk gyermeke va-
gyunk. Ezzel mar Gjra azt hangsulyoztitok, hogy mind a kett6t6] tavolodni akartok

Ezt nem mi taldltuk ki, hanem masok taldltak ki veliink kapcsolatban, de helyté]lé
vQIt. Mi pozitiv modon gy fogalmaztuk meg a magunk identitdsat az éZDSZ—MDF
vzsz’onylatéban, hogy egyenlé tavolsigot szeretnénk tartani, és mind a két partnak
az _ertékeit szeretnénk magunkéva tenni, és ebben az értelemben valaha egyszer
man generdcios értelemben talnéni azon a konfliktuson, amit a két part Vezezfé ér-
telmiségi csoportjai nem tudtak feloldani még a rendszervaltozds dontd pillanatai-
ban sem. Ugy litom, hogy ez a kudarc, amit a Fidesz ebben a térekvésében elszen-
\f'edett, az a rendszervaltozas kudarca is. Nem csak a mi generdcionk kudarca. Nem
crzem magunkat felelésnek ebben a térténetben, legfeljebb annyiban, ho : nem
tudtunk valamit megoldani, amit jO szandékkal, j6hiszemiien szerettuni( Vo%r};a. De

h()gy ezt nem blke] Ult megOldaIll ar Ilclk é,y y an al)})all gy
, alne nagyon [lag IéSZe V 1
; s §le] mao
tart Mc’lgyalol 57 ’dgA a l()l tart

A /.leampdny idGszakdban, a vdlaszids elétt kézreadiatok egy nyilatkozarot, hogy
azit javasoljatok, a két nagy ellenzéki pdrt alakitson majd koalicios ieor?n?in%d [((%))
712013}511; gmzdf)l)m’z‘o/e akkor, hogy ez redlis alternativa, és megvalész’;/mlé azo;e umn
;;;”c;/:; ;};;;Dmm/e, kiizdelmek a nagy nyilvanossdag elott zajlottak mdr a két nagy

Komolyan gondoltuk. Akkor azért még nem tint annyira elrendelinek ez a vi-
szony, nem tint annyira kibékithetetlennek. Lattunk mind a két oldalon konkrét
@nbereket, akiknek voltak konkrét, személyes sérelmeik vagy inkdbb ellenérzé
1kj eloitéleteik. A félreértések elkeriilése végett: nem cs{Jpz’m az MDF értnler?e'se'_
képviselSinek az oldaldn hallotrunk elfogadhatatlan megjegyzéseket, ol e*imslfg]
tollukbo’/l olyan cikkeket, amelyeket taldn jobb lett volna nem megin’li 1‘1/2;;?1 -
SIZDSZ ugynevezett demokratikus ellenzéki értelmiségei szdjabol is ki-i{ivégédtzli
S _ydl?”;e.lzok meg olyan gunyoros megjegyzések, amiket kénytelenek voltunk ma-
gunkraisvenni. Azt gondoltuk, hogy ezzel egytitt is néhdny embernek vagy néha
tucat embernek a maganiigyérél van sz6, nem pedig két progressziv tab b}; 1 ldlny
tayla’n 'ellénltétérél. Ma mar azt latom, hogy nem volt két progressziv télbor G‘:to/ 12ll-
mlseglrehtcsoportok voltak, amelyeknek igenis, reménytelenbul n;e ro 10ft7 A e'r[e _
nyuk, és nem volt maéd arra, hogy ezeket a konfliktusokat felold'ukg e

A legnagyobb baj, hogy tudatosan sem egyik, sem masik vé{asités n OGreént
21168 bellalflflnk, illetve az akkori ellenzékben, Mi azt mondtuk, hogy az a;;?ls:ze;t

epr-urbanus megosztottsaghoz képes ali -, iv-liberali
szociélc{mnokrata megosztgttszigotllj(ell[ :%)yorlli(t)ig? le’lls(;teljjlclarr? Iljéiteli?ct;ﬁfirﬁtIX/jllberahs_
Sgtaazll I_I(?zszf is eztl az elvet vallotta, és probilta legaldbbis megfogaln%azzsgi?lfzrzleelg-’
azranyba terelni a dolgokat. Akkor még 1igy tint, hogy az SZDSZ lesz : iti-
kai szerkezet szocidldemokrata polusa. Nem az M bbon ot 1 POhU_
sem Magyarorgz:igon, sem pedig Eurépaban, llanesnzlpa}z)(?gnzgcs);-clljoeliogs trtnlt'tdsenFlif

desz lefz az a kis liberalis pdrt, amelyik hol ide billenti a mérleget holl edi b ad
Ezt az SZDSZ megakadalyozta, mert részben a Fidesztol meg%prljbélti ellfgo;izrlll(ilit
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liberalis pélust, részben a Demokratikus Chartaval kiengedte a mordlis politikai get-
t6b6él az MSZP-t. De azt sem siker(lt tudatosan vallalni, és legaldbb ebbdl kihozni a
pozitivumokat, mert bizonydra rejlettek volna benne, hogy akkor nézzunk szembe
azzal, hogy igen, ez a megosztottsdg Magyarorszag torténelmének a része, pillanat-
nyilag nem tudunk ezzel mit kezdeni, nem tudjuk nem létezének tekinteni, €s igen,
van, aki az MSZMP-bél Nyers Rezsével baratkozik, van, aki meg Pozsgay Imrével. Ne-
kiink Pozsgay Imre a politikai szévetségesiink, és nem egy az egyben utasitjuk el az
allamparti 6rokséget, hanem az MSZMP bizonyos tdrsadalmi érdekeket képviseld
csoportjaival meg tudjuk talalni akdr a koalicidalkotdsig mend egytttmikodés lehe-
t6ségét is. Ezt sem sikertlt vdllalni, hanem valahol megrekedtiink ebben a furcsa, za-
varos, zagyva helyzetben, amib6l aztdn sajitos modon éppen az SZDSZ €s az MSZP
egyre inkabb a liberdlis iranyba elhajlo szarnya vagta ki magdt Ggy, hogy most ott
tartunk, ahol 1990-ben tartottunk, csak sokkal rosszabb koéralmények kozott.

Ti pedig, akik feliil akartatok emelkedni ezen a népi-urbdnus ellentéten, voltakép-
pen ugyanezen logika szerint bomlotiatok szét. Amit a politikai elit nagyban, a tabo-
rok kozott nem tudott létrehozni, 1i sem tudtdtok létrehozni — beltil sem, kicsiben.

Nem volt ilyen hasadas a Fideszben. Bégany Attilaval gyakorlatilag a lelki értelem-

ben MDF-esek tavoztak a Fideszbdl, tehdt akik a Fideszben maradtak, azért kalon-
boziek az MDF-esektdl is, miként az SZDSZ-esektdl is. Fodor Gibor és tirsai valo-
ban nem kiilénbdziek az SZDSZ-esektsl. Ok nem meghasitottak a Fideszt, hanem
egyszerien elmentek néhdny tucatnyian, nem sokan. Oriasi politikai karokat okoz-
va persze az 1994-es vilasztasokra készilo Fidesznek, de valojdban magdat a tagsa-
got nem hasitottak meg, mas oldalrél pedig haszonnal is jdrt az 6 tivozdsuk. Nagyon
sokan azt mondtdk, hogy most mar akkor vildgos, hogy mi kik vagyunk, és most lép-
nek be hozzink - mondtik ezt 93 és’94 kozott, €s mondtdk kiiléondsen a '94-es va-
lasztasi kudarc utdn. En azt gondolom, még akkor is fenndllt egy darabig az a lehe-
t6ség, hogy normdlis, polgari osztati rendszer lesz Magyarorszdgon a politikaban.
Ha visszagondolsz éppen a ti MDE-b6] valo kisodrédasotok idészakara, a Csurka-
dolgozat utdn, a nagykoalicio javaslatanak egy bizonyos értelemben logikus, szer-
ves folytatdsa volt, amikor a polgari kozép Osszefogasirol beszéltink '92-93 kor-
nyékén. Az MDF egy bizonyos részét, a Fideszt, az SZDSZ-, vagy annak legaldbbis
egy bizonyos részét gondoltuk egy olyan polgdri centrumba szervezhetSnek, ame-
lyik elhatdrolhaté attél a radikalis jobboldaltol, amit akkor Csurka Istvan neve fém-
jelzett, de akkor még éppen csak kibontakozéban volt.

Roviden, egyszeriien, ha visszanézel, akkor '90 eldtt te szeméely szerint kovettél-e
el a Fidesz kévetett-e el olyan jelents hibdt helyzetmegitélésben, dlldsfoglaldsban,
ami elkertilhetd lett volna, ha okosabbak, ha bolcsebbek vagytok, ha valamilyen in-
formdcichoz hozzdjutiok? Befolydsolja-e donté mértckben a késébbi lefele mene-
tet az, ahogyan '90-ig, a szabad vdlasztdsig eljutottunk, vagy azt kell mondanunk,
hogy nem, addig 16bbé-kevésbé a dolgok rendben voltak, és ennek a rendszervdlto
torténetnek a kudarcba hawyatidsa 90 utdni feleldsség?

Azt gondolom, hogy 1990-ig mindent tudok villalni, és utdna is tudom villalni,
amit csinaltunk. De 1990-ig, az els6 szabad vélasztasig plane nem gondolom azt,
hogy olyan sorsdonté hibat kévettiink volna el, amelynek olyan kévetkezményei
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lettek volna, amit, ha még egyszer kezdhetnénk, mdsképp csindlnank, és amit el
is tudnank kertilni. Mi t6bb, a *90 utdni idészakra kitdgitva a kérdést, azt mondom,
hogy ha okosabbak meg bélcsebbek lettiink volna, egy csom6 mindent masképp
csindltunk volna. De ha sok mindent masképp csinaltunk volna, akkor lehet, hogy
a Fidesz ma mdr nem is lenne. Ha példdnak okiért egyértelmiibben és kordbban,
vildgosabban ismertik volna fel azt, hogy az SZDSZ-nek mi a lényege, és a t6lik va-
16 eltavolodast elébb kezdjitk meg, akkor lehet, hogy a likviddldsunk folyamata is
elobb kezdédik el, és lehet, hogy 1994-ben nem is jutunk be a parlamentbe. De hal’
Istennek nem igy tortént, és 1998-ban, négy évre rd, mar mi voltunk a koalicio leg-
erésebb pirtja.

2009. mdjus 9.



