A paktum nem vdltotta be
ahozzd flizétt reményeket

— fejtegefi Kovér Ldszlo

A Fiatal Demokratak Szovet-
ségének  parlamenti  jelenléte
egyediildllé memcsak a ‘magyar,
hanem & mnemzetkozi parlamen-
tarizmus torténetében is, hiszen
eddig még egyetlen ifjusdgi ré-
tegszervezetnek sem adatott meg,
hogy képvisel6i ©nallé politikai
erfként mandatumhoz jussanak.
A Fidesz jelenléte éppen ezért
sajatos arculatot kélesontz a
parlament mikodésének. Kovér
L4szl6 orszaggylilési képviselGt
arra kértlik, hogy fejtse ki frak-
ciojdnak 4llaspontjat a kormany,
a korménykoalicié partjai, illet-
ve az ellenzék viszonydarol.

— Miként itéli meg a kormdny
tevékenységét az dgynevezett
széznapos tirelmi idészak alatt?

— Val6 igaz: biztositani kell a
kormdny é&ltal kért sz&z mnapot
azért, hogy megfeleléen kidolgo-
zott programot terjeszthessenek a
Tisztelt Haz elé, Csak ekkor fog
kideriilni valéjadban, hogy milyen
koncepcié alapjan kivannak dol-
gozni. Ugyanakkor az a vélemé-
nyem, hogy tulzott igényeket nem
szabad veliik szemben tdmaszta-
ni, mert az a megitélésiink, hogy
mind a kormdnykoalicié, mind a
kormdny Osszetétele elég szeren-
csétlen az orszigra mézve, annak
sem gazdasagi, sem politikai hely-
zetének nem megfelelé. Régebben
is, de most is ugy itélem meg,
hogy az MDF—SZDSZ nagykoa-
licié lett wolna mindannyiunk
szdmdra a legjobb. E vélekedé-
semben a kisgazddk szereplése is
megerdsit, Masfelol a kormany
hivatalba 1épése utian eltelt né-
hény kinos hét, mig a kormany
be tudta nywjtani elsé 6nallo ja-
vaslatat. Ugy vélem, hogy ez a
korményzati bizonytalansag dtra-
gadt a kormanyparti képviselékre
{s. Ennek tudom be, hogy a hon-
atydk, koztiik példaul a kisgazda-
parti Zsiros Géza, sajat torvény-
javaslattal alltak el6, illetve a
kormanyparti képviseldk is ugy
érezték: lépniiikk kell. Eazt bizo-
nyitja, hogy a kormany mukddé-
sének megkezdése utdn azonnal
Interpellaciokkal és kérdésekkel
dlltak elG.

Veritékef
és konnyeket

-— Megltélése szerint mi lett
volna az elvdrhaté az Antall-kor-
mdnytél mdr a kezdet kezdetén?

— A miniszterelnoknek, Chur-
chillhez hasonléan, veritéket és
konnyeket - kellett volna igérnie.
Nyomatékositania kellett volna az
emberekben - a valsagtudatot, és
azt, hogy az életszinvonal romla-
sdval kell még szamolniuk. Ezzel
a gyors javulast varé kozhangu-
latnak elébe lehetett volna vagni.
Vagy: legaldbb szimbolikus gesz-
tusokat kellett volna tennie a
kormanynak. De még a kiemelt
nyugdijak és mas privilégiumok
megsziinetését sem Gk, hanem az
ellenzék kezdeményezte, s6t az-
6ta, hogy e kérdést felvetettitk a
parlamentben, a kormanyzat ré-
62érf] — tudomdsunk szerint —
nem tortént -semmiféle intézke-
dés. Hibanak rovom f6l azt is,
hogy a kormdny nem tett meg
mindent azért, hogy jé legyen,
vagy jobb legyen a réla kialakult
kép, Rontotta ezt a sajtéval vald
béndsmédja is. Arrél lehet vitat-
kozni, hogy a sajté szereti-e ket
vagy sem, de az ténykérdés, hogy
ugy nem lehet kezelni a sajtot,
ahogy az MDF, illetve a kormany
teszi, Megnyilatkozésaik a sajto-
ban félelmet keltenek, erdsitik az
el6itéleteket, &s az ujsgirokat a
kesztyG felvételére késztetik.

— Az o6nék frakcidvezetije,
Orbin Viktor, azt mondta a T.
Hdz iilésén, hogy a szdznapos tii-
relmi id6 nemcsak az ellenzéket,
de a kormdnyt is kotelezi arra,
hogy betartsa a politikai fair
Playt. Mit értenek ezen?

— A kormdnynak mnem lett
Vola szabad olyan intézkedése-
ket tenni, olyan torvényjavas-
latokat beterjesztenie, amelyek-
16l biztosan tudhatta, hogy az el-
lenzék szdmara elfogadhatatlanok.
Konkrétumokrél szénék. And-
rdsfalvy miniszter ur folyamato-
San megsérti ezt a politikai fair
Playt példaul a hitoktatds tigyé-

n is ezt tette. A parlament hd-
ta mégétt ugyanis rendeleti tton
akartik szabdlyozni ezt a kérdés-
Ort, nem értjiik, honnan wvették
thhez a batorsagot. Hogy most
Tetirdlni voltak kénytelenek, ezt
elsésorban taktikai lépésként ér-
tkeljitk, De a koncepcistlanség
elmondhats a kadercserék iigyé-

Is, s ily médon a kormany

2 ‘legkiilonfélébb gyanusitgatd-
soknak van kitéve, A privatizicié
kapessn  hasonlé  nehézségeink
Vannak, hiszen nem . ismeri az
h"f"'l)'el\/'eket, amelyek alapjan
f: meg akarjék oldani. Onmaga-
hn mér az is problematikus,
u°8y a f6ldnél beszélnek repriva-
zaci6rol, mig mas teriileteken
errél sz6t sem ejtenek, Osszegez-
Ye az elmondottakat: azt remél-
» hogy a szaz nap elteltével
Megismerjilk a valés program-

elemeket, amelybdl 6sszeall a kor-

manykoncepcio,
— Miként értékelik a kor-
mdnykoalicié  partjainak tevé-

kenységét?

— Ennél a résznél én kifejezet-
ten a kisgazdapart parlamenti
szereplését kivanom értékelni,
mert ez nemcsak onmagukat, de
a koaliciét is mindsiti. A kis-
gazdapart parlamenti szereplése
nyoman azt a kovetkeztetést
voltunk  kénytelenek levonni,
mely szerint téves az a megitélés,
hogy a magyar Orszaggytlésben
nincsenek jelen szélséséges poli-
tikai erék. A kisgazddk magatar-
tdsdban boven lelhetdk fel olyan
elemek, amelyek nem egyeztethe-
ték Ossze a parlamenti demokra-
cia szabdlyaival. Az 6 megnyilat-
kozésaik alapjan — mind a par-
lamenten beliil, mind azon kiviil
— olyan értékrend bontakozik ki,
amely ezt bizonyitja,

Szélsoséges nézetek

— Stulyos szavak ezek. Kérem,
tdmassza ald dllitdsait!

— Példaul az onkorményzati
torvény vitdja kapcsan az hang-
zott el az egyik képviseldjitk ré-
sz¢érél, hogy a demokrdcia olyan,
‘mint a borotva a gyerek kezében,
veszélyes, ezért nem drt a helyi
onkormanyzatokhoz egy kis dlla-
mi gydmkodds. Ugyanez a kép-
viseld a belligyminiszter eldzetes
meghallgatasakor azon vélemé-
nyének adott hangot, hogy a bu-
nozés emelkedésének oka: ,a
bortondkbe bevonult a humaniz-
mus”, és szerinte — ezen intéz-
ményeknek vissza kell nyerniiik
»Uisszataszito hatdsukat”. De utal-
nom kell olyan hangokra is,
amelyek a Horthy-rendszer egyes
intézményeit, példaul a csendor-
séget és a leventét szeretnék vi-
szontlatni, A sor azzal a kisgaz-
daparti korlevéllel folytathato,
amely a honvédség és a rendérség
kisgazdaparti ,hatalomatvételé-
re” szolit fel, illetve az ammesz-
tiatorvény kapcsin hangoztatott
6konzervativ nézetek is a fentie-
ket bizonyitjak. Furcsinak talal-
juk, hogy a frakciovezetd, Tor-
gydn Jézsef is 1gy érvel, mintha
ellenzéki lenne, dltalaban egy-egy
ugy Kkapesan Kkritizadlja a kor-
manyt, majd végiil lojalitdsarol
biztositja a miniszterelnokot. Az
elmondottakkal kapcsolatban sze-
retnénk arra is figyelmeztetni,
hogy se az MDF, se a Keresztény-
demokrata Néppart — Szabad
Gyorgy felszélalasat leszamitva
— egyetlenegyszer sem hatarolta
el magit a kisgazdak szélséséges
nézeteitdl, és szerintiink ez oOket
is mindsiti.

— Az ellenzéki part orszdggyi-
1ési képuiselGjeként mi a vélemé-
nye a toébbi ellenzéki pdrtrél.
Kezdjiik a sort az MSZP-vel.

— Minden igyekezetik elle-
nére ma még nem szalonképesek,
egyetlenegy parlamenti part sem
akar velik egy platformon meg-
nyilatkozni. Ez a tartozkodds
részben indokolt is, hiszen az em-
berek tudatiban az MSZP nem
szocidldemokrata tipusu part, in-
kébb a régi allampart maradéka,
illetve olyan 'makacsul ragasz-
kodtak az allampérti multbol fa-
kadé - eldnytkhoz, amely szintén
kompromittilta dket.

— Mire gondol konkrétan?

— Nem voltak hajlandoék va-
gyonukrél lemondani — illetve
allaspontjuk ma sem egyértelmi
—, pedig ehhez egyaltalan nincs
jogeimiik. Hitelesitésiik érdekeé-
ben akkor jartak volna el helye-
sen, ha ezt visszaadjak az allam-
nak., Ett6] azonban persze még
az ellenzék egyik partjat jelen-
tik, wvannak képzett szakembe-
reik, s igy természetesen elofor-
dul, hogy bizonyos kérdések meg-
itélésében — ezek szavazasos el-
dontésekor, amikor csak igennel
vagy nemmel lehet valaszolni —
azonos modon nyilvanitunk véle-
ményt.

— Guyakran hangoztatott vdd
volt a Fidesz ellen, hogy a Sza-
bad Demokratik Szovetségének
ifjusdgi tagozata.

— Mar a két nagy politikai to-
moriilés megalakulasanak idején
nyilvanvaléva tettiik, hogy a Fi-
desz nem az MDF, de nem is az
SZDSZ segédcsapata vagy ifjusé-
gi tagozata. Ugyanakkor vallottuk
és valljuk, hogy egyetlenegy
pdrttal sem lehet kizdrni az
egyiittmiikodést, ha azt demokra-
tikus pdrtnak tartjuk. Sokan
hangoztatjik, hogy az SZDSZ
természetes szdvetségesei” va-
gyunk, mely dllitds a két pirt
kozott kétségkiviil sok tekintet-
ben meglevé eszmei kdzosségen
alapul. Hasonlé elvekbdl, célok-
b6l azonban nem feltétleniil ko-
vetkeznek azonos politikai donté-
sek. Sajnos néhdnyan az SZD§Z
soraibél e , természetes szovetség-
b61" automatikus idomulast vér-
nak el. Ezért szerintem ezt a ki-
fejezést, hogy ,természetes szd-
vetség” el kell felejteni, még ak-
kor is, ha tudjuk, hogy nem
ugyanazok a kérdések vdlaszta-
nak el minket az MDF-tél, mint

amelyek az SZDSZ-t elhatdroljik

téliink, Az esetleges Fidesz—
SZDSZ-konfliktusok a jovoben
olyanképpen el6zhetdk meg,

hogy a barati viszonyt korrekt,
szerzédéses viszony valtsa fel.
Azért, mert a baratsig és a po-
litika — miként a baratsdg és az
tizlet — nem keverhetd ossze.

Inkabb amatorizmus

— Mi a véleményiik az MDF—
SZDSZ-paktumrol?

— Ha mar a nagykoalicid 1ét-
rehozisidra nem volt méd, akkor
valéban ez az egyediili megoldas
kindlkozott, hogy a leglényege-
sebb kérdésekben megegyezzenek.
Ugyanakkor a megkotés modja-

b6l fakadtak azok a problémak,
amelyeket ma mindenki tapasz-
talhat. Nemcsak a pdrtok, hanem
a parlament is kényszerpalydra
keriilt emiatt. Szerintem a pak-
tum nem vdltotta be a hozzd fi-
z6tt reményeket. Ugy itéljiitk meg,
hogy az SZDSZ komoly hibdkat
kovetett el a szerzodés kidolgoza-
sakor, és nem tudta elérni, hogy
a szdmdra fontos politikai kdve-
telésekre garancidkat kapjon, il-
letve azok megvaldsuljanak. Mig
a Demokrata Férum tulajdonkép-
pen mindent elért ezzel a szerzo-
déssel, amit csak akart. A szerzo-
désben ugyanis nem szabalyoz-
tak, hogy az egyes lépéseket mi-
lyen sorrendben, milyen hatar-
idovel kell teljesiteni. Egyébként
szerintiink nincs  ellentmondas
akozott, hogy egyrészt paktumrol
beszéliink, masrészt kompromisz-
szumképtelenségiink miatt biral-
juk a két partot, ugyanis, ha jé
lett volna e megegyezés, késobb
nem lettek volnak azok a konf-
liktusok, amelyeket a két part
képtelen volt kezelni.

— Mivel magyardzza, hogy
hogy ilyen alapveté hibdk bekd-
vetkeztek?

— Tualzott magabiztossaggal.
Visszatérve még a kétparti szer-
z6déshez: szerintem azért sem
valtotta be a hozzafizott remé-
nyeket, mert a két nagy part ko-
zott olyan viszonyok alakultak ki,
olyan személyi ellentétek, ame-
lyek érzelmi alapon teszik lehe-
tetlenné a politikai és gazdasdgi
szempontbél égetéen sziikséges
egyiittmiikodést. Ezt pedig, akar-
hogy nézem, amatérizmus, semmi
koze a profi politizalashoz.

— Végezetiil arra kérem, hogy
értékelje a Fidesz tevékenységét.

— Azzal, hogy szervezetiink
parlamenti képviselethez jutott,
bizonyos szempontbdl meg kellett,
hogy valtozzon a hangnemiink.
M4s az utcan, és mdas a Parla-
mentben politizalni. Ma tulajdon-
képpen a kisgazddk viseikednek
ugy a Parlamentben, mintha az
utcdn politizdlndnak. Nekimk te-
hat ugy kell szerepelniink, hogy
az ifjusagi rétegérdekeket és sti-
lust Osszehangoljuk a parlamenti
tevékenység mas tipusi szabi-
lyaival. Egy kis frakcié esetében,
amelyiknek nincs sok mandatu-
ma, igy nagy politikai stlya, csak
az a jarhaté ut, ha szakmailag
pontosan, megalapozott véle-
ménnyel nyilatkozik meg az Or-
szaggyilés plénuma elott, és igy
probalja meggydzni a képviselo-
ket 4llaspontja, véleménye iga-
Zarol.

Boros Istvdn
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