Nem érzi magat
az elmult rendszer
aldozatanak.

Nem iildozték,
viszonylag
békében élhetett,
mint annyian
masok,

akik nem szdltak.
Maga mondja:
késon,

csak az egyetemen
ébredt r3,

hogy nagy bajok
vannak. Késon?

A Fidesz egyik
meghatéirozé
egyénisége,

a nemzetbiztonsagi
bizottsag elnoke
még ma sincs
‘harmincketts
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— Szeret interjiit adni?

- Ez talan tdlzas. A-Fidesz
megalakuldasakor, amikor
l1étkérdés volt, hogy a nyil-
vanossag elfogadjon ben-

niinket, természetesen
orommel nyilatkoztam. Am
tudom magamrdl, hogy

nem vagyok extrovertdlt ti-
pus, hidnyzik beldlem az a
minimalis exhibicionizmus,
amennyi a politikusi palya-
hoz szuikségeltetik.

- Valoban, on nem a Fi-
deszvezérszonoka, viszony-
lag ritkdin szerepel a tomeg-
kommunikdcioban, a hdt-
térbe huzodik, dm az az ér-
zésem, nincs a hdttérben.
Sokkal jelentékenyebb ha-
tdst gyakorol a Fidesz poli-
tikdjdra, mint amennyit fel-
tételezni lehetne.

- Suta dlszerénység lenne,
ha most tiltakoznék. A ma-
gam harminckét évével az
idGsebb generacidohoz tarto-
zom a parton belil, s mar
csak emiatt is tobbet tapasz-
taltam a tobbieknél. Talan
nem lényegtelen az sem,
hogy nagyon szoros kapcso-
latban vagyok Orbdn Vik-
torral. Viszonyunk kifejezet-
ten barati. Tiz dologbdl ki-

lencben, kilenc és félben

egyet szoktunk érteni. Nem-
csak kitalaljuk, formaljuk is
egymds gondolatait. Felte-
hetden ez a szoros kapcsolat
is azt sugallja kifelé, hogy
nekem nagyobb a befolya-
som a Fideszben, mint
amennyi a formalis szere-
pembdl kovetkezne.

— De ezt sugallhatja az is,

hogy Demszky utédjaként
ont delegdltik a nemzetbiz-
tonsdgi bizottsig elnoki
posztjdra. Mit gondol, miért
éppen Onre esett a vilasz-
tds? )

- Rajtam kiviil volt még
két jelolt.

- Kik?

- Ezt inkdabb nem mon-
dom meg.

- Titok?

- Mondjuk.

- Hat igen, a nemzetbiz-
tonsdgi bizottsdg elnokének
tudnia kell titkot tartani.
Tud?

- Ha az érdekli, hogy el-
fecsegem-e a feleségemnek a
bizottsagban hallottakat, ak-
kor nemleges a valaszom.
Ha a kérdésnek az a mag-
va, hogy ez a kotelezett-
ség okoz-e lelki terhet, akkor
azt mondom: igen. De ez
van.

— Nem is feltétleniil a fele- |

ségére gondoltam. Eljir az
ember tdrsasdgba, beleme-
legszik a  beszélgetésbe,
megfeledkezik magdrdl, ki-
csiiszhat a szdjin akdr csak
egy egész kicsi titok is. Soha
semmit nem drult el még
senkinek?

- A kozvélemény tilzot-
tan misztifikdlja ennek a bi-
zottsagnak a munkdjat, ta-
lan éppen azért, mert titkos.
Nem szeretném persze azt a
latszatot kelteni, mintha fe-
leslegesen lennének {ilése-
ink zartak, de kozel sem biz-
tos, hogy a felmeriil6 témdk
kozérdeklédésre tartananak
szamot, ha mondjuk nyilva-

nosan tiléseznénk. Nem

‘olyan titkok ezek, amelyek-

kel példaul egy tarsasagban
villogni lehetne, kivétel ta-
lan az a bizonyos III/3-as
ugy.

— A Fideszben sem mond
el semmit?

— Amit nem lehet, azt
nem.

~ Annak, aki képes ilyen
elvarisoknak  megfelelni,
valészinitleg kevés gondja
van a lelki békéjével. Min-
den bizonnyal nyugodt, ki-
egyensiilyozott személyiség.

- Igen, nem mindegy, mi-
lyen mentalitdsi ember iil
ebben a székben.

—~ Ez csak azért érdekelt,
mert ugyanez a Kévér Ldsz-
I6 kidltott Bogddn Emil
onvédo  felszélaldsa koz-
ben valami olyasmit a Par-
lamentben, hogy ,préba-
ndci”.

- Igy van, bar akkor, ha
szabad ezt mondanom, eld-
re megfontolt szandékkal ki-
abaltam be, nem pedig hir-
telen felindulasbél. Ugy
gondolom, vannak dolgok,
amelyekbdl igenis botranyt
kell csinalni. Azért, hogy ne
térjiink mar napirendre ru-
tinszerd nyugalommal min-
dén szélséséges megnyilat-
kozas felett. A kérdésre
visszatérve: valdban kiss¢
indulatos vagyok, de vala-
hogy le kell vezetni a fe-
sziiltségeket. Néha kidi-
hongém magam.

- A bizottsdgi illéseken
is?

- Ott nem. Nyilvan minél



kevésbé ismerek valakit, an-
nal kevesebbet engedek meg
magamnak vele szemben.

- Az elobb széba keriilt
Bogddn Emil neve. El tud-
ni-e képzelni a Fideszt egy
olyan pdrttal koaliciéban,
amely nem hatdrolta el ma-
gdt e szélsdséges nézeteket
vallé tagjaitol?

— A kérdés j6, nehéz ra va-
laszolni. Egy dolog az izlés,
am a politikdban vannak

masikkal. Elképzelheto te-
hat olyan torténelmi szitua-
cio, amikor szovetségre kell
lépni akar egy olyan parttal
is, amelynek szélsOséges
megnyilvanulasai egyene-
sen taszitjadk az embert.

—Milyen torténelmi szitu-
dciora gondol? Az utdébbi
hetek  sajtonyilatkozatai
alapjin gy tunik, ugyan-
csak kozelinek érzik ezt a
napot,

olyan  térvényszertiségek,
amelyekhez ha tetszik, ha
nem, alkalmazkodnunk kell.
A Fidesz mindaddig torek-
szik a parbeszédre, amig
€gy politikai partot demok-
ratikusnak tekint. Amig 1éte-
zik az a minima4lis konszen-
Zus a partok kozott, mely
Maganak a rendszernek a

fenntartisira iranyul, addig.

el}’ben nem zarhaté ki, hogy
bérki is koaliciéra lépjen a

- Nehéz megjésolni, vajon
harom év miilva lesznek-e a
vélasztasok vagy ez a kor-
many valamilyen konfliktus
miatt hamarabb lemondani
kényszeriil és \j valasztaso-
kat irnak ki. Ennek a varia-
ciénak szerintem a kelleté-
nél nagyobb esélye is van.
Szeretném  hangsulyozni
ugyanakkor, hogy a jelenle-
gi kormanyban mi nem ki-
vanunk részt venni.

- Botorsig azt feltételez-
ni, hogy a miniszterelndok a
Fideszt haszndlta fel adu-
ként a Kisgazdapdrt megfe-
nyegetésére a  kdrpotlds
iigyében? Statisztdlt ehhez a
Fidesz avagy tudtdin és aka-
ratdn kiviil csak felhasznadl-
tdk egy jatszmdban?

- Ez a szituacio, vagyis
hogy a miniszterelnok kezé-
ben a Fidesz titGkartya a Kis-
gazdaparttal jatszott parti-

vagy a kormannyal valo ko-
kettdlas gyanujaba kevere-
diink, vagy pedig - éppen e
gyanu elkertilésére — mind-
untalan hatarozottan, mere-
ven elhatarolédunk az
MDF-tél illetve a koalicio-
tél, gyengitve ezzel a kom-
munikacids képességiinket,
amely szerintem az egyik
erosségiink. Mi nem tehet-
tink mast, mint hogy amikor
ennek sziikségct éreztiik, vi-

LAzt
szeretnénk,
ha a jovd
generacio
nem értene
ezen a mai
értelmiségi
tolvaj-
nyelven”
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ban, azéta fennall, hogy ta-
valy megkezdddtek a koali-
cidés targyalasok. Hozzate-
szem, nekem egyaltalan
nem faj a fejem emiatt, a ki-
alakul6félben 16v6 demok-
rdcidra nézve ugyanis a Kis-
gazdapartot tartom a legve-
szélyesebbnek.
azonban tgy tiinik, még az
SZDSZ-nek is érdeke, hogy
benniinket dllanddan olyan
helyzetbe hozzon, amelyben

Masfelsl

lagosan kimondtuk, nem
akarunk részt venni ebben a
kormanyban. Mas kérdés,
hogy ezt Ggyszélvan senki
sem hitte el nekiink. De
azért talan nem felesleges el-
mondanom, ez olyan sze-
rep, amelyet nem tehetetlen
bdbként jatszatnak el ve-
lilnk, hanem olyan, amely-
ben tobb-kevesebb tudatos-
saggal és Ovatossdggal mi
magunk is igyeksziink befo-
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lydsolni az eseményeket.
Néha még jot is szorako-
zunk rajta. Anndl is inkabb,
mert a felroppentett kacsdk
csak novelik a népszeriisé-
glinket.

— Mar tudniillik az a hir,
hogy a kormdnyba be akar-
nak lépni? Miért lenne ettol
népszeriibb a Fidesz?

- Ovatosabban fogalma-
zok: nem Aart a népszeriisé-
glinknek. Akik ugyanis elle-
neznék a kormanyzati sze-
repvallaldst, azok nyilvan-
valdan a mi nyilatkozataink-
nak adnak hitelt. Akik vi-
szont ezt nem vennék rossz-
néven, azoknak 6nmagaban
a feltételezés is azt sugallja,
hogy ezek azért mégiscsak
olyan fiuk, akikkel lehet be-
szélni, akik azért mégsem
dllnak annyira tavol to6-
liink...

—~Azelobb széba hozta az
SZDSZ-t. Ugy érzem, a két
pdrt kozott az egyetlen iga-
zi kiilonbség az, hogy a Fi-
desz inkdbb siet segitségiil a
kormdny megmentésére,
mint a szabaddemokratik,
akik sokkal erdteljesebben
hatdrozzdk meg magukat a
jelen kormdnyzattal szem-
beni alternativdkat.

- Rank nézve roppant hi-
zelgo a feltételezés, mert azt
latszik igazolni, hogy parla-
menti szamaranyunknal l¢é-
nyegesen nagyobb a befo-
lgésunk a politikai életben.

n azonban vitatnam, hogy
a SZDSZ inkabb kindl alter-
nativat, mint a Fidesz. Ha a
fajstilyos kérdéseket vesz-
szilk sorra — a paktum, a
karpotlasi torvény, az Expo
-, kidertil, hogy az SZDSZ
sokszor lényegesen koze-
lebb allt az MDF-hez, mint
mi. A puszta verbalizmus
szintjén lehet, hogy inkabb
alternativanak tiinnek a sza-
baddemokratdk: ennek a
kormdnynak mennie kell,
buknia kell... De a mondat
sohasem folytatédik, mert-

A VILAG - 1991. jilius 3.

hogy nincs praktikus recept-
juk a cselekvésre. Az SZDSZ
sokszor valéban konyorte-
len ellenzéki magatartdst ta-
nusit, csak az a baj, hogy ak-
kor is fehéret mond a feke-
tére, ha az fekete, csak azért,
mert az MDF is feketének
latja.

- On szerint milyen hibd-
kat kévetett el a legnagyobb
ellenzéki pdrt?

- A legnagyobbat feltétle-
niil a paktummal. Nemcsak
a megkotés ténye, de annak
modja is erdsen vitathato.
Az a part, amely sziinteleniil
az elviségét hangoztatta a
veliink folytatott csortékben,
akkor ugy gondolta, egye-
diil van annak a felhatalma-
zasnak birtokdban, mely
szerint az ellenzéket kollek-
tive megilletd jogokrol le-
mondhat bizonyos, csak 6t
megilleté elonyokért cseré-
be. De példaként hozhat-
nam a karpdtlasi torvényt is.
Abbéli félelmiinkben, hogy
ez a lépés széles rétegek

el6tt tenné népszerttlenné a.

partot, nem merték egyértel-
mien elhatarolni magukat
az eredeti javaslattl. Igy
olyan hibrid megoldassal
alltak el6, amely nem tette
népszeriibbé Oket, politikai-
lag hiteltelenebbé viszont
igen. Szerintem nagy a fele-
16sségiik abban is, hogy a
parlamenti vitdk ennyire el-
durvultak. Ebben persze el-
sosorban az MDF a ludas, de
egy biztos: j6 partnerre talalt
a  szabaddemokratakban.
Mint egy tv-beszélgetésben
is elhangzott, ez a két part
ugyanazon érme két oldala,
egymastol elvalaszthatatlan.

- Egy Orbdn—Bauer sajto-
vitdban elokeriilt az a kife-
jezés, hogy az SZDSZ a
,5zereto és oOlelo kedves”
szerepét kivdanja eljdtszani
a Fidesz elott. Lehet, hogy
ettol az ,dleléstol” tartanak
annyira a fiatal demokra-
tak? .

- Ugy gondolom, ez mér

egyszer és mindenkorra le-
zart ligy. Am kar lenne ta-
gadni: lehet, hogy paranoia-
sak vagyunk, ahogy ezt so-
kan hiszik, de néha tgy ér-
zékeltiik, ebben az 6leld kéz-
ben kés is van, s mi szeret-
tiink volna a karokbdl Ki-
bontakozni, miel6tt még va-
lami baj torténik veliink.

— Ezerszer megkérdezték,
mi a lényegi kiilonbség a két
pdrt — mondjuk igy, hisz
olyan gyakran hallani -, el-
vi” politikdja kozott. Vi-
lasz azonban j6 esetben is
csak a kiilonféle torvényja-
vaslatok koriili értelmezési
eltérésekrol, no meg a stilus-
beli kiilonbségekrol jott.
Mint a Fidesz egyik fo teo-
retikusdtdl, ijfent megkér-
dezem: mi a kiilonbség a na-
rancs és a madadr kozott?

— Szerencsére egyre rit-
kabban mertil fel ez a kér-
dés. Volt iddszak, amikor
valéban  hangstlyoznunk
kellett a kiilonbozoséget,
egyszertiien azért, mert sike-
rilt- elhitetni a kozvéle-
ménnyel, hogy a két part
voltaképpen egy part, legfel-
jebb az egyik érettebb, fel-
néttebb, higgadtabb, a ma-
sik pedig szertelenebb, he-
vesebb, de azért egy csapat-
ban fociznak. Ezt a képzetet
nemcsak az MDF, de maga
az SZDSZ is igyekezett erd-
siteni. Nem tamadéan, ha-
nem csak ugy, , barétilag” —
emlékezziink csak a , termé-
szetes szovetséges” szlogen-
re. A kiilonboz6ség hangsi-
lyozasdban tehat volt erds
onvédelmi reflex. Masfeldl
viszont nemcsak azért tettiik
ezt, mintha sértette volna a
méltésagunkat, hogy ma-
sodrend(i szerepet szannak
nekiink - bér éppen sérthet-
te volna —, hanem elsésor-
ban azért, mert Gigy gondol-
juk, hogy valéban nem
ugyanaz a két part.

— Amennyiben is?

- Lassan-lassan vesszdpa-
ripamma vélik; oly sokszor

elmondtam: tudatosan tavol
akarunk maradni attdl az ér-
telmiségi acsarkodastdl,
amelyet népi—urbénus ellen-
tétnek hivnak. Mivelhogy
ugy tiinik, ezeknek az embe-
reknek mar lehetetlen kiver-
ni a fejébdl azokat az elGité-
leteket, amelyek a masikkal
szemben élnek benniik. Azt
szeretnénk elérni, hogy vég-
re egy olyan 1j értelmiségi

_elit ndjon fel, amely feliil tud

emelkedni ezen az elmesze-
sedett, korhadt viszonyon.
Stlyosan aggalyosnak tar-
tom azt, hogy mig kordbban
a két oldalon élléknak csu-
pan toredéke képviselte sze-
mélyében is ezt az ellentétet,
e kis csoportok egymas irdn-
ti gytlolete egyre inkabb

" szocializalé erové valt. Az

djonnan szerzett sérelmeket
egyre tObben valéban kol-
lektiv élményként élik meg.
Egyre tobben mar csak -
ahogy mi szoktuk mondani
— zsigerbdl tudnak politizal-
ni. Hogy csak egyetlen pél-
dat hozzak: szimomra elfo-
gadhatatlan az MDF ma-
gyarsag-felfogasa éppugy,
mit az SZDSZ e kérdésbeli
attitidje, jéllchet képes va-
gyok kisziirni az integralha-
té értékeket mindkét allas
pontbdl.

— Netdn erre az integrild
szerepre villalkozna a Fi-
desz?

- Taldn tdlsdgosan sze-
rénytelen célkitiizésnek ti-
nik, de voltaképpen igen.
Azt szeretnénk, ha az utd
nunk jov6 generaci6 mar
nefh értene ezen a mai értel
miségi tolvajnyelven. Ha azt
és csak azt értené a szava
kon, amit azok jelentenck.
Ha nem azon gondolkodna
betegesen, hogy vajon mi
van elrejtve, kédolva egy-
egy mondatban. Abbdl kiin-
dulva, hogy mésutt mér be-
valt, Magyarorszagon is so-
kan vonzédnak a kétpSlust
politikai rendszer modelljé
hez. Az én izlésemmel azon



ban ez nem fér Ossze, mert
kialakuldsa szerintem nem
kevesebbet jelentene, mint
hogy azok az alapvetden
kulturdlis eredeti valaszté-
vonalak, amelyek a partokat
alapité értelmiségi elitek ko-
z6tt meghitzédnak, politikai
mezsgyévé valnanak, egy-

szer és mindenkorra meg-

merevitve és tovabborokitve
a mar emlitett ellentéteket.
Ezek szerint lenne egy ugy-
nevezett keresztény, ugyne-
vezett nemzeti blokk egyfe-
161 és lenne egy tigynevezett
liberdlis, igynevezett eurd-

pai blokk masfeldl. Politikai |

kategdridva tenni a nemze-
tit, a magyart, ez bizony azt
jelenti nekem, hogy én, aki
ezt magamra nem alkalmaz-
hatom, hiszen meg akarom
kiilonboztetni magam, vagy
nem vagyok keresztény, s
ez megkérdojelezi egyszer-

smind az eurépaisagomat s,
vagy pedig nem vagyok ma-
gyar. Ebb6l viszont az ko-
vetkezne, hogy vannak ma-
gyarok és nem magyarok
ebben a hazaban, masfeldl
pedig az, hogy egyeseknek
megadatott az az istenadta
jog, hogy meghatarozzak, ki’
a magyar és ki nem. A masik
oldalon ugyanigy mikod-
nének a reflexek: amikor li-
beralizmusrdl beszélnének,
abban implicite bennfoglal-
tatna, hogy aki nem tartozik
kozéjiik, az eleve antilibera-
lis. Horribile dictu demokré-
ciaellenes, sanda szandékai
vannak, csak a megfeleld
pillanatra vér,"mikor zarhat-
ja le ezt az ,intermezzot”.
Vagy példdul az eurdpaisag
hangsulyozasa negative azt
jelentené, hogy a masik, aki
nem tartozik kozéjik, eset-
leg eleve mucsai balkani,




barbdr. A kétpdlusu politi-
kai rendszer kialakuldsa
ezen frontvonalak megme-
revedését eredményezné.

- — Ehelyett milyen modellt
képzel el a Fidesz?

— A kétparti struktirdkkal
szemben nem elvi kifogdsa-
im vannak, csupan azt mon-
dom: itt és most a fent emli-
tett okok miatt ne ilyen po-
litikai alakzat formalddjon.
Tobbpdlusy, alternativ
szisztéma létrejottét tarta-
nam célszeriinek, amelyben
- a szélsOségeket leszamitva
~ semmilyen kapcsolédasi,
ha ‘tetszik, koaliciés lehetd-
ség nincsen eleve kizarva.
Ugyanakkor ma Magyaror-
szagon sokkal inkdbb érzé-
kelhetd a biztonsagra torek-
vés, az arra valo igyekezet,
hogy a jelenlegi strukturat
betonozzak le, és most gyor-

san alakitsanak ki olyan erGs
emocionalis kotodéseket az
adott parthoz, illetve koalici-
6hoz —erre 65 csak erre szol-
galnak az ideologikus vitak
is a nemzetrd], a vallasrdl, a
karpotlasrol és az egyhazi
ingatlanok sorsardl -, ame-
lyek biztonsagossa, kisza-
mithatéva teszik a politikai
jatszmdt. Magyarul: ne kell-
jen félni attdl, amitdl szerin-
tem ma minden partnak tar-
tania kell, nevezetesen, hogy
a kovetkez6 valasztasokon a
torténelem  siillyesztjébe
keril. -

- J6l értem: vannak, akik
betonoznak vagy legaldabbis
betonozni akarnak, a Fidesz
pedig - elnézést a képzava-
rért —résen dll, kezében a be-
tontorovel?

— Azt hiszem, egész )6 a
hasonlat. ‘
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