VELEMENYEK, VITAK

Kovér Ldszlo: Az elvek

(Cseh Gergd Bendeguz cikkéhez -
FIDESZ Press 1991. november 29.- és
még valamihez)

Cseh Gerg6 Bendeguz (Ismert
név!) Bayer Zsolt cikkét valasztotta,
hogy Gjélag demonstralja: O bizony a
FIDESZ belsd. fundamentalista ellen-
zékének tagja, aki mindig halalos biz-
tonséggal fogalmazza meg az "alap-
vetd elvl kédéseket®, aki azokra min-
dig legalébb llyen magabiztosan “el-
vi* vélaszt Is tud adnl (félre az 6tvaros
pragmatizmussal!), s aki - agy tanik -
végre kezd valamiféle politikailag is
értelmezhetd (bar nem tal eredeti)
Ideol6giat® taldini sajat maga és ko-
re eddig meglehet&sen artikulalatian
szembendllGsahoz. Cseh Gergd cik-
két még akar komolyan Is lehetne
venni, ha nem légna ki méterekre a
161Gb: az "Ustdkosként feliveld® (sicl)
egykori cimbordjaba vald paroslGba
beleszdll@s, ras@nak szandékos félre-
értése és félremagyarbzésa, a becsu-
letsértés szamba mend kitételek vele
szemben mind csupén Qragyudl szol-
gainak, hogy a Jeles szerzd (méarmint
az Ismert Név) - tan eldjatékként a
kongresszusra - megkiséreljen egy ra-
gast elhelyeznl a FIDESZ md@s - persze
konkrétan meg nem nevezett - tagja-
inak alteste felé is. (Azt az ezen kivul
még lehetséges magyarazatot, mely
szerint Cseh Gergd Bendeguzt cikke
meglraGsara énndén sértett hiasaga,
marginalizéitsagabdél fakadé irigysé-
ge Inditotta volna - 1&sd "Gstdkds*-mo-
tivum - természetesen még csak
megfontol@sra sem ajanljuk, annyira
méltatlan volna.)

Induljunk ki abbél a fikciébél, hogy
Cseh Gergd Bendegulz cikkét - telje-
sen Johiszem(en - vitainditéul szanta
az ugynevezett elvi kérdések tisztGza-
sGhoz. Ez esetben két szGlon folyhat-
na a vita. Az egylk szdlon tisztGzhaté
lenne, hogy melyek az agynevezett
elvl kérdések a FIDESZ szamara, hogy
|6tezik-e eleve ellentmondas az *elvi®
és a "pragmatikus® politizalas ko6zott,
hogy konkrétan kerult-e és mikor e
két szempont ellentmondasba a Fl-
DESZ politikG@jaban, s ha igen, mikor
melylk megkdzelités valt meghataro-
z6va, s hogy a valasztéknak csupén
érzéki csalddasuk van-e, amikor - a
felmérések szerint - azt érzékelik, hogy
a partok kézal a FIDESZ a legdszin-
tébb, legkdvetkezetesebb, legin-
k@bb elvszer(G politikét folytatd csa-
pat.

Jémagam Itt és most a masik sza-
lon indulnék el annak tisztGzéasa érde-
kében: ml az én viszonyom 1956-hoz.
(Teh&t ezen Irast Cs.G.B. nyugodtan
tekinthetl Iréi munkassGgom részének
- ha akarja.)

Tan ezzel segitem mdasok szamara
Is tisztGzni ezt a nem kd&nnyl kérdést,
ma@srészt - miutan B.Zs. Irél munkassa-
gdanak vitatott darabjéval azonosulni
tudok - tén az Is vildgossa valhat, hol
vannak a - mondjuk Igy - félreértések
Cs.G.B. 6s B.Zs. k&zott.

Mindenekel&tt be kell vallanom,
1956-hoz, mint *térténelmi fordul6-
ponthoz® és mint "'megemlékezésie
mélté hagyomdanyhoz® fGz6d6 viszo-
nyom tartalma az Id&k soran valto-
zott, s egyuttal az 6sztdndsségtdl a tu-
datossag IrGnyédba mozdult el.

Mint t&rténelmi fordulépont, érthe-
tové tette szaGmomra, hogy mitél volt
mas a Kadar-rendszer, mint a tébbi
kommunista diktatara.

Mindez azonban nem politikal, ha-
nem a megismerésre térekvd viszo-
nyul@s volt részemrdl. Politikus énem
1956-ban szimbélumot Iatott: a kom-
munista rendszer ellenl és a nemzeti
fuggetlenségért vivott kizdelem jel-
képét. Jelkép volt a Corvin kdz épp-
agy. mint a Corvin k&ziekkel sulyos
konfliktusban allé Maléter (Id. Pong-
raGcz Gergely kényvét); jelkép volt
Nagy Imre, Racz Sandor és Bib6 - de
mondjuk nem volt szGmomra jelkép a
Koéztarsasag tér 6s Mindszenty, akinek
hires-hirhedt beszédére (noha tény-
leg nem mondta ki az egyhd&zi birto-
kok visszaad@s@nak kévetelését) hivs
polgar nagyapam a radié elstt dive
csak annyit morgott maga elé: "*Vége
van." Zaszlé volt tehat, amelyet min-
denfajta vildgnézetlG ember meglen-
gethetett - egy virtualls *népfront*
zGszlaja. S azt gondolom, mint ilyen
nekem is Gjra fontos lesz, ha el akarjak
vitatni barmely ember azon jogat,
hogy maga dontse el: megunnepli-e,
s ha igen, vadhussal és vérdsborral,
vagy éppen felvonulassal és koszora-
val 1956-b 6l azt, amit - most mar kelld
differenclalés mellett - mag&énak
vall. (Mily* 1ziéstelen ferdités Bayer
Zsoltot - a 37 alapité egylkét - bulizés-
sal, I'art pour I’art vaganységgal va-
dolni azok egyike részérsl, akik *elv-
hGséguk® demonstral@séra nem talal-
tak mas eszkoézdket, mint a kifulladé
&s kétes hasznl permanens akcloniz-
must, mint példaul Litvania aragyén
bulibd6l, I'art pour I'art vaganysagbol
kiprovokaini a - j6, rossz, de legitim -
Jogszabdlyokat betartanl akaré ren-
dérdk fellépését. Igaz, Igy orszag-vi-
lag lathatta: ki Is az igazl faszagyerek
Itt @ kis magyar hazGban, akl egy ta-
podtat sem hatral az *elvek® meze-
jén.)

2&szl6 volt teh@t 1956, Saza lyuk a
kézepén,... az nagyon fontos. Ures
helye az a megtagadott elézbnek,
melyet még nem t6lt6tt be semmi kd-

és a lolab

z&sen vdallalhatéval egy ), demokra-
tikus akarat. Még ma sem. Igy hat
mindenkl sajat 1zlése szerint prébalja
kitéltégetnl e lyukat, mind hangosab-
ban hajtogatva, hogy egyeddl & az
*56-0s eszmék” letéteményese, § ma-
ga 1956, tehat egyedul 6 jogosult e
lyuk betdéltésére. (Ugy tGnik. ma a
*t8bbség” izlése a koronds cimert pre-
feralja. Akkor mintha masként Glitak
volna a dolgok.) Kaldnbdz rendl és
rangld emberek clbaljak e zaszl6t,
mint a Kauk&zusl krétakér gyerme-
két, nem véve észre, hogy lassan 56
hull@)a lesz az, amin huzakodnak. S
ha van talvilag, akkor onnan a kivég-
zett kommunista forradalmarok épp-
agy elborzadva nézlk e vasari komé-
diat, mint a fegyverrel vagy benzines-
palackkal a kézben meghal6 (balhé-
bél, Gergs?) éretlen kodlykok.

Nem, Bayer Zsolthoz hasonléan én
sem akarok e kihGI&félben 16vE testen
clvakodni, e kisstilG cirkuszban részt-
vennl. Igen. én Is inkabb vadhussal és
vordsborral akarok Nagy Imrére,
Mannsfeld Péterre és az 1956-o0s Racz
Sandorra emlékezni, mikdzben szeret-
ném, ha Halda Aliz 6s Géncz Arpéd
nem tiltakoznanak, ha gondolatban
meghivnam &ket asztalomhoz egy
csendes beszéigetésre. De nem, nem
akarok erkdlcsl tartaGsukat a rajuk ne-
hezed& nyomds hirtelen elmulasa ko-
vetkeztében elvesztett “6reg front-
harcosok® (Id. Semprun), meghurcol-
tatasukbo6l és csakis abbdl politikal
t6két kovacsolni akard *partizénok®,
bértédnemiékelket minduntalan kéret-
lenul el&hozbdk, a munkdés- és minden-
féle vezéri posztra Jussot formalod szé-
delgd &reg urak mellett menetelni:
mellettdk, akik tegnapl eimaradt pol-
garhéboridjukat mindenképpen foly-
tatni akarjak ma - az én, a mi b&rank-
re!

Ime. a tegnapl h&sdknek megada-
tott, hogy megjelenjenek kdztink, s
nekunk megadatott, hogy lassuk
ket - magunkat! - mindennapl, p&re
mivoltukban. S eti8l bennem egyre
er6sédik a vagy, hogy sose akarjak
hds lenni, ha nem musz4j.

A Németh LaszI6t6l Kovacs BélGn
at a Munkastanacsokig vallalt *igazi*
szoclalizmus, vagy a hercegprimas Ur
Magyarorszdga? 1956-nak ma nincs
folytathaté °"hagyomdanya*. 1956
llyen értelemben halott, s remélem -
a természet 6s a térténelem torvé-
nyeinek engedelmeskedve - nem s
tGmad fel tdbbé.

(UL.: Es végal: tudod mit, Gergd! Je-
lenjen meg neked minden éjjel Gli-
modban a Horydk meg a Fénay Je-
nél) ¢
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