Kovér Laszlo

a Fidesz orszaggytilési képviseloje

Harmincharom évével a Fidesz iddosebb
téstt Kover Laszlo. ,Csaladunkban a torteé-
nelmi »gyoztesek« és vesztesek egyarant
megtalilhatok. Apai agon munkasszarma-
zas; ottani nagyapam asztalosmester volt, a
harmincas ¢évektdl a szocialdemokrata
partban, késébb az MSZMP-ben politizalt.
Apam nyugdijas lakatos. A masikon mas
milio: keresztény kozéposztaly, mondhat-
nank. Anyai nagyapam vallalkozo volt, ta-
xis...” — mutatja be oseit. Tizenévesen fel-
vetodott, hogy esetleg Pannonhalman ta-
nuljak tovabb...” - emlékezik egy be nem
teljestlt lehetdségre. Aztan a jog mellett
dont: ,Ezzel sikerult elhalasztanom a
végso dontést, utaina még barmi lehet az
emberbdl...”. 1979-ben tulhet be a buda-
pesti jogi kar padjaiba. 1983-ban a Bibo
kollégium egyik alapitoja, de a Szazadvég
tarsadalomelméleti  folyoirat  szerkesz-
toségében is dolgozik. Diploma utan, ahe-
Iyett, hogy ,normalis” jogaszi karriert in-
ditana, tudomanyos segédmunkatarsnak
all a Tarsadalomtudomanyi Intézet ifja-
sagkutato csoportjaba. Aztan egy évig a jo-
gasz szakkollégium nevelGtanaraként foly-
tatja ,halaszto dontéseinek” sorat, majd
ujabb  kutatocsoport  kovetkezik: az
MTA-Soros Alapitvany altal tamogatott —
kelet-kozép-europai tarsadalmi mozgal-
makkal foglalkoz6 tudomanyos miihelye.
Az 1988 tavaszan megalakult Fidesz ala-
pito tagja. Az 1990-es valasztasokon a Fi-
desz és az SZDSZ kozos jeloltjeként, mint
Papa és kornyéke képviselGje jut be a par-
lamentbe. A Fidesz-frakcio tagjaként 1990
decembere 6ta a nemzetbiztonsagi bizott-
sag elnoke, a mentelmi bizottsignak is
tagja. Partjaban az orszagos valasztmany
tagja.

A Fidesz-politikus tinédzserkori hobbi-
jaibol egyediil a foci maradt meg, ,pénte-
kenként a Beac kispalydjan jon Ossze az
egykori jogi kari bajnoksagbol kindtt csa-
pat, Orbinnal, Aderrel jarok le”. Felesége
torténelem-néprajz szakot végzett, jelen-
leg két fia gyermekiikkel otthon van. A
csalad korabban Csepelen lakott, de nem-
régen koltozott egy szigetszentmiklosi csa-
ladi hazba.
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- Egy politikusnal fontos az imago, a jellegzetes kiils6. Az 6nrél kialakult kép példaul
szinte osszenGtt magyaros bajuszaval. Ugyanakkor a Fideszben sokan valtoztattak: Orban
Viktor nyakkenddét kotott, Deutsch Tamas is ,,konszolidalodott”. Lehet, hogy egy nap 6n
is szépen stuccolt bajusszal vagy anélkiil jelenik meg?

— Eszemben sincs. Nemrég kezembe keriilt egy tizennyolc éves koromban késziilt képem — még bajus:
nélkiil. Szornyen festek rajta.

— Fiait 6si nevekre, Botondra és Vajkra kereszteltette. Ennyire vonzodik a gyokerekhez?
— Félve erdsiteném meg, ugyanis nincs semmi kizém ahhoz, amit ma az MDF képuisel. A veliik vali
szellemi rokonsagnak még a latszatat is el szevetném keriilni. Egy mondatban: fontosak a gyokerek, de
nem szivesen gyartok mitoszokat...

- Miért, 6n nem félti az orszagot a sokat emlegetett kozmopolitizmustol?

— Egy nemzet kultiivdjanak szétporladdsa realis veszély. Itt van példaul a korabban jé magyar filmek
visszaszorulasa — de ez elsosorban finanszivozdsi kérdés. Ugyanakkor szeretném hangsiilyouni, hogy a ma-
gyar kultiira nem azonosithato kizarolag az MDF ,népi” kultirdjaval, mert a gyakran kozmopolitizmus-
sal megbélyegzett évték is magyar szellemi érték. Az emlitett veszélybol azonban senkinek sem szabadna po-
litikai tokeét kovacsolni. Senki sem kialthatja ki magdt a magyar nemzet megmentajének vagy vatesznek...
— Furcsa karrier az oné: elvégezte sokak almat, a jogi egyetemet, aztan mégsem maradt a
palyan. Mi iranyitotta masfelé?

— Taszitott az egyetemen eluralkodott felfogds, hogy az akkor éppen aktudlis jogrendszer a létezok leg-
Jobbika. Taszitott jog és hatalom érezheld dsszefonoddsa is. )

- Jogalkoto honatyaként viszont éppen két éve iil a parlamentben. Mennyire valtozott az
on altal elviselhetetlen korabbi allapot? Szégyelli, vagy biiszke, hogy tagja a testiiletnek?
— Soha egyetlen pillanatig sem szégyelltem, hogy képuiseld vagyok. Kutyaul azért persze éreztem ma-
gam. A képiselok — minden esendoségiik ellenére — szevintem nem vizsgaztak rosszul. A polgarok
gvakran negativ értékitélete szerintem igazsagtalan.

— Nem lehet, hogy mivel 6n is részese e rendszernek, talan valamivel meghocsatobb?

- Olyan dolgokat kérnek rajtunk szamon, amely nem a parlament kompetencidja. Természetesen a
képuiseloknek is megvan a maguk feleléssége, de ugyaniigy meguan a kormanyé is. Hiaba igyekszik
azt néhdny miniszter foggal-kivommel dtharitani a parlamentre. Amit példaul Kupa iir a fejiinkhoz

" vdg, mondvan: nem kellett volna annyi iddt forditani a karpotlasra. Mintha nem tudna, hogy a kor-

many hatarozza meg a parlament mikodéset... :

- On és partja azért nem panaszkodhatnak, hiszen a népszertiségi listak élén foglalnak he-
lyet. Igaz, ugyanakkor feltiing, hogy az idékézi valasztasokon nem jeleskednek... Milyen
erzés onnek egy-egy kudarc?

— En egytket sem értékelem til: sem a sikerhireket, sem a kudarcot.

- Tehat mondjuk az 6n szamara nincs személyes tanulsaga példaul Kisbérnek?

— Kisbéren Keleti Gyorgy nagy folénnyel gyozott, de masutt mi nyertiink. Példaul a legutibbi
onkormanyzati valasztason, Papan...

— Gondoljuk, ez a politikus kotelez6 nyugalma. Ezt is meg kell tanulni, mint a titoktartast.
A Fideszt sokaig a szokimondo tabudontéogetés jellemezte. Ont, mint a nemzetbiztonsagi
bizottsag elnéket viszont szabalyok kotik. Nem riasztja, hogy most foldi haland6 szamara
soha nem hozzaférhet6 titkokba van bepillantasa?

— E bizottsagot kirillengi egyfajta misztikum. Az egésznek botranyszaga van... Pedig a bizottsag mi-
kidése sokkal sziirkébb. Az is igaz, hogy mitkodése sincs jogilag szabalyozva. Igy aztdn, mennél mélyeblne
akarunk lehatolni, anndl inkdbb kell atvdllalnunk a kormanyzati felelosseget. A masik véglet, hogy
kimnyen valhatunk amolyan ,sohivatalla”. Egyediil a nemzetbiztonsagi torvény hozhat megoldast.

— Kétségtelen, e pozicioban — hagyomanyosan legalabbis - ilyen személyteleniil szoktak
valaszolgatni. Dehat van itt szubjektiv elem is. Példaul Végvari 6rnagyot, aki az 6n partji-
nak is segitett, ,eldobtak, mint a kifacsart citromot”. Nem érez lelkiismeretfurdalast?

— Személyesen nem ismenjitk egymast. Soha nem fordult hozzdam. Nem érzek semmilyen felelosséget. Exl
a kérdést talan masutt kellene feltenniiik...

— Jo, vissza a politikihoz. Amikor kinevezték Fiizessy urat a titkosszolgalatokat feliigyelo
tarca nélkiili miniszterré, on tartézkodott a szavazasnal. Miért?

— A kérdés a minisaterelnok egyszemélyi feleldssége. Eleve alkalmatlansigra utali jel pedig nem mie-
riilt fel. Ezért dontittem igy. '

- Ha mar a miniszterelnokot emliti: milyen viszonyban vannak?

— Mar az ellenzéki kerekasztalndl talilkoztunk. Ugy érzem, az egymdasrol kialakitott megitélésiink kor-
rekt. Igaz, manapsag az tidvozlésnél tobbre nem jut ido. :

— Erre is, masra is csiposebb valaszokat vartunk, Antall trrél is, politikus kollégairdl is...

— Azt hiszem kideriilt, hogy jobb a véleményem a parlamentrdl, mint a kozvéleménynek.

— Es mit tippel: lesz benne 1j part? A Pozsgay-féle példaul?

— Szerintem nincs realitdsa. Az egy kétszemélyes part. Az illetok politikai képességeirdl sincs jo véleményem-
— Es ha a valasztoknak mas lenne a véleménye? Vagy horribile dictu 6n maholnap befe-
jezné politikai palyafutasit, mihez kezdene? Vagy most mar 6rék politizlasra van itélve?
— Mindig mosolyogtam azokon, akik hangsilyoztdk, hogy csak dtmenetileg ,martiznak meg” @
politikdban. Hogy csak egy ideig viszik a nemzet keresztjét. En 1igy éraem, ha mar belekeriiltem, alig
van lehetoségem, hogy onként kimdsszak beldle. Nagy a szivéhatasa. Legrosszabb esetben azért olt o
jogi palya. Sot az iizleti szférdt sem vetném meg. LINDNER ANDRAS-HORVATH ZOLTAN



