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Nem mi, a vilag valtozott koriil6ttiink

Interju Kovér Laszléval

Kovér LaszIl6, a Fidesz frakci6-
vezetGje és ennek az interjinak a
szerzoje (emberdltényi kiilonbséggel
ugyan, de) ugyanabba az iskoldba, a
pépai Tiirr Istvdn Gimnédziumba jért,
Természetesen ez csak furcsasdg.
Vagy mégsem egészen az?

- Lehetséges ezt az emberoltonyi
iddt athidalni?

— Szerintem lehetséges. Szemé-
lyes életembdl tudnék erre példikat
hozni. Ha mdr szdba keriiltek a papai
gyokerek, gimndziumi osztdlyfono-
kommel, Szabé Istvinnal, minden-
féle korbéli és epyéb kiilonbségek el-
lenére, mind a mai napig bariti kap-
csolatban vagyunk.

- Volt egy irodalomtanarom Pa-
pan. Csapo Gyulianak hivtak. Oly
alazattal és heviilettel beszélt Voros-
martyrol, Petdfirgl és Adyrol ne-
kiink, hogy sziviinkben természete-
sen alakult ki az a meggyé6zddés,
hogy egyetlen erkolcs van, amit nagy
koltdink képviselnek. Ismerte 6t?

—Igen. Amit réla mond, az Szabd
tandr urra is igaz.

- Egy idében szokas volt koz-
helyesen Papat a Dunantil Athénjé-
nek nevezni, igy utalva bizonyos szel-
lemi kifinomultsagra... Valoban, Pa-
pa értelmiségi varos volt. Milyennek
latja a videki értelmiség helyzetét je-
lenleg Magyarorszigon?

— Szerintem o6nisi kiilonbségek
vannak mdr mondjuk egy kozepes
nagysdgu Veszprém ¢€s egy olyan kis
viros, mint Pdpa szellemi élete kozott
is. A hatvan-nyolcvanezres vdrosok,
a megyeszékhelyek az elmult évtize-
dekben, mivel jobb életkoriilménye-
ket és egzisztencidlis lehetGségeket
kindltak, szivéhatdst gyakoroltak a
kisvirosok értelmiségére. Azt kell
mondjam, hogy a Pipdhoz hasonlé
kisvidrosok szellemi értelemben ma is
gyarmati sorban vannak, ¢és nagyon
nehezen tudjak reprodukdlni valami-
kori vitalitisukat, pezsgésiiket.

- A kérdés értelme ez volt tulaj-
donképpen, hiszen a budapesti értel-
miség oly mértékig reprezentilja a
sajtoban és a kozélethen a magyar
értelmiséget, ami mar egy szakadék
meglétét jelzi. i

— En ezzel egyetértve tovébb-
mennék, és azt mondandm, hogy a
budapesti humdn értelmiség egy na-
gyon szik szelete az, amelyik a poli-
tikai porondon vagy a médiabeli koz-
élet porondjin megjelenve Iépten-
nyomon az értelmiségi 1¢1- és énék-
rend kizdrdlagos képviselGjeként fo-
galmazza meg sajat magdt, fiiggetle-
niil att6l. hogy ebben az orszdgban
szdmos olyan értelmiségi €, akinek a
véleményét ez a tdrsasag nem ismer-
heti, és igy a neviikben nyilatkozni
aligha jogosult.

- Van-e jelen mashol eré ebbhen
az értelemben?

— Az a baj, hogy tapasztalataim
szerint nincs. A szervezdodés, az on-
megfogalmazds lehetoségei korlito-
zottak Budapesten kiviil. A vidéki
férumok, organumok, folyéiratok si-
lya, hangereje messze nem olyan,
mint a budapestické.

~ Miképpen befolyisolja ez a po-
litikat? Rendjén valé-e, ha netian né-
zet- és értéktorzuldast okoz?

— Meggydzédésem, hogy okoz,
de az a kérdés, hogy rendjén valé-e,
egyfajta normativ megkozelitést ta-
kar, mérpedig én azt gondolom, hogy
ezzel ilyeténképpen nem tudunk so-
kat kezdeni. Ezt tobbé-kevésbé tény-
ként kell elfogadnunk, és alkalmaz-
kodnunk kell hozzd. Azt kéne kitalal-
ni, bar tudom, hogy ez nagyon nehéz
— visszatérve a pdpai példdra —, mi-
képpen lehetne ezeket a valaha meg-
volt polgdrvdrosokat tjra hozzdsegi-
teni ahhoz, hogy legyen sajdt ¢értel-
miségiik, sajdt polgdrsiguk vagy sa-
jat kozosségiik, legyen egy olyan he-
lyi elitjiik, amely integrdltan megnyi-
latkozni is képes.

- Tulajdonképpen ez egy uj Ma-
gvarorszag létrejotte. Egy polgari
Magyarorszag tagolodasa.

- Ugy gondolom, hogy addig nem
igazén tekintheté polgdrinak az or-
szdg, amfg ez az egyenstly nem dll
fenn, addig csak Budapestnek van esé-
lye arra, hogy polgarvdrossd viljon.

= Most, amikor politikai mérlege-
léseket tesz, illetve érzelmileg és szel-
lemileg is elkatelezi magat bizonyos
dolgokban, ez a vidéki kotGdés, a
muilt, a csalad mennyire befolydsolja?

— A csalddomnak, a sziileimnek
nincsen direkt médon politikailag ér-
telmezhetd befolydsa rdm.

- Ezt nem is igy gondoltam.

— De nyilvin senki sem bijhat ki
a sajat borébal...

— Mivel foglalkoznak a sziilei?

— Edesapdm lakatosként, édes-
anydm pedig adminisztritorként
ment nyugdijba. Az desém jogdsz,
akdrcsak én.

- Az on életkoraban, harminc-
négy évesen én a befolyds és a tekin-
tély terén csecsemének szamitottam.
Volt a tiarsadalomnak egy olyan jel-
lege, amely a fiatalsigot az éretlen-
ség kényelmes dllapotdban tartotta.
Azt hiszem, ennek a nemzedéki elfoj-
tédisnak egyik reakcidjaként johe-
tett létre Magyarorszdgon egy nem-
zedéki part, a Fidesz. Ez, gondolom,
az onok szamdra torténelmi szeren-
cse. Vajon szerencse Magyarorszag
szdmara is?

— En annak tekintem. A Fideszt
fel Ichet fogni gy is, mint egy 14za-
dést egy olyan tdrsadalmi berendez-
kedés ellen, amelyik infantilizdlja a
polgdrait. A Fidesz megalak{tdsa tu-
lajdonképpen egy felhivds is akart
lenni az idGsebb generdciékhoz,
hogy itt a torténelmi pillanat... Azt,
amit akkor sokan fiatalosan esze-
veszett radikalizmusnak tartottak, és
amit6l évtak benniinket, sét az egész
orszdgot, szerintem a torténelem iga-
zolta. En azt hiszem, hogy nélkiiliink
sokkal nagyobb esélye lett volna egy
lengyel tipusi 4dtmenetnek, amely
tobblépcsos, és az elsé 1épesben bi-
zonyos kompromisszumokat tartal-
maz...
— Tehiat az Gj korilményekhez
alkalmazkodé kommunistik benn-
maradasa a kormanyban...

— gy van. Veliink ez nem volt le-
hetséges.

- Onok nagyon fiatalon olyan ki-
vételes felemelkedést, fontossa és fe-
leldssé valast éltek at, ami a viligban
kevés hasonl6 kord ember szamdra
adatik meg. Beszélne errdl, mikép-
pen zajlott le ez a folyamat 1élekben,
gondolatban?

— Egy furcsa dllitdssal kezdeném.
En 1988. mircius 30-dnak éjszakd-
jan, a Fidesz megalakuldsdnak pilla-
natdban sokkal fontosabbnak érez-
tem sajdt szerepemet, sajat személyi-
ségem létét és harmincvalahdnyun-
két egybevéve, és sokkal nagyobb
hatdsunak gondoltam azt, amit tet-
tiink, mint ahogy most, egy erés €s
népszerii parlamenti part frakciéve-
zétGjeként sajt szerepemet, fontos-
sdgomatértékelem. Ez nem azt jelen<
ti, hogy objektive is igy van. Lehet-
séges, hogy ma a kijelentéseimnek és
dontéseimnek nagyobb silyuk van,
de ezt mésképp élem 4at. Sokkal in-
kdbb azt gondolom, hogy a politika
tarsadalomalakité képessége €s hatd-
sa nagyon is korldtozott, Mi, nyilvdn
a totdlis rendszerekb6l kiindulva, a
politika mindenhatésdgdban hittiink
1988-ban, és ezért akartuk elsdsor-
ban a politikat megviltoztatni. Aztin
rd kellett jonniink, hogy egy demok-
ratikus struktirdban a politikai hata-
lom nagyon is megosztott. Ezenkiviil
a gazdasdgban zajlanak olyan folya-
matok, melyekre a politikdnak iga-
z4n nincs rahatdsa. Mikdzben ldtom,
hogy az eszkozeink milyen korldto-
zottak, azt is litnom kell, hogy a tar-
sadalom elvdrdsai a régi szinten ma-
radtak, a politikdt6l remélve minden
gondjdnak megolddsat.

- E fajdalmas felismerés kozben
kimondott valamit, ami azt jelenti,
hogy a valtozas mégis bekovetkezett.
Ugyanis amikor a Fidesz megalakult,
az is a célja volt, hogy Magyarorszag
legyen olyan orszag, ahol a politika
nem mindenhato. Ez megtortént.

- gy van. Ez megtonént, csak
ennek a hatdsait kozben fel kellett
magunkban is dolgozni, rdaddsul azt
tapasztaljuk, és errdl beszélek, hogy
ezt a vdltozdst a tarsadalom fel sem
fogta a maga valdjaban, viszont
szenved téle.

— De miért nem? Erre egyébként
konnyi a valasz: nem mondtak el ne-
ki, egyszertien nem kozolték vele sem
azt, hogy mi tortént, sem azt, hogy
mi megy végbe ma Magyarorszagon.

- Ezt annyiban meg tudom erdsf-
teni, hogy amikor az értelmiségnek
¢és a politikdnak egyméshoz val6 vi-
szonydt vessziik elé (és nemcsak a
sajtéra gondolok), akkor egy deficit-
tel mindenképpen el kell szimolnia
a magyar értelmiségnek: nem igazdn
felelt meg annak a feladatdnak, hogy
kozvetitse a tarsadalom mds csoport-
jai felé az elmilt néhdny év viltoza-
sainak értelmezését. Jorészt azért
nem, mert magin az értelmiségen
beliil sem tortént meg ez az értel-
mezés.

— A sajté jelenleg imadja azt a for-
dulatot, miszerint a Fidesz elveszitet-
te az drtatlansagét. A baloldali médi-
umok e deflorélds kozben szisztema-
tikusan hallgatnak arrél, hogy az ar-
tatlansag kora utan a felelsség kora
kovetkezik. Lehetséges, hogy a Fidesz
harmincévesei jelenleg a legfelnét-
tebb llampolgérai az orszagnak?

- Koszonom a kérdésben megbii-
v6 dicséretet, de azt hiszem, az illem
tigy kivdnja, hogy elhdritsam ma-

gunktél. Nekiink nem érdemiink, bdr
valéban eldnyiink, hogy fiatalok va-
gyunk. Bizonyos értelemben mi,
akik kevesebb tapasztalattal rendel-
keztiink, tobbet tudtunk és tobbet
éreztiink meg abbol, hogy mit kell és
mit lehet tenni, mint azok, akiknek
a képzeletét keserves tapasztalatok
bénitjak.

- A tudominyokban ez egyéb-
ként kozhely, hogy korszakosan dj
dolgokat megérteni egy bizonyos
életkoron tuil szinte lehetetlen. Vi-
szont a politikdban példdul ott van
Churchill vagy Adenauer a maga
élemedett koraval...

komolyan is gondolok. Az Antall-
kormdny nagyon nehéz orokséget
kapott, amelynek a problémdirdl iga-
zéndib6l nem is volt valés képe.
Nem volt errél valés képe szerintem
senkinek. Egy dolgot viszont l4tni le-
hetett, azt, hogy az elkovetkezendd
négy €v iszonyatosan nehéz lesz. Az
én megftélésem szerint az egyik leg-
sulyosabb hibit ott kovette el Antall
Jozsef és kormdnya, hogy erre nem
készitette fel a kozvéleményt. A mé-
sik jévitehetetlen hiba szerintem a
kormdnykoalfcié osszetételének a ki-
vdlasztdsa... Torténelmi szerencsé-
nek tartom, hogy a Fidesz nem lett

Kovér Laszlo: , Ironia nélkiil az élet nehéz™
Weber Lajos felvétele

— Ugyanakkor az élemedettség
ellenkezdje is el6fordul, hasonld tor-
ténelmi véltozdsok sordn, mint amit
most dtéliink. A politikusi palydn
ilyenkor mindenki egyenlé esélyek-
kel indulhat, azt hiszem...

— Akadnak-e ma ,,érettebb” poli-
tikusok, akikre szakmai szempont-
bal is felnézhet egy pragmatikus fia-
talember?

— Nekem a magyar politikai elit-
16, lehet, hogy szentségtoré médon,
sokkal pozitivabb véleményem van,
mint ami akdr az értelmiségi kozvé-
leményben is tapasztalhaté. Azt hi-
szem, hogy rosszabb is lehetett volna
az 1990-es valasztasok végeredmé-
nye ebbdl a szempontbél, sot azt is
megkockdztatom, hogy a "94-es va-
lasztdsok végeredményét tekintve
lehet, hogy rosszabb is lesz. Nagyon
sok j6 képességi, a sajat szakmdja-
ban tehetséges és mdr karriert befu-
tott, vagy éppen karrier el6tt 4116 em-
ber villalta fel a politikai kozszerep-
1ést idealizmusbdl, a torténelmi pilla-
nat hatdsdra, és kordntsem valamifaj-
ta 6nérdekd megfontoldsbél. S ezek
nem biztos, hogy a kovetkezd ciklus-
ban is vallaljdk azt, ami ezzel jart.

- Gondolom, nem csak az ellen-
z€kral beszél...

- Hogy sokakat megbotrinkoz-
taté példdkat is hozzak: én példaul
Kénya Imre hdrom és fél éves telje-
sitményét nagyra értékelem, mert
egy eséllegesen Osszeverbuvél6dott
frakciét volt képes tobbé-kevéshé
egybentartani  és miikodtetni, bdr
nyilvdnvaléan nem egyediil, és kiilo-
nosen nem Antall Jozseftdl, az &
személyes tekintélyétél elvédlasztva
tette ezt. De ugyanugy elég sokra tar-
tom az SZDSZ elitjének a tevékeny-
ségét, egyrészt, mert néhdny megin-
gdstol eltekintve a szocidlis demagé-
gia Utjdra ez a part mind a mai napig
nem lépett, noha az orszdg szocidlis
allapota igencsak kindlnd ezt a lehe-
t6séget. Rdaddsul van is jelentkezd,
jobb- és baloldalt egyardnt az érzel-
mek ¢és indulatok meglovagoldsdra.

- Hajlandé értékelni mindenféle
ellenzéki szlogentdl és kotelességtdl
fiiggetlenill Antall Jozsef és az altala
vezetett Kkormdny tevékenységét?
Tudom, hogy erre megvan az abszo-
lut biztos recept, de...

- Kezdjiik a kotelességszertien
felmondand6 leckével, amit rdadésul

kormdnypért 1990-ben. Val6szini-
leg ma mdr nem lennénk szamottevd
tényezd, ha osztozni lettiink volna
kénytelenek a feleldsségben, ami
most a kormédnykoaliciot terheli. De
1990-ben megvolt a torténelmi lehe-
t6sége annak, hogy a kiilonbozd ér-
telmiségi csoportok kozott, amelyek
tagoléddsa meghatdrozo erével gya-
korolt hatdst a politikai tagoltsigra
is, kiegyezés jojjon létre, és ennek a
politikdnak egy nagykoalicié lett
volna a leképezddése.

- Komolyan hisz ebben, ismerve,
hogy mi tortént a magyar kultiiraban
és sajtoban az elmult négy év soran?

- Igen. Hiszek. Fiiggetleniil attél,
hogy ami nem val6sult meg torténel-
mileg, arra kdr sz6t vesztegetni.

- Katona Tamas nemrégiben
kozreadott egy irast, amelyben elbe-
széli, hogy egy prominens ellenzéki
hirlapiré a médiahajon megjegyezte,
miszerint a balliberalis sajté ,,szedte
ki” a szemétkosarbol a Fideszt, s
most ideje visszarakni. Ez szerintem
mérhetetlentil primitiv és kétségbe-
ejt6 hirlapiréi attitid. Mi errél a vé-
leménye?

— Az, hogy szerintem is kétség-
beejtéen primitiv. Ebben a kijelen-
tésben szinte minden nyomorusd-
gunk benne van. Az az elementdris
indulat, gyildlet, ami a politikdban,
illetve a politikdt a hattérbél befoly4-
sol6 értelmiségi kozegben felhalmo-
zédott. Itt csak az egyik oldal véle-
ményérdl vitatkozunk, de ezek az in-
dulatok a mdsik oldalon is léteznek.
Remek példdja ez a mondat annak a
szereptévesztésnek, amiben némely
magyar értelmiségi szerintem van.
Olyan éntelmiségickre gondolok,
akik nem villaltik fel a direkt politi-
kai szereplés minden kockdzatit és
hatrdnyat, de igényt tartanak arra a
befolydsolé szerepre, amely 1990
eldtt természetes volt, de most nem
fér 6ssze a demokratikus intézmény-
rendszerrel.

~ Nem tudom, 6n és a Fidesz vé-
giggondolta-e, hogy az MDF, a kor-
many létezésének elsé pillanatitél,
st létezése el6tt mennyi durva
beavatkozst, erkolcsi rontast szen-
vedett el a médiatol. On, aki igen ke-
ményen biralta a kormanyt, meg
sem kozelitette azt a hangot, amelyet
egy-egy felelGtlen tjdondasz onma-
gdnak megengedett. Miképpen jatsz-

hatd ez a jaték? Tudja-e most, ami-
kor a sajit bériikre is megy, hogy
mit lehet ezzel kezdeni?

- En pontosan ugyanezeket na-
gyon sokszor végiggondoltam mdr az
elmiilt hetekben. Es abba a rovatba
konyvelem el, amely folott a torténel-
mi szerencse cimsz6 dll. Ugyanis va-
16ban megtorténhet, hogy 1994 utdn a
Fideszre kormdnyzati szerep hérul, s
nekiink megadatott az, hogy mind-
azokat a problémdkat és konfliktuso-
kat, amikr6l most éppen besz€liink,
lelkickben azel6tt atélhetjiik, mielGtt
a felelGsség a véllunkra nehezedne.
Azt hiszem, a Fidesz mentdlisan sok-
kal felvértezettebben, szdmos illiziét
maga mogott hagyva tud majd —ha a
viélasztok is gy akarjik — felelGssé-
get véllalni a kormdnyzdsban. Képes
lesz higgadtabban, targyszeriibben és
— remélem, nem sénté a sz6 — oko-
sabban viszonyulni a sajtéviszonyok
ilyen minéségéhez, mint ahogy ezt az
MDF és a kormdny tette.

- Bizonyéra, de...

— De ha az a kérdés, hogy megér-
tem-¢ Gket emberileg, akkor az a va-
laszom, hogy igen. Viszont a hazug-
sdg és a durvasig ellen, azt hiszem,
nincs védekezésre méd. Az embert
igazdndib6l nem mindsiti mds, csak a
cselekedetei, meg a nyilvdnosan el-
hangzott szavai. Ezért én azt hiszem,
mennél inkdbb hadakozik az ember
ezek ellen a praktikdk ellen, mennél
inkdbb csapkodna jobbra-balra, anndl
inkdbb mocsérba siillyed.

— Szerintem on is hadakozik
azzal, ami szavaiban és irdsaiban je-
len van, az irénidval. Lehet, hogy ez
a védekezés személyes miivészele?

- Lehet, de ezt nem mindenki ér-
zi fgy. Mdr arra gondolok, hogy ami-
kor mondok vagy irok valamit, ab-
ban nem mindenki fedezi fel az ir6-
nidt. Ez szomori. Kiilontsen szomo-
ri, ha példdul egy szatirikus lap f6-
szerkesztGje sem méltdnyolja az em-
bert mint amatér humoristat. Irénia
nélkiil pedig az élet nehéz.

- Talan két évvel ezelGtt a Ma-
gyar Hirlap kozolte Kornis Mihaly
egyik bevezetd ,sikolyat™, ami arrél
szolt, hogy Antall Jozsef mint hullé
szérii vén roka megprébalja az dgon
ulo Fidesz-varju szajabol kiénekelni
az SZDSZ liberalis sajtjat. Kié ez a
sajt tulajdonképpen?

— Emlékszem erre az frasra. En
nem venném magamnak a bdtorsd-
got, hogy azt mondjam, természete-
sen a mi¢nk. Nem hiszem, hogy léte-
zik a liberalizmusnak valamiféle fo-
galomgytjteménye, amelynek alap-
jén el lehet donteni, hogy melyik pért
programjdban van tobb dogma be-
épitve. En természetesen azért va-
gyok a Fideszben, mert azt gondo-
lom, hogy ma Magyarorszdgon az a
helyes liberdlis politika, amit a Fi-
desz folytat, és nem az, amit az
SZDSZ. Ugyanakkor azt is hiszem,
hogy az SZDSZ-re itt és most sziik-
ség van. Ugyanezt gondolom az
MDF-rél is.

- Mi a véleménye az értelmiségi
wsikolyokrol”? Ezt ironizalva mon-
dom persze...

— Az egyik frdsomban példdul
épp ezzel foglalkoztam, s akkor de-
riilt ki, hogy nem mindenki mélt4-
nyolja az ir6nidt. En azt irtam, hogy
bizonyos értelmiségi korokben divat
félni, illetve, hogy bizonyos tisztelet-
re mélt6 intellektuelek szeretnek fél-
ni. Ezt én hatdrozottan ironikus éllel
irtam, de haldlosan komolyan vették.

~ Miért érdemes félni?

— A félelem szerintem onbiza-
lomhidnybdl fakad. Aki sikolyokat
kiildozget a nagyvildgba, az nem iga-
zdn biztos abban, hogy az 4ltala pre-
ferdlt politikai irdnyvonalra sziiksége
van a magyar vilasztokozosségnek.

— Elképzelhet6, hogy manapsag
csak sikoltozva lehet birtokba venni
a ,,Parnasszust”?

— Nem hinném. Nem az a baj,
hogy frusztrdlt szerzék poétcselek-
vésekkel prébdlnak valahol méshol
fontossdgot nyemi...

- Ezt nem is igy akartam monda-
ni. Hogy viligos legyen: ezek nemcsak
politikai, hanem bardti és érdeksi-
Koly-tarsasagok is. Politikai elfogulat-
lansagot mimelnek, s kozben az egész
szintiszta érdek és politika. Es az okos
vezérkosok mellé szamos kis bamba
birka sorakozik fel. En erre gondolok.
Es sajnos mar a mivészetekben is, az
irodalomban is igy van.

— Ebben sok igazsdg lehet. S6t
nagyjibol én is fgy litom a dolgot.
Ezen nehéz segiteni. Amig az dllam-
nak befolydsa van a kultirdra, a kul-
tira finanszirozdsdra, addig a kiilon-
boz6 értelmiségi csoportok kénytele-
nek magukra kiilonboz6 politikai
mezeket oOlteni, és az elosztdsi csa-
pokhoz prébalnak odaférmi, kiilonbo-
z6 politikai segélycsapatokként fel-

ajanlkozva azoknak a politikai erdk-
nek, amelyek esetleg Gket részesitik
elényben. Tehédt amig ennek a tdrsa-
dalomnak nem lesz olyan kozéposz-
talya, amely képes a kultirat fenntar-
tani, addig ezzel a problémdval kiisz-
kodni kell. Addig nem lehet tobbet
elvdami a politikusoktél sem, mint
hogy legaldbb tudatiban legyenek
annak, hogy mirdl is sz6l valéjaban a
torténet. Legaldbb a sajat tevékeny-
ségiikkel ne rontsanak a helyzeten,
ne mélyitsék ezeket az értelmiségi
lovészdrkokat., Magyardn szélva na-
gyon rossz lenne, ha a ciklusokt6l
fiiggéen példdul a kultuszminisztéri-
um hol a népi, hol az urbdnus értel-
miségi elit pénzoszt6 helyévé vilna.

- Meg tudja-e magyarazni, hogy
a média palfordulisa a Fidesszel
kapcsolatban miért ment végbe?

— Ott kezdeném — ezt Lengyel
Lész16, akinek nem minden szavéval
szoktam egyetérteni, {rta valamelyik
Magyar Hirlap-beli cikkében —, hogy
a Fidesz igazdbdl nem viltoztatott a
politikai stratégidjdn, stilusdn, és
semmit sem csindl mdsképp, mint ko-
rdbban, csak a helyzet véltozott meg
koriilotte. Ehhez azt tenném hozz4,
hogy nem is igazdn akartunk alkal-
mazkodni ehhez a helyzethez. Az el-
s6 ilyen jel a létminimum alatt él6k
kezdeményezése volt a parlament
visszahivdsdra. Bdr senki és semmi
nem kényszeritett benniinket, mi vol-
tunk azok, akik legelGszor kimond-
tuk, hogy ezt — a demokricia stabi-
litdsdt szem eldtt tartva — nem szabad
csindlni. Es akkor mdr ennek a fogad-
tatdsa nem volt egyértelmien pozitfv
a magyar kozvéleményt formdld or-
gdnumok korében. Erezni lehetett,
ahogy a valasztokozonség egyre fo-
gékonyabb a radikdlis elutasité kri-
tikdra, hogy egyre inkdbb azt szeretné
hallani: ez a kormanyzat a lehet6 leg-
rovidebb id6n beliil tdvozzon. Es
mindenki mds, aki differencidlt véle-
ményt fogalmazott meg ehhez képest,
az mdr népszeritlenebb poziciét fog-
lalt el. Ez a komyezetben torént vél-
tozds. Kozben pedig, részben ezzel
pdrhuzamos médon, egyre inkdbb
megerdsodott az MSZP, egyre inkdbb
megtaldlta a sajat hangjat, és felvdl-
lalta azt, hogy az érzelmek hurjain
rutinnal jitszva a kozvéleménynek
tetszG, bdr némileg propagandiszti-
kus, nemegyszer egyenesen dema-
gbg javaslatokat, kijelentéseket te-
gyen. A kordbban emlitett értelmiségi
belharcokban aztdn Iétrejott  egy
olyan koncepcié a Csurka-tanulmdny
utdn, hogyan lehetne immdr legitim
moédon, az MSZP-t bevonva, egy
nagy ellenzéki egységfrontot létre-
hozni a kormdnykoaliciéval szem-
ben. Es miutdn az elsé pillanattél
kezdve vildgossd vilt, hogy mi nem
vagyunk hajlandék mint az ellenzéki
.eldkoaliciot”  legitimald  fiiggelék
részt venni ebben a tdrsasjatékban,
onnantdl vesztettiik el az jsagirok és
az éntelmiség egy jelentds és be-
folydsos részének a szimpdtidjat.

- Fodor Gaborral kapesolatban
tobbszor hallottam olyan vélekedést,
hogy remek dolog, ha valaki onzet-
lenil lemond a hatalomrol.

— Szerintem elemi ismeretek hid-
nydra vall, ha valaki nem képes a po-
litikai pért, a politikus és a hatalom
kozotti kozvetlen Osszefiiggést felis-
memi €s feldolgozni. En a hatalom-
6l valé dnzetlen lemonddst mint mi-
ndsitést dlszentnek tartom.

— Az egész meghasonldsi jelenet-
nél, s annal a nézeteltérésnél, ami a
sajto és a Fidesz kozott van, hangsi-
Iyozotta vélt a Fidesz-kongresszuson
megfogalmazott nemzeti elkotele-
zettség. Van-e ennek valami szerepe
a part belsé problémaiban is?

—~ A belsGben, remélem, semmi.
Legaldbbis ezt senki nem merte mon-
dani azok koziil, akik tdvoztak.
Egyébként Gszintén remélem, hogy
nem is okozott ilyen természetd prob-
lIémadt. A kiilsé megitélésiinkben pe-
dig, azt hiszem, okozott. Ugy litom,
hogy mindkét oldalrdl, tehat a libera-
lis és a magdt nemzetiként megfogal-
maz6 értelmiségi €s politikai er6eso-
portok részérdl is fordulatként éné-
kelték ezt az ondefiniciét. Marpedig
fordulatrdl sz6 sincsen, kiilondsen nin-
csen sz6, ha valaki ezt akként értékel-
né, hogy az egyik tdbor segédcsapatd-
b6l most 4t akarunk mindsiilni egy
mésik tdbor segédcsapatdva. En ezen
Gszintén megdobbentem, mert az ju-
tott eszembe, hogy ezek szerint, amit
mi 1988 6ta csindlunk, azt senki nem
veszi észre, tehdt kizdrélag csak azon a
szemiivegen hajlandé nézni a vildgot,
amelyet valamikor az orrdra tett. Ezért
¢én oriilok neki, hogy ez a gesztusszeri
kijelentés elhangzott, mert gy ldtszik,
ez kellett ahhoz, hogy vildgosabb kép
alakuljon ki rélunk.

Kristof Attila
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