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Beszélgetés Koveér Laszloval, a Fidesz alelnokével

Fasult marcius

Még a rendszervéltast megelsz8 idészakban is a fiatalok (innepének szamitott marcius 15. Erthets ez, hiszen a tavasz az Ujjasziletd természet
elsésorban a fiatal sziveket dobogtatja meg, és kdzismert az ifjlusag szerepvallalasa is az Unnepelt esemeéenyekben. Bar a Fidesz szabadulni probal a
generacios part bélyegetdl, megis soraiban talalhato a legtobb igazan fiatal politikus. Ezért kertuk meg Koveér Lasziot, a Fidesz alelnokét, fejtse ki
vélemenyeét az Unneprdl, a polgarosodasrol és az értelmiség szerepvallalasardl ebben a folyamatban. Sajnos, a kormany legutébbi dontései miatt a
beszélgetés hangulata nem sikeredett maradektalanul Gnnepélyesre.

— Mit jelent 1848. maércius
15-e egy fideszes politikus szd-
mdra 1995-ben?

— Marcius 15-e a Fidesz szd-
mara mindig is a legfontosabb
iinnep volt. Mar a part gyokerei
is ide nytlnak vissza, hiszen ez a
nap az egyetemi ifjiisag és a
szakkollégiumok szdmdra az ak-
kori rendszerrel valé szembenal-
las legfébb szimbdluma volt. A
mérciusi ifjak polgari szabad-
sagjogokért folytatott kiizdelme
abban az id6ben is nagyon sok
aktualitdst tartalmazott. Az iin-
neplés, a demonstracié a manak
szolt akkor is, és ma is. A kii-
lonbség csak annyi, hogy 1990
6ta ez a nap a szembesiilés napja
azokkal az értékekkel, amelyeket
mércius 15-e hordoz, és amelye-
ket minden péart beépitett a
programjaba. Lehetdséget teremt
az linnep a szdmvetésre, s arra,
hogy ki mennyit tudott érvénye-
siteni ezekb6l az értékekbdl a
korményban, az ellenzékben.

Egzisztencialis
biztonsag

— A legfébb érték nyilvan-
valéan a polgdri Magyarorszdg
megteremtése. Mit jelent ma
az, hogy polgiri, hiszen annyi-
féle értelemben hasznaljsk ezt
a kifejezést?

— Sokféle értelmezési lehe-
toség adodik még az onmagu-
kat polgarinak nevezd parto-
kon beliil is. Nyilvan van egy
marxista  osztdlyszemléleten
alapulé megkozelités, amely
mds tdrsadalmi csoportokkal
szemben a tulajdonnal rendel-
kezGket tartja polgdroknak.
Ebben a szfik értelemben Ma-
gyarorszagon csak nagyon ke-
vés polgar él, és belathat6 idén
beliil a tarsadalom széles réte-
gei nem is szamithatnak arra,
hogy ilyen értelemben polga-
rokka véljanak. Egy masik,
szélesebb fogalmi korben pol-
gari mindaz, amiben az Elb4-
t0l nyugatra talalhat6 4llamok
tdrsadalmai kiilénbéznek td-
link. Amikor 1990-ben egy
polgéri térsadalom modelljét
probaltuk felvézolni, a mar
emlitett nyugati minték val6-
sigos modellként adédtak.
Akkor sem definidlta senki,
mégis mindenki tudta, mit ért
polgéri alatt: mindazon érté-
keket, amelyek akkor Magyar-
orszégon- hidnyoztak. Még ta-
gabb értelemben, szdmomra
polgar minden ember, aki ele-
gend6 egzisztenciélis bizton-
séggal rendelkezik ahhoz,
hogy a kultira — azon beliil
pedig a politikai kultira —
befogadjava  véljon, képes
0ndllé politikai ~ dontéseket

0zni, s tud valasztani az élet
bérmely teriiletén kinalkoz6
lehetgségek koziil. Ebbél ko-
vetkezBen az autoném szemé-
lY!Ségek tarsadalmi méretf(i ki-
re,Jlfidése vezet el a polgéroso-
dshoz, szemben a bérmun-
kés-alattvalé megkozelitéssel.

— Emlitette, hogy az 1848-
ban célként kitdzott polgdri
Szabadsdgjogok még ma is fel-

tiizhetok egy-egy politikai
pdrt zdszlajara. Mi valdsult
meg on szerint a 12 ponthél, és
miért kell még ma is harcot
folytatni?

Korrekt demokracia

— Szerencsére tobb minden
megvalésult. Senki sem vonhatja
kétségbe, hogy hazdnkban kor-
rekt parlamentédris demokracia
miikodik. Az idegen csapatok
kivonultak orszdgunk terileté-
rdl. Magyar katona 1848 ota
csak nagyon rovid ideig tartéz-
kodott idegen foldon, bar az is
igen sajnédlatos és szomoru ko-
vetkezményekkel jart. Vannak
azonban ma is olyan pontok,
melyekért kemény kiizdelmet
kell folytatni, mert nem vagy
csak tokéletlen forméban valo-
sultak meg. Ide sorolndm az
egyenlé kozteherviselés kérdé-
sét. Természetesen ez ma mar
egészen mas tartalommal bir, de
milliék érzik tigy, hogy — ellen-
tétben masokkal — igazsdgtala-
nul és ardnytalanul nagy terhe-
ket cipelnek. Nyilvan ez az ad6-
rendszer hidnyossagaival fiigg
Ossze, mert azokra a véllalko-
zokra, akikre szdmitani lehetne
a jové polgirosodé tarsadalmé-
nak megteremtésében, szintén
igazsagtalanul nagy terheket ha-
rit a gazdasdg mai allapota. A
probléma az, hogy még elméleti-
leg sincs tisztdzva Magyarorsza-
gon, mit is jelentene az egyenld
kozteherviselés, milyen célok ér-
dekében és milyen médon lehet-
ne ezeket a terheket elosztani.

A sajtészabadsag
és hianya

Nem vagyok elégedett a sajto-
szabadsdggal sem. Formalis ér-
telemben a lapalapitds szabad-
ségét, a cenzira hidnyat tekint-
ve val6ban szabad a sajté ha-
zénkban. De szerintem a cenzii-
ra hidnya kevesebb, mint az iga-
zi sajtészabadsag. A sajtot igenis
korlatozzdk, méghozzd stlyos
mértékben, a  politikdval
osszefon6do gazdasagi ertk. El-
méletben azonban némi ellen-
stily érzékelhetd, ugyanis az egy-
méssal szemben allo politikai
erdk egyarant maguk mogé allit-
hatnak bizonyos gazdasdgi té-
nyezfket. Bér errGl sem lehet
igazén beszélni. Ezenkiviil nap
mint nap tetten érheté a szak-
mai és morélis normarendszer
hidnya. Ez szintén sziikiti a saj-
tészabadsdgot. Az elektronikus
médiumokkal kapcsolatban vég-
képp tandcstalan minden politi-
kai er6. Nem tisztézott, mit is je-
lent a kozszolgdlatisdg, s a
hangzatossdgon til mi a mini-
mélis mérce. Mivel a demokrécia
alapvet6 léte a sajtdszabadsagtol
fiigg, ennek értelmében ez a de-
mokrécia korlatozottnak tekint-
het6 még ma is, mert a sajtdsza-
badség tartalma tisztdzatlan.

— A polgérosodds alapfelté-
teleként emlitette a kultira be-
fogaddsdra valo képességet. Ma-
napség viszont vita folyik arrél

is, milyen kultiirdt kellene befo-
gadnunk. Ujra megjelent a poli-
tikai szotdrakban a kultirharc
fogalma. On szerint beszélhe-
tiink-e ilyen harerél, és ha igen,
kik a szemben 4ll6 felek?

— Az, hogy a kultirharc meg-
1étérdl éles vita folyik, mar maga
kulttirhare. Ez a vita tehét értel-
metlen. Ha a kulttira munkésai
koziil csak néhdnyan gondoljak
ugy, hogy vannak kérdések, me-
lyeket nem lehet konszenzus tt-
jan tisztdzni, akkor az mér tény-
leges harc, mely kettGs termé-
szeti. Sziikebb értelemben a

Azok, akik ezt most erdltetik,
védett helyzetben vannak: az 6
gyerekeiknek nem kell attdl fél-
niiik, hogy anyagi vagy barmi-
lyen més okbdl lemaradnak a
versenyben. A legjobb iskoldkba
keriilhetnek, a munkaerdpiacon
pedig élvonalbeli pozicidkat fog-
lalhatnak el. Az sem mellékes,
milyen pénzeket engediink be
erre az alulfinanszirozott terii-
letre. Arrél szélnak a szénokla-
tok, hogy az allam semleges eb-
ben a kérdésben. Kozben ma-
gantokés csoportok bizonyos vi-
lagnézeti irdnyzatokat preferal-
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gyokere finanszirozasi kérdések-
ben keresendd. Az elmult évtize-
dekhez képest szfikiild forrasok-
kal ugyan, de csak az dllami me-
cenatira létezik. Ezekért a szii-
kiils forrésokért rendkiviil ki-
élez6dott a konkurenciaharc. A
kiilénféle iskolak, szekértaborok
kozotti kiizdelem természetesen
attevddik a politika tertiletére is.
Sajnélatos az a kozép-eurdpai
hagyomény, hogy a kultira sok-
szor lefedi, s6t helyettesiti a po-
litikat. A legfontosabb tehét az,
hogy szétvaljanak ezek a funkci-
6k. Rendkiviil nagy problémat
jelent egyes intézményvezetGk
levaltdsanak médja, de ennél
nagységrendileg még nagyobb
gond a kozoktatds teriiletén ész-
lelhet6 sok-sok nehézség. Ugy
latom, hogy a jelenlegi nagyon
sziik elit érdekeire tdmaszkodd,
ugynevezett ,liberdlis” felfogas
érvényesiil, s dltala a nem létez6
esélyegyenlGség dacdra kemény,
kegyetlen versenyt probal meg-
honositani az oktatdsban is.
Nem szdmol azzal a kockazattal,
amit egy ilyen, egyre elszegénye-
dé tarsadalomban jelent. A to-
megek szdméra ugyanis egyszer
s mindenkorra elvész a mobili-
zéci6 esélye, A felvazolt iskola-
szerkezeti valtoztatdsok pedig a
két vildghdbori kozotti iskola-
struktirat idézik, amely vissza-
hoznd az azéta nagyon sokszor
atkozott tarsadalmi viszonyokat.
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va esetenként millidrdokat fek-
tetnek be, vagy akarnak befek-
tetni a lerongyolddott oktatasba.
Az emlitett jelenség évekre meg-
hatdrozhatja az iskolapadokat
elhagyok kultirahoz vald viszo-
nyuldsdnak mddjat.

Az 6rdog
és a részletek...

— Az on dltal elmondottak is
mutatjik, milyen élesen elvaltak
egymastol a Fidesz és az SZDSZ
oktataspolitikai  elképzelései.
Hogyan lehet ennyire kiilonbézé
véleményen két liberalis part?

— Az ordég a részletekben
lakozik. Amig a vitak csak élta-
lanos szinten folytak, nem volt
kiilonosebb gond. Amikor vi-
szont a problémdk a maguk
konkrétsdgukban kertiltek nap-
vildgra, azonnal mutatkoztak a
markéns kiilonbségek. De nem
volt olyan tokéletes az egyetér-
tés kordbban sem, még ha a
kozvélemény szdmdra ez nem
tiikroz6dott megfelelen. A mi
allaspontunk kezdettdl fogva az
MSZP véleményéhez allt koze-
lebb és nem az SZDSZ-éhez. Ez
azon ritka kivételek egyike volt,
amikor egyet tudtunk érteni az
MSZP-vel. Mésfell azt is el kell
mondanom, hogy az SZDSZ
sem egészen azt az allaspontot
képviseli, mint kordbban.

Mindazon teriileteken,
amelyekrél a polgarosodissal
kapcesolatban eddig szot ejtet-
tiink, feltételezhetd' az értelmi-
ség aktiv szerepvallaldsa. Tudja-e
teljesiteni a mai magyar értelmi-
ség ezt a feladatot?

Brutalitas, cinizmus

— Kozép-Eurépaban az értel-
miségnek volt, van és lesz is bi-
zonyos kozvetitd szerepe a poli-
tikusok és valasztoik kozott. Er-
tékteremts és  értékkozvetitd
funkeiGjukrdl is szokas beszélni.
Az 4ltalam emlitettek ezen fo-
lyamatok részei. Az elmuilt cik-
lusban az én magénvéleményem
szerint ebben volt komoly vita
koztem és az értelmiség egy je-
lentds csoportja kozott. Szerin-
tem ezt a szerepet rosszul értel-
mezték, diszfunkcionalissa téve
sajat miikodésiiket. A kozvéle-
ményt jelentdsen befolyasold
er6k nem voltak képesek hasz-
nossa valni a magyar demokra-
cia és a polgdri kultira szem-
pontjabdl. Mire alapozom ezt? A
rendszervéltast megel6zéen a
fennallé rend fellazitasdban két-
ségkiviil nagy szerepet vallalt az
értelmiség. Sokan sodrédtak ko-
ziiliik a direkt politizalds szin-
paddra, ami miatt hosszu ideig
nem tudtak kiilonbséget tenni a
politikai és az értelmiségi sze-
repvéllalés kozott. De azok is
kettoslelkiiségben  szenvedtek
sokdig, akik nem lépték at ezt a
kiiszobot és megmaradtak a po-
litikdn kiviil. Ugy gondolték,
hogy direkt alakitéiva kell vél-
niuk a politikdnak. Nem csupan
1ijsagirok estek ebbe a hibdba,
hanem szocioldgusok és mds tu-
domanyteriiletek mfiveldi is, kii-
lonosen az SZDSZ és az MSZP
tébordba tartozok. Miért baj ez?
Kiegyensilyozott, egészséges ér-
telmiségi viszonyok kozott min-
denfajta vilagnézetnek, ideoldgi-
dnak adott a lehetdség, hogy a
maga értékeit megjelenitse, in-
tézményesen kihordja, jelen le-
gyen a térsadalomban. Enélkiil
az értelmiség csak féloldalasan
mitkodik, mindig valamelyik
part érdekkdréhez csapédva se-
gédhaddé degradalodik. Igy nem
tudja a tarsadalom szdmira
hasznos és fontos kritikai funk-
cidjat érvényesiteni.

— Mit szél én a kormédny va-
sdrnap bejelentett ,,iinnepi” in-
tézkedéseihez?

— Elég sok rosszat el tudtam
képzelni err6l a korményrdl, de
az a brutalitds és cinizmus, ami-
vel ezt az intézkedéscsomagot a
tarsadalom képébe véagtak, azért
még az én képzeletemet is feliil-
milta. Az a meggydzddésem,
hogy a koalicié nem igazén tud-
ja, mit cselekszik, nem tudja fel-
mérni dontéseinek kovetkezmé-
nyeit. Ma a gyermekek egyhar-
mada €l létminimum alatt. Ha
megvalositjdk a tervezett intéz-
kedéseket, tovabbi egyharmadot
sikertil 4tlokni sziileikkel egyiitt
a nyomorkiiszobon. Ez a tarsa-
dalom végleges kettészakitasat
jelenti. Vajon ez szerepelt-e az
MSZP és a szocidlis érzékenység
jelszavat zdszl6jukra tiiz6 - sza-

baddemokratdk vélasztasi és
nyole hénappal ezel6tt elfoga-
dott  korményprogramjaban?
Ezek a lépések egyszerfien tragi-
kusak. Kizdrt, hogy egy gazda-
sagi valsaghol csak az orszdg to-
meges elnyomoritasan keresztiil
lehei kildbalni. A vildg szamos
orszéga szolgdltat példat arra,
hogy ebbdl a nyomorbol aztin
nem lehet kikaszalodni. Aki
csak ennyit tud, az inkdbb adja
vissza mandatumat. Rdadéasul a
kormdny és partjai Osszevissza
hazudoznak. Szekeres Imre a
kormanytilés elGtt harom nappal
jelentette ki, hogy nem tervez-
nek az életszinvonalat jelentdsen
csokkento intézkedéseket. Vajon
mire gondolt Szekeres tr? Ezek
utdn ennek a kormdnynak
egyetlen szavit sem lehet elhin-
ni. Nem egyeztettek még a koali-
cién belill sem a dontés elGtt.
Peté Ivdn ezt azzal prébélta ki-
védeni, hogy mindez benne van
a programban. Ez egyszerien
nem igaz, sot az ellenkezdje sze-
repel a dokumentumokban. Eb-
bél is latszik, hogy nincsenek
végiggondolva ezek az intézke-
dések. Nincsenek kidolgozva a
jogszabdlyok mddositasai, ha-
tastanulményok sem késziiltek.
Meggyt6zddésem, hogy ezeknek a
csalad- és nemzetellenes politi-
kat titkroz6 dontéseknek sem a
tartalméval, sem a bejelentés-
modjaval épelméjli ember nem
ért egyvet. Vajon megsziiletnek-e
azok a gyerekek, akiknek mini-
malis jolétet sem lehet biztosita-
ni? Vissza tudnak-e menni dol-
gozni azok a csalddanyak, akik
elvesztették jogosultsdgukat
mindenféle jarandésdgra? Mi-
lyen bolesédékbe iratjdk majd
gyermekeiket, amikor sorra
kénytelenek az tnkormanyzatok
bezarni ezeket az intézménye-
ket? Magédnal van-e az a dontés-
hoz6, aki ezeket a kérdéseket
nem gondolta végig?

Nincs forradalmi
hangulat

— Visszatérve marcius 15.
alapgondolataihoz, milyennek
itéli a mai magyar tdrsadalom
hangulatit? Ha nem is kell fegy-
verre] a kézben barikidokon
harcolni, felér egy forradalom-
mal a tdrsadalmi-gazdasdgi ne-
hézségek elviselése is. Felké-
sziilt-e erre hazdnk lakossiga?

— Némi rezignaltsdg, fasult-
sag tapasztalhat6 az én meglata-
som szerint. A legkevésbé sem
érzem azt a radikalizalédo, for-
radalmi hangulatot, ami egyéb-
ként varhato lemu.e. Ez persze
nem feltétleniil lesz igy jovore
vagy két év milva. Ezzel nem
akarom azt mondani, hogy ha
masképp lesz, az j6, de azt sem,
hogy a mostani dllapot kielégité.
Inkabb egy olyan mércius 15-ét
szeretnék mir végre megérni,
amikor fol sem vetddik senki fe-
jében, hogy valakivel szemben,
valaki ellen kellene rendezvé-
nyekre menni. Sajnos, .azt gon-
dolom, hogy ez az iinnep még
nagyonmesszevan.

‘ Gajdics Otto
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