A Fidesz a forradalomban
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— Milyen emlékei vannak gyerekkora
mdrcius 15-éir6l?

- Ahogy masok, mi is az isko-
lakban {innepeltilk méarcius 15-
ét, Papan néttem fel, az ilyen kis
véarosokban semmi rendkiviili
nem tortént az innepen. Viré-
got vittiink a reformatus temp-
lom melletti ‘48-as emlékmiihoz
és, a kastély el6tti Petéfi-szobor-
hoz. A kézépiskolaban, mar el-
s6s korunkban figyelmeztetett
az osztalyfénokink, vigyaz-
zunk, nehogy bajba kevered-
junk. Ezt mi tokéletes értetlen-
séggel fogadtuk, mert nem tud-
tunk azokrél a budapesti esemé-
nyekrdl, amelyek kovetkeztében
néhdny kozépiskolast kizartak
az iskoldikbdl, csak késébb kezd-
tiink eszmélni, azaz felmértiik,
mi is a jelentdsége marcius 15-
ének.

— Beszélhetiink-e a mdrciusi ifjak
és a fiataldemokratdk torténelmi sze-
repének - hogy nagy szdval is
mondjuk: kiildetésének — hasonlésd-
gdrol?

A Fidesz az egyetemi szakkol-
légiumi mozgalmakbol és rész-
ben a honismereti klubmozga-
lombol nétt ki. Az alapité tagok
egyetemistak voltak. 1979-ben
mar, amikor az egyetemet kezd-
tem, hagyomény volt, hogy
maércius 15-ei hivatalos tinnepsé-
gek mellett vagy éppen azokkal
szemben az egyetemistak, fdis-
kolasok egy batrabb, vagy talan
politikailag tudatosabb része a
maga altal vélasztott koreografia
szerint innepelt. Sétink a Pet6-
fi-szoborndl kezdddott, aztan a
Batthyany-6rokmécsesnél és a
Kossuth-szoborndl, aztdn a Bem
téren folytatédott, majd a Kol-
csey-szoborndl ért véget. Vonul-
tak veliink persze az id6sebb

nemzedékekhez tartozok is, 50-
60 éves emberek. Enekeltiik a
Himnuszt, a Szézatot, Kossuth-
notdkat, persze, a Székely Him-
nuszt is. Ezeknek az iinneplé-
seknek volt egy ki nem mondott,
de teljesen egyértelmii és hata-
rozott ellenzéki tartalma, amit
meg is erdsitettek a civilruhas és
egyenruhds rendorok, akik a né-
hany szaz f6s csoportjainkat ki-
sérték. Mindig volt benniink va-
lamiféle izgalom, ez a huszon-
évesekre annyira jellemz6 izga-
lom, ami akkor latszik legjob-
ban, ha megprobaljak elhelyezni
magukat a vildgban, és lizadnak
a fennall6 rend ellen. Unneplé-
seink békések voltak az 1986-o0s
»Lanchidi csatat” nem szdmitva,
amikor is a hidra széritott menet
tagjait megverték a rendorok.
Hogy az igazi valaszt is elkezd-
jem, oOsszevethetjitk-e magun-
kat, a Fideszt a mérciusi ifjakkal,
megkockdztatom: igen, hasonli-
tunk egymdsra. Természetesen
maésok a torténelmi koriilmé-
nyek, mint akkor. Az ifjisag
ugyanazt a szerepet vallalta
1988-ban, mint 1848-ban. Sze-
rencsére nem kellett elvérez-
niink a csatamezoén. Ugyanak-
kor ugyanaz a kérlelhetetlen ra-
dikalizmus és kompromisszum-
képtelenség jellemezte a Fideszt
az el6z6 rendszerrel szemben,
mint ami a marciusi ifjakat. A
kiilonbség abban érhetd tetten,
hogy a '48-as ifjaknak nem volt
moédjuk szembesiilni a dilemma-
val: miként kell viselkedni, mit
kell tenni egy konszolidalt, de-
mokratikus rendszerben? Mi at-
léptiink egy Gj berendezkedési
formaba, ahol kevésbé harcias és
egészen masfajta magatartésfor-
madkkal lehet hatni, mint 1848-
ban vagy utdna. Nagyon sok-

szor kérték szdmon a Fidesztdl a
radikalizmust, azt mondtak, el-
kanyarodtunk az eredeti értéke-
inktél, unalmas, nyakkendds
urak lettiink. A kezdet kezdetén,
amikor meg nem ilyenek vol-
tunk, a nyakkend6t hidnyoltak.
Mi nem szégyelljiik véltozasun-
kat. Ezel6tt hét évvel a Fidesz is,
meg minden, amit csindltunk
nagy kaland volt. Ma mar tobb-
ségiinknek gyereke van, egy,
kettd vagy akar harom is, feln6t-
tiink, mésféle felel6sségek moz-
gatjak életiinket, mint korabban.
A teljes elutasitasnak, a komp-
romisszumképtelenségnek ad-
dig volt értelme, amig mikodott
az a rendszer, amiben masként
nem is lehetett politizalni. Mi
nem tudtunk, nem is akartunk
azzal a rendszerrel kiegyezni, mi
annak egészét, legitimaciojat
vontuk kétségbe. Az 1990-es va-
lasztasok utdn a Fidesz radika-
lizmusa nem jelenthette a fenn-
llé rendel szembeni teljes eluta-
sitdst, hiszen éppen ezért, az Gj
rend megsziiletéséért dolgoz-
tunk addig. Az tgynevezett ta-
xisblokddot példaul az SZDSZ a
kormany megbuktatadsara akarta
felhasznélni, a Fidesz, mikozben
birdlta a korményt, j6val vissza-
fogottabb, az alkotményossig
betartdsdra hivatkozé allaspon-
tot képviselt. Ha tgy tetszik, a
kormdny mellé allt, mert féltette
azt az 4j és nagyon sériilékeny
tarsadalmi berendezkedést, ami-
ért — dllitlag — mindannyian
szovetkeztiink.  Radikalizmu-
sunk az el6z6 kormdny idején
gesztusainkat és mondatainkat
jellemezte inkdbb. A 1ényeget te-
kintve, tartalmi értelemben nem
voltunk radikélis ellenzék.
Folytatdsa a 12. oldalon



A Fidesz a forradalomban

»Lanchidi csata”, sajtészabadsdg, demokricia

Folytatis az 5. oldalrél

- A magyarsdg szabadsdgvdgya nem
csak 1848-ban lobbantott forradalmi
tiizeket.

— Szémomra nyilvanvalo,
hogy az 1848-as forradalom el6-
képe az 1956-osnak. Azt gondo-
lom, annak ellenére, hogy oktd-
berben volt, az '56-0s forradalom
is'a magyar tavaszhoz tartozik,
ha mér ilyen torténelmi szimboé-
lumokat prébalunk hasznalni, és
ennek az évnek logikus folytata-
sa az 1988-1990 kozotti két év.
1848 és 1956 kozotti torténelmi
iv meglétét sok minden igazolja
- a két eseménysor rengeteg kii-
lonbsége ellenére is —. A "48-as
forradalmarokat mozgaté alap-
eszmények: a demokratikus
rend megteremtése, a szabad-
sagjogok kiteljesitése jelentették
az '56-os forradalom alapjait is,
mint ahogy ezeket az eszméket
vallottdk azok az értelmiségi
mozgalmak is, amelyek a valto-
zést surgették 1988-90 kozott.
Az 1988-90 kozotti idészak poli-
tikai szonoklataiban gyakran fel-
tevodott a kérdés: vajon elértik-e
mar azt, amit a marciusi ifjak akar-
tak? Sajtoszabadsdg, parﬂamenté-
lis demokrada, az orszag fiigget-
lenségének visszanyerése, idegen
csapatok kivondsa és a nemzet Gj-
béli vallaldsa, azaz a hataron tali
magyarokat egyértelmiien, az al-
lami politika szintjén a nemzethez
tartozénak tekintjitk-e.

— 1989 tavaszin egy sokak szd-
mdra ismeretlen fiatalember ki-
mondta, hogy addig nem lehetiink
szabadok, amig fiiggetlenségiinket
vissza nem szerezziik.

— Orbdn Viktor 1989. janius 16-
an, a Nagy Imre-temetésen
mondott beszédét én a Fidesz
masodszori megsziiletése napja-
nak tartom. Az 1988 marcius 30-
ai Fidesz-alakulotlésrél — egy
szitkszavi rendorségi  kozle-
ménytol eltekintve — a sajté hall-
gatott, errdl igy kevesen tudhat-
tak, a janiusi Orban-beszédet vi-
szont milliok hallhattdk, lathat-
tdk. Orbdn beszéde nemcsak a
Fidesz, hanem az orszdg szem-
pontjabdl is nagyon-nagy jelen-
téségti, hiszen bizonyos, stlyos
és torténelmi szavak eldszor
mondattak ki ekkora nyilvanos-
sag eldtt. Felszabadité hatasu él-
mény volt, mert tapasztaltam,
fiatalokra és idosebbekre ele-
mentdlis erével hatott. A beszéd
két legfontosabb gondolata,
hogy olyan kormanyt kell va-
lasztani magunknak, amelyik
haladéktalanul megkezdi a tar-
gyalasokat az orosz csapatok ki-
vondsardl, a mésik pedig maig
él6 gondolat, hogy 1956-ban

nem csupdn a forradalom bu-
kott el, hanem a szabadon élheté
élet lehetdsége is, a tavlatossagé,
hogy normadlis életet biztosit-
sunk magunknak, és jonéhany
nemzedék jovdje is igy sirba ke-
rilt. A tavlatvesztésrol, az el-
emésztett jovenddkrdl szolé
gondolat, szerintem, fontosabb
volt az el6zonél, bar kevésbé
tint radikalisnak. Amikor ma
szembesiliink a kidbrandultsa-
gokkal, amik az elmult négy év-
hez kotédnek, hogy rengetegen
csalatkoztak  vérakozasaikban,

~ A sajtonak 1848-ban ¢ ,,
1988-90-¢s viltozdsokban is nm\,;ut
tdrozo szerepe volt. Es 1990 utsyp

- Kozhellyel vélaszolok: a g5
t6 hatalom, ha jelz6t is biggyes,.
tek elé, nagyhatalom. Ezt m,
den politikusnak illik tudni 4
sajtoszabadsdg azonban érg.
semleges kategoria. A sajtcha,.
lom nem legitim hatalom, a 535
nak abban az értelmében pep,
az, ho;éy az ujsagirokat nem y;.
lasztjdk, mint a politikusoks;
Némely vélemény szerint a sajg
az olvasok legitimaljék, ezze| ¢,

talan j6 visszaemlékezniink erre
amondatra, mert ez hitelesen bi-
zonyitja, hogy 1989-ben mi a
magunk eszével, felkésziiltségé-
vel tisztan lattuk, hogy erre az
atalakuldsra a mi generdcionk, a
mi jovénk is ra fog menni.

~ Mit gondol a mdrcius 15-i nem-
zeti iinnep kiiszobén a mdrcius 20-
dn Pdrizsban esetleg megkitendd
alapszerzddésrol?

- Novekvé optimizmussal —
ami természetesen kiillonbozik
attol a kincstari optimizmustol,
amit a mai magyar kiiliigy szak-
ért6i és politikusai kozvetitenek
felénk — tehat novekvé optimiz-
mussal mondom: azt hiszem,
nem lesz alapszerzédés. Nem
lesz, mert azok a partnerek,
akikkel nekiink ezt a szerzédést
meg kéne kotniink, teljesen més
politikai kultirat mondhatnak a
magukénak, mint a miénk. A
maéssdg onmagiban még nem
lenne %aj, de ez a politikai kul-
tura sokkal messzebb esik az eu-
répai normétél, mint a miénk.
Sokkal kevésbé megbizhato,
szOtart6 és sokkal kevésbé képes
felfogni, hogy a vilag 1j korszak-
ba lépett, amiben — sok minden
maés véltozds mellett - a kilon-
bozd kisebbségek autonémidja,
jogai, kulturdlis kibontakozasi
lehetdségei, vagyis ezek biztosi-
tasa a demokracia, a kiil- és bel-
politikai stabilitds el6feltétele. Az
utébbi napok eseményei szerint
a magyar kormany is észreve-
hette,g{ogy valéban az orrdnal
fogva prébéljdk vezetni. Kétsé-
ges, hogy barmilyen szoévegi
alapszerzédést a partnerek be-
tartananak. Azt gondolom, nap-
rél-napra csokken az alapszer-
z6dések megkotésének esélye.
Ez rovid tdvon hasznos, mert ma
csak eiy rossz alapszerzédést le-
hetne kotni. Hossz1 tdvon, gon-
dolom az esély viszont nem
szallt el. Sok-sok éves, taldn sok
évtizedes aprémunkira lesz
sziikség, hogy az orszdgaink ko-
zOtt fesziiltségeket civilizdltan
rendezhessiik. El6szor az épité-
koveket kell felhalmoznunk ah-
hoz a hézhoz, amit aztdn majd
az alapszerz6déssel kell betet6z-
ni. Furcsa ez a kép, de ezt hasz-
nilom. Az alapszerz6dés egy
normalis, jészomszédi kapcso-
latrendszer betet6zése kell le-

gyen.
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Kovér Laszl6: Elértiik-e mdr, amit a mérciusi ifjak akartak?

nem értek egyet. Ha ugyaria
igy lenne, akkor a legszeélsdsi
sebb, leguszitébb lapokat legt
mélhatna az olvasotabora, &
addsul ma mér egy ujsag léténsk
vagy megsziintének nem az o+
vasotibor nagysaga az egyellen
eléfeltétele, hanem hogy milyer
gazdasagi és politikai érdekee
portok éllnak egy-egy orginun
mogott, azaz kik és mennyifize
tett hirdetést tudnak a lapbabe
vinni, vagy élljak-e a lap veszt®
ségeit. Az ujsagironak éreme
és tudnia kell azt az iszonyal®
erkolcsi felelgsséget, ami sokkd
nagyobb, mint a po]itikuso}e-
hiszen a politikusokat neg
évente el lehet zavarni, az ujs
frékat nem. A mai napilapokd!
atlapozva, radict hallgatva, tele
vizi6t nézve meglepddve
pasztalom, mintha nem is léf
volna Magyarorszégon ko
maényvéltds tavaly. A magit ke
rébban , fiiggetlennek” vallom®
diamunkésokrol lassan kiderd
felhtlen MSZP-SZDSZ-s2ukr
16k. Mintha az elmailt nyolc ¢
napban a kormany tokeletes
miikodott volna, folytatodik®
elmilt négy év ostorozist ©
folytatédik az ellenzék rugdes
sa. Persze ezen sincs mit k&
regni. Ahogy a politika, U8}
sajto erkolcsi, szakmai a’llapofff
titkrozi az orszdg kozallapo
Amilyen az orszag, olyanck ¥
wjségjai. Olyan a radicja, oly?"?
tévéje. Az mar més kérdes, vi™
a magukat értelmiségieknfkv'i
kint6 politikusoktél vagy tollft‘;_
gatoktol elvarhaté-e, hogy ™
gasabbra helyezzék onmi"
szaméra a mércét. Szinte h_ﬂ“‘:;
lan tiirelem, empatia és biZ%
kell mindannyiunknak - az 4%
iréknak is persze -, hogy “’E‘&
eurdpai emErekhez mélto PO A
kai kulttrét, azaz szabadsig® |
remthessiink ma kitt B
pa szivében, Magyarorszag™

~ Milyen emlékei lesznek i5
rekeinek az idei mdrcius 15"

~ Elviszem a gyerekei™
marcius  15-ei i.inneps‘?S?k 1
igaz, kicsik még, de €rezZy
nemzeti iinnep melegét, 14552,
nyét, és hogy tudjik, mi 1° o
1848-ban, legyenek eziltal '*
konyabb ténéneleméﬂ?k'kéqﬁ
mi. {logy ok tudjak majd *oq
is: mi tortént, mi torténik <o

Dippold
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