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TORVENYJAVASLAT RESZLETES VITAJA. HATAROZATHOZATAL UGYRENDI KERDESBEN —
1996. MmAJUS 14.

DR. KOVER LASZLO (Fidesz): Még egyszer kdszondm a szot, elndk ur. Ahogy az elnok ur
mondta, Pépa varos javara nyujtottam be egy modositd inditvanyt az dnkormanyzatok 1996.
évi 1 induld cimzett timogatasarol szolo torvényjavaslathoz. Ennek az indoklasat részben
mar egy azonnali kérdés forméjadban elmondtam, ezért most igazdn nem kivanom hosszira
nyujtani az indoklast.

Szeretnék viszont kapcsolodni ahhoz az indoklashoz, amelyet ebben az azonnali kérdésben
Kuncze Gébor beliigyminiszter ir mondott el sajat valaszahoz. Ebben a kdvetkezdkkel
indokolta, hogy Papa varosa, szemben Veszprém vdarosaval, kedvezdtlen elbiralasban
részesiilt a kormany oldaléarol.

Miniszter ur szavait idézem: "Papan és Papakovacsiban 112-112 fés iddsek szocidlis otthona
van, Veszprémben 16 f6s. Papa a 112 f0st kivanta 20 fével bdviteni, Veszprém a 16 fOset
kivanta 74 fovel bdviteni. Veszprém 1996-ban visszautasitast kapott az igényére vonatkozodan,
'O7-ben azonban éppen azért, mert térségi feladatokat 14t el, mert szovjet laktanya
hasznositasarol van sz6, mert jelenleg a feladat megoldatlan, és a varos a sajat erejébdl nem
tudja ezt megtenni, igy elnyerte a tamogatast. Igy Papa és térsége, ahol sokkal jobban
megoldott a feladat, nem nyerte el.”

Tisztelt Miniszter Ur! Problémaim ezzel az indoklassal a kovetkezok:

Egyrészt azt gondolom, hogy az allami tamogatasok elosztasat szabalyozo torvény ott hibas s
ebben persze mindannyian felelések vagyunk, s a kozeljovoben ezt feliil kellene vizsgalni,
hogy nem ir el a korméany szamdra semmiféle indoklasi kotelezettséget. Az az indoklas,
amelyet én itt annak idején ebben a vitdban talan emlékszik ra eléadtam, arrol szolt, és ezt a
Népjoléti Minisztérium illetékesei hoztdk a varos vezetdinek tudomasara, hogy Papa varosa
azért nem nyerte el az igényelt tamogatast, mert igymond a beruhazas fajlagos koltsége
magas. Akkor én elmondtam, hogy ez most nem tudom pontosan idézni a szamot 3 millid
forint f616tt van valamivel, szemben a veszprémi fajlagos koltséggel, ami 5 millié forintot is
meghalad. A modosité inditvany indok-lasaban egyébként részletes szamadatok talalhatok
errol.

Erre miniszter Ur kiegészitette az indoklast, amelyet természetesen Péapa varos
onkormanyzatanak vezetdi is csak ebben a forméaban tudhattak meg, amely tobb szempont
1étezését tarja itt eld. Ha hirtelen 0sszeszdmolnam, a szovjet laktanya hasznositasatol kezdve a
térségben uralkod6 allapotokon keresztiil egy-két mutatdét vagy legalabbis valamiféle
szempontot tartalmazott.

En azt gondolom, akkor lenne tisztességes egy ilyen elosztasi rendszer s mondom, ezt nem a
jelenlegi kormany feleldsségeként kivanom felroni, hanem altaldban a rendszer
hianyossagaként, ha az dnkormanyzatok, amelyek palyaznak, elére kiszamithaté szempontok
alapjan tudnanak péalydzni, s valamiféle irasos, korrekt indoklast kapnanak arra nézve, hogy a
kiilonbozd, elére meghirdetett indokok alapjan miért keriilt elutasitasra a palyazatuk, szemben
egy masik varos palyazataval.



Jelen pillanatban mint mondtam nem ez a helyzet. Ezt a hidnyossagot véleményem szerint a
jovoben orvosolni kellene.

Miniszter urnak az indoklasabol azonban igazandibol egy masik mondataval szeretnék
vitatkozni, ami a kovetkezOr6l szol. A varos marmint Veszprém varosa sajat erejébdl nem
tudja megoldani a térségellatds problémajat, szemben az olyan nagyon jé helyzetben levd
Papa varosaval, ahol lam, 112-112 féréhelyes szocialis otthon miikodik a térségben. A
bokkend itt a kdvetkez6: nem kell kiilonosebben dnkormanyzati és dnkormanyzati gazdasagi
kérdésekkel foglalkozd szakembernek lenni ahhoz, csupan az elmult évtizedekben kell
valamelyest személyes tapasztalatok alapjan jartasnak lenni, hogy vildgosan meg tudja
kiilonboztetni az ember, mondjuk, Papa varos valamikori tandcsanak és jelenlegi
onkormanyzatanak gazdasagi lehetdségeit Veszprém varos megyei jogu, pontosabban akkor
megyeszékhely, ma megyei jogu varos gazdasagi lehetoségeivel.

Sz6t ejtettem ebben az azonnali kérdésben arrol is s azt gondolom, ebben talan egyetértiink,
hogy az eldz6, a tanacsi rendszer egy hierarchikus kézigazgatasi rendszert jelentett, amelyben
bizony a felil lévék kizsakmanyoltdk az alul 1évoket. Ha erre miniszter ur kivancsi, a
kozeljovoben szivesen allok rendelkezésére konkrét adatokkal, hogy példanak okaért a
Németh-kormany lekdszonése eldtt hany szaz millio forintot adott ki egyébként a néhany
héttel késdbb hivatalba 1épd Antall-kormany orra eldtt a sajat elvtarsainak arra, hogy
osztogassa szét az akkor még végnapjait ¢él0 tanacsrend-szerben. Ebben a leosztasban
példanak okaért Veszprém varosa egyediil tobbszords tdmogatdsban részesiilt, mint egész
Veszprém megye 0sszes telepiilése egyiittvéve.

Az is vilagos, ehhez sem kell kiilondsebben szakembernek lenni, hogy tudjuk azt, az elmult
hat év tékebearamlasa elsdsorban a Dundntal északi régioit érintette, ezen belill is néhany
kiemelt megyei jogu nagyvarost, amelyben az infrastruktira, az elmult évtizedek
felhalmozésa kovetkeztében meglévo befektetési elony tovabbi hozamokkal szolgalt.

Ebben a helyzetben azt 4llitani, hogy egy megyei jogl varos jelesiil Veszprém nem képes egy
feladatot onerébdl megoldani, s hogy elmulasztotta az elmult négy évben, hogy ezeket a
feladatokat megoldja, hozzakezdjen ezeknek a feladatoknak a megoldasahoz, elényt jelent
szdmara egy olyan vdarossal szemben, amely az el6z6 négy évben mar gondolt erre a
problémara, és megprobalta a sajat, illetve a varos kornyékén 1évd idéskoruak elhelyezését
valamilyen formdban megoldani, és ehhez a varos tobb millid forinttal hozzajarult. Csak
zardjelben jegyzem meg, mindekdzben egyébirant még a kozépiskolait is a varos egykori
iskolavaros jellegére tekintettel nem adta 4 a megyének, noha a kormdnyzat mindent
elkovetett annak érdekében, hogy a kiilonb6z6 varosokat ebbe az irdnyba terelje.

Ezen kozeli és tavoli mult figyelembevételével azt mondani, hogy azért részesiil egy varos
elényben, mert négy évig nem foglalkozott ezzel a problémaval, szemben mas varosokkal,
mikdzben a gazdasagi lehetdségei Gssze nem mérhetok a mdsik véaroséval, azt gondolom,
legalabbis kétségbe vonhatod, mar ami ennek a valasznak a korrektségét illeti.

Természetesen nem miniszter Ur személyes korrektségére, hanem egyaltalan ennek a varosnak
a politikai tartalmara vonatkozott a megjegyzésem.

Ezért kérem tisztelettel Ugy a miniszter urat a korméany képviseldjeként, mint
képviseldtarsaimat, hogy ezekre a szerintem moralis megalapozottsag érvekre tekintettel,
tamogassak ezt a modosito javaslatot.



K06sz6nom szépen.



