Merre tart(son) a jobbkozép?

Szamos vicc kezd6dik a kovetkezdképpen: ,Van egy j6 meg
egy rossz hirem...” Noha helyzetiink — az orszig illapota s a
benne é16 embereké — kevés okot ad a viccel6désre, mégis hadd
kezdjiik mondandénkat a fenti fordulattal. A jé hir: az MSZP-
SZDSZ-koalici6 elvesztette a kovetkez6 vilasztisokat. A rossz
hir: az ellenzék még nem nyerte meg az 1998-as valasztisokat.

A ,j6 hir” persze nem igazi 6rom-
hir, hiszen — megitélésiink szerint
-az MSZP-5ZDSZ-koalicié éppen
azért itéltetik majd bukasra 1998-
ban, mert nem tudta bevéltani azo-
kat az ellenzékben megfogalma-
zott, s a valasztasi kampanyban teli
tidével kiirtoltigéreteket,amelyek
megvaldsuldsa esetén pédig ma
mindannyiunk élete jobb lenne.
,Rendbe tessziik a boldogsagot” —
igérték. Azért kérték a valasztok
szavazatait, ,hogy a szakértelem
keriiljon kormanyra”. A ,Szivvel,
ésszel, tisztességgel” jelszavaval
azt hirdették, hogy a ,szocidlisan
érzéketlen”, ,dilettins” és , klientii-
rit épit6” el6dokkel szemben 6k a
szocidlis érzékenység, a hozzaértés
ésa tiszta kozélet megteremtése je-
gyében fognak korméanyozni.

A mogottiink 1évo két és fél év
tapasztalatainak fényében is olcsé
vicc lenne visszajukra forditani a
szoclib. politikai kultdra felmoso-
ronggya foszlott jelszavait. Ahhoz
az itélethez sem kell til nagy me-
részség, ha azt dllijuk: az egész
Horn-kormdnyba kevesebb szak-
értelem szorult, mint boldogult
gyermekkorunk kedvenc mesefi-
gurdjdba, Mekk Elekbe. Nagyon
sokszor elmondtik mar az ellen-
zék képvisel6i az Orszaggytilésen,
leirtdk szakértok a sajté hasabjain,
hogy miben &llnak a jelenlegi kor-
manyzat fennen hirdetett ,sike-
rei”: a nyolc hénapnyi semmitte-
vést kovet6 kapkodé kaszasuhin-
tisokban, melyek nyomén — az el
sem vetett gabona helyett — hol
egy kéz, hol egy l4b, hol egy fiil,
hol egy bajusz hullott le.

Sikerek jegyzéke

Miben éllnak a sikerek? Az 6n-
kormanyzatok ~ellehetetlenitésé-
ben, az oktatds, a tudomény, az
egészségiigy pénziigyi megfojta-
sdban, a honvédség szétverésében
a tarsadalom alul 1évé milliGinak
Gjabb és Gjabb hulldmokban téma-
dé megsarcoldsaban, melynek so-
rdin nemcsak a reéljovedelmeket
@apoljék meg a ,régi, szép” riko-
sista idokre emlékezteté mérték-
ben, hanem a polgarok életminG-
ségét szolgdlni hivatott kozintéz-
ményeket is leziillesztik. Ezt hivjak
0k dllamhéztartasi reformnak.

Az Gjabb ,kibontakozast” igér6
kormanyparti politikusok fennen
hirdetik: jovGre 1-3 szazalékos gaz-
daSagl novekedés, 20 szazalék alat-
tiinflicié s a realjovedelmek csok-

ésének megdllitisa a cél. Vagyis

‘mindez megvalésul (aminek
valdsziniiségét maris egyre tobben
vonjék kétségbe még kormanyko-
2eli kérokben is!), akkor majdnem
Visszajutunk oda, ahol 1994-ben a
kormanyvaltaskor alltunk. Persze
Sak akkor, ha figyelmen kiviil

Byjuk, hogy a pénziink meny-
Nyivel ér kevesebbet, mint 1994-
ben; ha figyelembe sem vessziik,

08y az esetleges gazdasagi nove-

edés mennyivel mélyebbrélindul
Majd, mint harom évvel ezel6tt,

BY ezenkdzben mennyivel nétt
"emesak Nyugat-, de Kozép-Eur6-
Péhoz mérten is lemaraddsunk; s

Nem vessziik szdmitasba azt a
:em, alig vagy csak iszonyatos ne-
aéuégek dran helyrehozhato kart,

Melyeta ,szakértelem kormanyé-
::k gazdasagpolitikdja az emberi

kébfm okozott. Ha meg akarjuk
1 eni, hogy miért éppen az tn.

Ocsik-ligy " keltett akkora hulla-
Mokat a kozvéleményben, akkor
o keriilhetjiik el az sszevetést

& M?ZP—SZDSZ-kormény meg-
ot intézkedései 4ltal az ad6fi-

k milliéinak — mar-mar meg-

oldhatatlan — nehézségek meg
ama konnyedség kozott, ahogy az
egyik oldalon kipréselt millidardo-
kat a masik oldalon a Tocsik- és
1000.-féle iigynokségeknek juttat-
tak.

Azt még csak elviselte a valasz-
tok nagy része, hogy két év eltel-
tével a vélasztasi igéretek toredéke
sem latszott megvaldsulni. Azt
azonban — a jelek szerint — mar ki-
csit rosszul tiirik, hogy mikozben
6k — az igéretekkel ellentétben —
kozelébe sem kerilhetnek a mé-
zesmadzagnak, ekozben raadasul
még a mézet is az 6 kamrdjukbdl
lopjdk a madzagra.

Egyik ellenzéki bardtom az tgy-
nevezett Tocsik-botrdny kirobba-
ndsa utan igy fogalmazott: ,Ha ez
sem renditi meg alapjaiban a koa-
lici6 timogatottsagat, akkor ezzel a
néppel barmit meg lehet csinalni.”
Barmennyi igazsag rejlik is e kese-
i szavak mogott a valasztok apa-
tidjaval, kidbrandultsigaval kap-
csolatban, az ellenzéki partok nem
haritjdk el az ket terhelé felelés-
séget. A fentieket ugyanis masként
is megfogalmazhatjuk: ha a Horn-
korminy immar nyilvinvaléva
valt gazdasagi és tarsadalompoliti-
kai, valamint moralis csédje utin
sem képes az ellenzék megnyerni
az 1998-as valasztdsokat, akkor
minden valésagos nehézség sem
leplezheti majd el a szomorii tényt,
hogy a korméanykoalici6 cs6djénél
csak az ellenzék csddje és alkal-
matlansidga nagyobb. Mindez pe-
dig egyuttal az 1j magyar demok-
racia cs6djét is jelentené. E ponton
tehédt el kell tudnunk viselni a
rosszt hirt: az ellenzék ma még
nem alkalmas arra, hogy megnyer-
je a kovetkez6 valasztasokat. Nem
tobb, mint sunyi hazugsag az a so-
kak dltal sugallt tétel, mely szerint
»ennek a koaliciénak nincs alterna-
tivaja”. Ugyanakkor azt is be kell
latnunk, hogy ellenzéki oldalon
sok még a tennivald, hogy a polga-
ri alternativa léte a ma még bi-
zonytalan vélaszték szdmadra is
nyilvinvaléva viljék.

Melyek az ellenzék f6 problé-
mai, s mi teheti alkalmassa arra,
hogy az 1998-as vilasztasi aka-
délyt sikeresen véve kormanyzati
munkaja is sikeres lehessen?

»Az ellenségem ellensége a bara-
tom.” Az ellenzék szamos politiku-

»Nem tobb, mint
sunyi hazugsag
az a sokak dltal
sugallt tétel,
mely szerint
ennek a koalicionak
nincs alternativdja.«

sa csupédn ennyiben litja az ellen-
zéki egyiittmiikodés értelmét. Ha
azonban az ellenzéki partok csak a
fennall6 tagadasaban, az orszagot
jelenleg korményz6 politikai er6k
és miikodésiik elutasitdsiaban tud-
nak kozos élldspontra jutni, akkor
nem tekintheték éretteknek a kor-
ményzati hatalom atvételére. Meg
kell taldlni azokat a kozos értéke-
ket és kozosen viéllalhaté pozitiv
valaszokat is, melyek alapot adhat-
nak az épit6 cselekvéshez is. En-
nek kozos nevezdje mar ma is
megvan, s abban a kossuthi gon-
dolatban osszegezhetd, mely a Fi-
desz A polgdri Magyarorszigért ci-
met visel6 vitairatanak egyik mot-
téjaként szerepel: ,Nem ohajtandk,
hogy a sokasdg néhiny kevesek koltsé-

gein tdpldltassék, hanem azt, hogy né-
hiny kevesek akaddlyozva legyenek a
sokasdg inségét elomozditani.”

Ha az ellenzék nem tudja meg-
szolitani a tarsadalom kiilonbozo,
s a politika kiilonboz6 ,nyelvjara-
sait” érté csoportjait, akkor vesz-
tésre van itélve. Ha a valasztok —
jobb hijan — csak azért dllnak mo-
géjiik, mert 6k is elutasitjak a fenn-
allét, ha csak azért, mert Ok is
ugyanazt nem akarjik, mint mi,
akkor ugyaniigy elpértolnak t6-
link esetleges sikeres valaszts
utin is, ahogy a jelenleg kormany-
z6 er6k mogiil is kidlltak. Ha csak
azt mondjuk, amit az emberek hal-
lani akarnak, nem azt, aminek
megyvalGsithatésigdban mi  ma-
gunk is hisziink, akkor becsapjuk
az embereket, s csalédottsdguk ko-
vetkeztében mi is blinhédni fo-
gunk. Kétséges, vajon ez a nép, ez
ademokricia 1994 utdn el tud-e vi-
selni csak eggyel is tobb csal6dast,
csak eggyel is tobb hazugsigot.

Bizalomra érdemesiilve

Program kell tehat: a valasztok
szamara, érthetd, vonzo, tavlato-
kat nyit6, hihet, de ugyanakkor
realis és megvaldsithato.

Ha az ellenzék olyan célokat tiz
ki, amelyekhez nem tudja meg-
nyerni EurGpa tamogatdsat, ha
olyan nyelvet beszél a politikaban,
melynek szavai Europdban ide-
genkedést, riadalmat keltenek, ak-
kor az Eurépahoz val6 visszatérés
szandéka csak elhizédo és tres
sz6lam marad. Mi — akik nem szol-
galtuk ki az orszag fejlodését tra-
gikusan visszaveté moszkvai biro-
dalmat - az eurdpai integraciot
nem ugy képzeljiik el, hogy alaza-
tos cselédként kellene bebocsata-
sért az ajtét kapargatnunk. Ertéke-
ink biztos tudatiban, egyenes de-
rékkal akarunk belépni, hogy
visszafoglalhassuk a minket megil-
let6 helyet az eur6pai népek aszta-
lanal. De ha be akarunk lépni, ehhez
tudnunk kell azt is, hova jutott, mer-
re fejlédott Eurépa, mig mi kénysze-
rien le elzirtan éltiink, s alkal-
mazkodnunk kell az ott honos nor-
makhoz, szokasokhoz.

Ha az ellenzéki partok széttagol-
va, a magyar valasztéjog adottsa-
gaihoz nem alkalmazkodva kiilon-
kilon széllnak szembe az MSZP-
SZDSZ-koalicidval, akkor nem ké-
pesek a vélasztékkal sem elhitetni,
hogy érdemesek a bizalomra, s igy
talcan kindljik ellenfeleiknek a va-
lasztasi gy6zelmet.

Ossze kell tehdt fogni minden olyan
mérsékelt, jobbkozép erdt, amely képes
az  egyenrangi  egyittmikodésre,
amelynek redlis, a nemzet jovdjét meg-
alapozo, nem pedig azt felél vagy koc-
kdra tev6 programja van, s amelyeket
a Nyugat meghatirozo erdi partner-
ként elfogadnak és tdmogutnak.

A mérsékelt jobbkozé lgari
péartok — kﬂ‘észténydgmgokragat:
konzervativ és szabadelvii politi-
kai er6k — vélasztasi és kormany-
zati koalici6jara van sziikség, mert
csak ez képes a nemzetért, a nem-
zet energidit mozgodsitva vezetni
az orszagot. Mindehhez azonban
nemcsak a valasztisokat, hanem a
valasztisokig vezeté titon szimta-
lan kisebb-nagyobb iitkozetet is
meg kell nyerni. Az MDF vezette
kormany kudarca alapvetéen a
kommunikiciés kiizdelemben el
szenvedett vereség kovetkezmé-
nye volt. E kommunikciés kiizde-
lem részét i mindmadig az a
~nyelvpolitikai hibori”, amelyben
a g’ze:’npboen ll6 felek megprobal-
nak bizonyos szavakat, kategori
kat kisajétitani, illetve az e 1
altal ,eltulajdonitott” kategoridkat
lejaratni. Igy véltak a magyar
nyelv olyan szavai, mint nemzet,
kereszténység, konzervativizmus,
liberalizmus, bizon tartal-
muakka. E ,nyelvpolitikai” kiizde-
lemben az ellenzék akkor lehet si-
keres, ha egyfel6l képes pozitiv
tartalommal megtolteni az 6nma-
ga megjelolésére hasznalt katego-

ridkat, masfel6l ha nem torekszik
maga is szitokszavakka ziilleszteni
a magyar nyelv bizonyos szavait.
Ellenzéki oldalon is vannak,
akik - tijékozatlansigbol, az
SZDSZ-szel szembeni ellenszen-
viikbol fakadéan vagy politikai
héats6 szandékoktol indittatva —
igyekeznek meglehetés vehemen-
ciaval ,bizonyitani”, hogy a libera-
lizmus, mint olyan, ab ovo az or-
dogtol valo. Ezek a botcsindlta el-
lenzéki ideol6gusok nemcsak ke-
zére jatszanak az SZDSZ-nek ab-
ban, hogy minden elvszeriiségét
nélkiil6z6 mindsithetetlen politi-
kajat azonositsa egy, a demokrati-
kus politikai kultirakban nagy ha-
Ez':)ményokkal és elismertséggel
ir6 irdnyzattal; nemcsak elfeled-

»Mi — akik
nem szolgdltuk ki
az orszdg fejlodését
tragikusan visszaveto
moszkvai birodalmat
— az eurdpai integriciot
nem gy képzeljiik el,
hogy alizatos cselédként
kellene bebocsdtdsért
az ajtot kapargatnunk.«

keznek arrdl, hogy a magyar pol-
gdrosodas legnagyszeribb lapjait
jorészt liberélis politikusok irtdk;
nemcsak tajékozatlansagot arul-
nak el a nyugat-eurdpai politikai
fejlodést illetden, amelyre inkabb a
liberalizmus és konzervativizmus,
liberalizmus és kereszténydemok-
racia kozotti egyittmiikodés, sot
konvergenda, semmint a szemben-
allas jellemz6; hanem nyilvanvalo-
an nem olvastdk sajat testyérpart-
jaik dokumentumait sem. Alljon itt
néhany idézet az eurdpai keresz-
ténydemokracia legerdsebb partja-
nak, a német CDU-nak Feleldsségtdl
dthatott szabadsdg cimet viselo —
1994-ben elfogadott — programja-
bél. A CDU ogan néppg:t, ame{ -
ben ,egymasra talaltak katolikus
keresztények, evangélikus keresz-
tények, konzervativok, liberalisok
és szocialis eszmeiségtiek. (...) Szel-
lemi és politikai gyokerei és nem-
zetiszocialista terrorral szembeni
keresztény elkotelezettségii elle-
nélldsban, a keresztény egyhazak
szodialis etikdjaban és az europai fel-
vila as liberdlis h yai-
ban keresend6k. (...) Ertékmegorzd
gondolatok épptigy jellemzik e szel-

lemi alapot, mint keresztényszocialis
& 1t ,5.;" szidések” (Kiere-
Iések a szerzoiol.)

Eurépai normdk szerint

A Fidesz szabadelvii part, a Li-
berélis Internacionalé megbecsiilt
tagja. Szamunkra a keresztényde-
mokrata és konzervativ partokkal
valé attmiikodés szandéka
nem tikai megfontolasokbdl,
hanem meggy6z6désbdl, a nemzet
irdnti elkotelezettségiinkbol fakad.
Stratégiai jellegi, de csak az

n s az eurdpai
normakonalapulhat. A Fidesz. Ma-
gyar Polgari Part, melynek szava
van a fiatal generdciok el6tt, s
melynek szavazéi kozott e genera-
ci6k dontd silyt jelentenek, hid ki-
véan lenni malt és jovo kozott. A
jovo generdci6 szamdra 4t kivanja
menteni azokat az értékeket — a
haza, a hatdron tili magyarokat is
magdiban foglalé nemzet iranti el-
kotelezettséget, a hagyomanyok
tiszteletét, a csalad, a sziikebb és
tigabb kozosségek irdnti felelGssé-
get és szolidaritast —, melyeket az
ellenzéki partok szavazoi kozott
to 1évé idGsebb nemze-
dékek hi i )
lenbeli hivatisinak egyik nto-
sabb eleme. Azoknak, aldklgzgf:ﬂen-
zéki partok kozotti egyiittmiikodés
kiilonboz6 kombinaci6irdl %dok
kodnak, ezt is mérlegelniiik kell.

Kovér Laszlé
a Fidesz-Magyar Polgari Part
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