Intenzivebb kémtevékenység,
hatékonyabb titkosszolgalatok

Kover Laszlo a megtisztult szervezetekrdl és a szemérmes tirténelemszemiéletiinkrol

(Folytatas az 1. oldalrél)

— Milyen dllapotok uralkodtak a szolgd-
latokban, mennyire szétte dt a szerveze-
tet a KGB a rendszervaltdaskor?

— Kiilonboz6 legendék €s pletykdk
keringenek err6l azéta is, 4m ezt val6ja-
ban csak azok tudndk megmondani, akik
akkor részt vettek a nemzetbiztonsagi
szolgdlatok és a kordbbi I1I. fécsoportf6-
nokség munkdjiban. Az kétségtelen,
hogy a magyar kommunista titkosrend-
orség is ugyanolyan szoros KGB-fel-
tigyelet alatt mikodott, mint barmelyik
ugynevezett testvérorszdg szolgdlata,
legfeljebb az orszdg kis mérete, kevésbé
fontos stratégiai szerepe kovetkeztében
nem volt annyira fontos, és nem is volt
annyira megbizhaté a ,nagy testvér”
szdmdra, mint. példdul a keletnémet
Stasi. Mivel nem dllt sohasem rendelke-
zésiinkre pontos lista a KGB-vel egyiitt-
miikoddkrol, ezért az a szervezeti 4tala-
kité munka is — amely 1990-ben a de-
mokratikus korméany hivatalba 1épésével
kezdédott — kénytelen volt feltételezé-
sekre épiteni.

— Maradtak-e jelek arra nézve,
hogy a titkosszolgalatok még mint el-
lenségre tekintettek az ij politikai pdar-
tok tagjaira, azok vezetdire?

—Magam 1990 decembere odta vet-
tem részt a parlament nemzetbiztonsd-
gi bizottsdgdnak munkdjdban, s nekem
inkdbb az ellenkezgje tiint fel. A szol-
gdlatok tagjai nagyon szerettek volna
lojalisnak és megbizhaténak ldtszani,
lekiizdeni azt az eredend6 bizalmatlan-
sagot, amely az djonnan hivatalba Ié-
pett kormany és ellenzék frissen ala-
kult pdrtjai korében megmutatkozott
veliik szemben. Ebben azonban nem
taldltak partnerre. Hosszi éveken ke-
resztiil éppen az volt a problémajuk,
hogy magukra voltak hagyva, nem volt
igazén sziikség a munkdjukra, €s senki
sem tételezte fel réluk, hogy végre ha-
zdjukat szolgdljdk, és nem egy utéd-
pértot vagy a Szovjetuni6é utédat. F6-
igazgatdk jottek-mentek, de a politiku-
sok és a nemzetbiztonsagi szolgdlatok
vezetdi kozott ez a — kettds szerepza-
varbdl fakad6 — bizonytalansdg hosszi
ideig fenndllt.

— Az Antall-kormany idején lavina-
szerii elvandorlds indult meg a szolgd-
latoktol. A tavozok zome vagyonvédel-
mi vadllalkozdsokhoz keriilt, s vélhetéen
magaval vitte kordbbi kapcsolatait,
szakmai ismereteit. Mennyire jelentett
ez veszélyt a fiatal demokraciara Ma-
gvarorszdgon?

— Azok jelentds része, akik nem
tudtak azonosulni az 1j politikai rend-
szerrel, vagy azok kozé tartoztak, aki-
ket vdrhatéan ugyis eltdvolitottak vol-
na, onként elhagytdk a szolgdlatokat. A
I/II-as csoportf6nokség szinte teljes
dllomanya kikeriilt a nemzetbiztonségi
szolgdlatoktdl, és ezek igen jelentds ré-
sze valéban kiilonboz6 6rz6-védo és
vagyonvédelmi cégekhez keriilt, ahol
az a szakmai tudas, informéaciébazis,
ami ezeknek az embereknek a birtokd-
ban volt, piacosult. Nekem mdr a nem-
zetbiztonsdgi torvény elfogaddsa el6tt
az volt a véleményem, hogy az igazi
veszélyt nem a kicsit megfélemlitett,
sajat multjuk drnyékdban a legitimd-

ci6ért kiiszkodd szolgdlatok jelentik,
hanem ezek az alkotmdnyos eszkdzok-
kel nehezen ellendrizhetd kvizi ma-
gén-titkosszolgalatok. Mikozben sokan
— féleg az SZDSZ — prébiltak egyfajta
mitikus kozellenséggé névelni az An-
tall-kormdny idején €és 1998 6ta is a
nemzetbiztonsagi szolgdlatokat, érde-
kes médon ezek a , jogvé-
dok” egyetlenegy meg-
jegyzést nem ejtettek
azoknak a magén infor-
méciogyiijtd szervezetek-
nek a miikodésére, ame-
lyek személyi osszefon6-
ddsa a nemzetbiztonsagi
szolgdlatokkal 1994 és
1998 kozott kimutathato
volt. Ez a helyzet a mai
napig is potencidlis ve-
szélyt jelent a politikai
élet tisztasdgdra és tisz-
tességére, de az iizleti
életre is. Hiszen nemcsak
a politikai partoknak van-
nak titkaik, hanem a vdl-
lalkozdsoknak is. Azt pe- §
dig teljes biztonsdggal 4l- §
lithatom, hogy a magin- §
szférdban mikods cégek
informaciogyGjté tevé-
kenységének dontd tobb-
sége egyaltalan nem poli-
tikai természeti informa- §
ciok megszerzésére ira-
nyul.

~ Hiresztelések sze-
rint akdrcsak a rendszer-
valtoztatast, 1igy a késdb-
bi  fontosabb politikai
eseményeket is a titkos-
szolgalatok  készitették
eld, és alig volt torténel-
mi szerepe a korabeli el-
lenzéknek. Erre nézve talaltak-e bizo-
nyitékokat?

— Ez merd ostobasdag. Noha nem
gondolom, hogy a magyarorszdgi rend-
szervaltozds a magyar tarsadalom szer-
ves fejlodésébadl fakadt, azt azonban
hiszem, hogy a kelet-eurépai kommu-
nista rezsimek osszeomldsa annak a
torténelmi folyamatnak a kovetkezmé-
nye, amelynek a végén ezek a rendsze-
rek kimeritették miikodési tartalékai-
kat, gazdasdgi és politikai értelemben
tarthatatlannd vdlt tovdbbi mikodteté-
siik. Kiilonosen mert a Szovjetunio el-
vesztette a hideghédborit az Egyesiilt
Allamokkal szemben, kiilsé kezdemé-
nyezésre megindult az 4talakulési fo-
lyamat, melyben a kommunista rezsi-
mek uralkod6 korei latokoriik szélessé-
gétdl fiiggben voltak hajlandék onként
részt venni. A magyar kommunistdk
1956 utén, a lengyelek pedig 1981 utdn
mar eléggé rugalmasak voltak ahhoz,
hogy a '80-as évek kozepén észreve-
gy€k, miként lehet sajit politikai hatal-
mukat gazdasdgi hatalomma konvertdl-
ni, igy tudatosan késziiltek az dtmenet-
re. Ebben egészen biztosan nem elha-
nyagolhaté szerep jutott a titkosszolgé-
latoknak is, bar Magyarorszagon ezt
egyfajta szemérmességbdl és informé-
cidhidnybdl fakadé teljes csond ovezi.
Ugyanakkor ez nem azt jelenti, hogy
az ellenzéki szervezeteknek az dtalaku-
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egyiittmikodni

lasi folyamatban val6 szerepét negli-
gdlni lehetne. Igenis az akkori ellenzé-
ki mozgalmak erejét mutatja, hogy vé-
giil is nem a kommunistdk szdja ize
szerinti limitdlt demokrdcia jott létre,
melyben a régi hatalmi elitnek még a
politikai hatalom jelentds részét is si-
keriilt volna megtartania.
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Kovér Laszlo: Ma Magyarorszagon a magyar nemzetbiztonsagi
szolgilatok szuverén modon, kizarélag az egyenjogiisag, az egyen-
rangisag és a kolcsonos elonyok alapjan hajlandgok barkivel
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— A nemzetbiztonsdgi szolgdlatok dt-
szervezésével, az iij struktiira kialakitad-
sdval és a nagyardnyii elvdndorldssal
egves vélemények szerint veszélybe ke-
riilt Magyarorszdg nemzetbiztonsdga a
'90-es évek derekdra, és tobbek szerint
ezért telepedhettek meg ndlunk a volt
szovjet utédallamokbdl szdrmazo szer-
vezett biinozdi csoportok.

— Nincs Osszefiiggés e két dolog ko-
zott, hiszen a nemzetkozi szervezett bii-
nozoi csoportok 1990 elétt is 1éteztek
valamennyi fejlett nyugati demokricia-
ban, majd ezutdn mdr ugyanazok a ke-
let-eurépai vagy Eurdpén kiviili térség-
bél szdrmaz6 csoportok jelentek meg
Londonban, Amszterdamban és Bécs-
ben, mint Budapesten vagy Pragdban. A
volt szocialista orszagok kiilonb6z6 mo-
delleket kovetve szerették volna dtalaki-
tani sajdt orokolt titkosszolgdlati strukti-
rdjukat demokratikus nemzetbiztonsdgi
kozosséggé. Volt, ahol megprébiltak
tabula rasat létrehozni; itt jelentGsen
visszaesett a szolgdlatok hatékonysdga,
gyakorlatilag szétverték dket, és nagyon
hosszi éveknek kellett eltelniiik addig,
mig ujra titGképes és hatékony szolgdla-
tokkd szervezodiek. Ezzel szemben f6-
leg t6liink Keletre érintetleniil atvették a
régi struktirdkat, ennek ellenére a szer-
vezett blinozés jelenléte ott mégsem Ki-
sebb, mint Magyarorszdgon, ahol egy-
fajta kozbiils6 megolddst alkalmaztak.

Vagyis az elengedhetetleniil sziikséges
személycseréket megtéve végrehajtottak
egy strukturdlis atalakitast, ugyanakkor
igyekeztek meglrizni azt a szakmai is-
meretanyagot, amit az el6z6 korszak
Beliigyminisztériumédban dolgozd, poli-
tikailag nem kompromittdlédott szakem-
berek 4t tudtak menteni. Ez bolcs donté-
se volt az Antall-kor-
ménynak, és ebben Bo-
ross Péter akkori dllamtit-
kdrnak, késébbi miniszter-
elndknek eléviilhetetlen
érdemei vannak.

— Az orszdg nemzet-
biztonsdagdra nézve tehdt
semmiféle kockdzatokkal
nem jdrtak az elmiilt évti-
zed dtalakitdsai a titkos-
szolgdlatokndl?

— Az igazi problémat
az az anyagi mélyrepiilés
jelentette, ami 1992-1999
kozott volt jellemzé a
szolgdlatokndl, hiszen el-
veszitették a koltségvetési
tdmogatdsuk redlértéké-
nek nagy részét. Teljesen
ellehetetleniilt az dllo-
many, egzisztencidlis gon-
dokkal kiizdott, igy aki te-
hette, menekiilt a palyar6l
mds rendvédelmi szervek-
hez vagy a civil szfériba.
Nagyon nehezen lehetett
szakmailag  felkésziilt
utanpdtlast toborozni, s ez
igazdn komoly kihivast je-
lentett a nemzetbiztonsag-
ra, részben a tdvozok ma-
gukkal vitt informaciéi
miatt, részben pedig mert
a szolgdlatok hatékonysa-
ga jelentGsen lecsokkent a
'90-es évek kozepére. Ezen a téren a
dontd valtozast elGszor 1999 jelentette.

—Magyarorszdg altaldnos vélekedés
szerint is a kémek egyik kedvenc taldlka-
helyévé valt Eurépdaban. Ez az iijjdszer-
vezett nemzetbiztonsdgi szolgdlatok
munkdjdanak eredményességét, avagy in-
kabb kudarcat jelenti? ’

— Sem egyiket, sem mdsikat nem je-
lenti. A hirszerzk azért tevékenykednek
aktivabban egyik vagy mdsik orszdgban,
mert az adott helyen lehet a legtébb in-
formdcichoz hozzéjutni 4ltaldban a vi-
lagrél. Ugyanakkor nem gondolom,
hogy Magyarorszag nemzetbiztonsigi
veszélyeztetettsége a fokozott kémtevé-
kenység folytdn nagyobb lenne, mint
barmely mas NATO-tagdllamé. Bar két-
ségtelen, midta a katonai szovetség tag-
javé viltunk, azéta a NATO keretein ki-
viili orszagok titkosszolgdlatainak ér-
deklGdése intenzivebbé vélt, most mar
nem csupan mi érdekeljiik Gket, hanem
rajtunk keresztiil probdljék megszerezni
az informdciokat a szovetségrdl is. Ez
el6re lathato volt, ez a csatlakozds vele-
jard6ja, igyekeztiink is felkésziilni ra.

—Mi az igazsag abbdl a vélekedés-
bél, hogy mig kordabban a KGB hdlézta
be a magyar szolgdlatokat, addig nap-
Jainkra a nemzetbiztonsdgi szolgalatnal
madr-mar legdlis munkatdrsnak szamita-
nak az amerikai, izraeli és német tandcs-
adok? Mennyire fiiggetlenek a magyar

szolgdlatok, és azok lehetnek-e egydl-
taldn?

— Mindenkit megnyugtathatok: nin-
csenek amerikai, izraeli és német tandcs-
addk a magyar nemzetbiztonsagi szolgé-
latokndl. A nemzetbiztonsdgi egyiittmd-
kodésben egyébként az a szokds, hogy az
adott fogad6 orszdg szervezetei eldtt
nyilt statusban 1év6 Osszekotdket dele-
gélnak, akiknek a sajt6-, a kulturélis, a
gazdasdgi vagy a katonai attaséhoz ha-
sonléan a maguk teriiletén a kapcsolat-
tartds, az egyiittmiikodés kialakitdsa a
feladatkoriik. Még azokkal az orszdgok-
kal szemben is fenndll egy minimélis
egyiittmiikodés nemzetbiztonsdgi téren,
amelyek ellenérdekiinek szdmitanak. A
globdlis vildg kihivdsai, mint a szervezett
biin6zés, az illegdlis kdbitdszer- és fegy-
verkereskedelem, az embercsempészet
minden orszdgot fenyegetnek, és olyan
kozosen elvégzendd feladatokat rénak
rank, amelyek miatt sziikség van leg-
aldbb egy minimalis kapcsolat fenntartd-
sdra. Azonban 2000. mdrcius elsején sze-
retném hatdrozottan leszogezni: ma Ma-
gyarorszagon a magyar nemzetbiztonsa-
gi szolgdlatok szuverén médon, kizdré-
lag az egyenjoglisdg, az egyenrangisag
és a kolcsonos el6nyok alapjan hajlan-
dok barkivel egyiittmiikodni, de minden
demokratikus szolgdlattal a lehetS leg-
szorosabb egyiittmiikodésre torekszenek
az elébb emlitett kihivasok és fenyege-
tettség miatt.

—Van-e arra garancia, hogy tébbé
nem vehetd igénybe politikai célokra a
titkosszolgdlat? v

~Erre t0bbfajta garancia Iétezik.
Alapvetden jo, bdr korrekcira szorulé
nemzetbiztonsdgi torvényt fogadott el
hosszi el6készités utdn az Orszaggyiilés
1995-ben. Ez megteremti a civil ellendr-
zés lehetdségét, de garancidt jelentenek
az el6bb emlitett nemzetkozi kapesolatok
is, hiszen a nemzetk6zi nemzetbiztonsdgi
kozosség, melynek Magyarorszdg integ-
rans részét képezi, csak a pértpolitikatél
mentesen, demokratikus alapokon miikd-
dé szolgdlatokkal hajlandé egyiittmd-
kodni. Ha viszont nem érvényesiil egyér-
telmien a civil kontroll, ha nincsen vild-
gos feladatmeghatdrozas és ellendrzés,
akkor az egyébként korrekt és régi de-
mokrdcidkban is el6-el6fordul, hogy a
szolgélatok , tiltott teriiletre” tévednek.

— Végleg befejezédott a szolgdlatok
mitkodésének dtalakitdsa, vagy még lé-
teznek kitiizott, de végre nem hajtott cé-
lok?

— Bér végleges struktirdk nincsenek,
azt remélem, hogy ebben a ciklusban
hosszii id6re le lehet zami az dtszervezé-
sek, atalakitdsok €s az ezekkel jaré bi-
zonytalansdg korszakdt. Csupan az a
kérdés maradt még nyitva, hogy az ot
nemzetbiztonsdgi szolgdlat sok-e vagy
kevés. Szerintem egy ilyen kis orszédg-
ban sok. A pirhuzamossdgok kikiiszo-
bolésével ésszerlibb miikgdésre alkal-
mas szervezetrendszert lehetne 1étrehoz-
ni, de miutdn kétharmados torvény sza-
balyozza ezt a teriiletet, ennek csak ak-
kor van realitdsa, ha a politikai szereplék
ezt lehetdvé teszik. Ma tgy néz ki, hogy
az MSZP nem ad tdmogatdst egy ilyen
atalakitashoz.
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