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A NAG YSZERŰ PILLANATO K ÉS 
A Z ELSZALASZTO TT LEHETŐSÉ­
GEK KO RÁNAK M O NDJA AZ EL­
MÚLT TIZENÖ T ESZTENDŐ T KÖ­
VÉR LÁ SZLÓ . A F ID E S Z O R SZÁ ­
GOS VÁ LA SZTM Á N YÁ N A K  ELNÖ­
KE A GAZDASÁG TALPRA ÁLLÍTÁ­
SÁ N Á L IS  NEHEZEBB FELADAT­
NAK LÁTJA A Z O RSZÁG  JÖVŐBE  
VETETT H ITÉNEK V IS S ZA A D Á S Á T.

■  OSZTOVITS ÁGNES itthon@ hetiva lasz.hu

-  Vezetett valaha naplót?
-  Többször m egpróbáltam , de egy­

két napnál tovább nem  jutottam . N a­
gyon bánom , de naplóíráshoz olyan 
nagym érvű önfegyelem  és rendsze­
resség kell, am i belőlem  hiányzik.

-  A  naplóírásról azért kérdezem , 
m ert a napokban kerü lt a boltokba 
Pünkösti Árpád Szeplőtelen foganta­
tás cím ű, a Fidesz indulásáról szóló 
könyve, am elynek egyes kitételei hatá­
rozott és indokolt kételyeket keltenek. 
Könnyebb lenne m egcáfolni őket a 
korabeli feljegyzésekkel.

-  Em lékeim  azért vannak, m eg m á­
soknak is vannak, h á l’ istennek. N em ­
rég az egyik volt kollégista barátom , 
aki egyébként nem  szerepel még a he­
ly i politika élvonalában sem, küldött 
szét kétségbeesett hangú kör-e-m ailt. 
A  könyvben például az ő szájába adott 
m ondat, am it a kollégistatársairól á llí­
tott, nem  felel meg a valóságnak, és 
soha nem  nyilatkozott Pünkösti Ár­
pádnak. Ennyit a hitelességről.

-  Szóval, jó lenne most a napló. Ta­
lán m ég arra is, hogy lassan felnőtté 
váló gyerekeinek hitelesen beszám ol­
jon a rendszerváltozásról.

-  Valóban, tizennyolc lesz a na­
gyobbik fiam  m árciusban.

-  H a m egkérdezné, apa, legyek-e 
politikus, m it felelne neki?

-  Rem élem , nem  árulok el számára 
kellem etlen titkot. 2002  áprilisában, a 
választások első éjszakáján azt m ond­
ta, hogy m ost akkor ő jogi egyetemre 
fog jelentkezni, és politikus lesz. A nél­
kül, hogy én bárm iféleképpen befolyá­
soltam volna. Szerencsére az elm últ 
három  és fél évben ez többször nem  
került szóba, úgyhogy rem élem , csak

hirtelen felindulás volt ez a kijelentés. 
A jogi kar azért egyelőre m aradt.

-  Nehéz m ost, im m ár tizenöt év 
távlatából elm agyarázni a fiataloknak, 
hogyan ju to tt odáig az 1988 - 89 -ben 
m ég lelkes m agyar közvélem ény, 
hogy lépten-nyom on hangoztassa, 
m ennyire u tálja a po litikát. Lehet, 
hogy valakik szítják ezt az utálatot?

-  Egyrészt szítják is, másrészt vitat­
koznék a kérdésben foglalt állítással, 
m ely szerint óriási lelkesedés lohadt vol­
na le mostanra, tizenhat év alatt. M ert 
gondoljunk bele, állítólag m i negyvenva- 
lahány éven keresztül hőn áhítottuk és 
vártuk, hogy végre ránk törjön a szabad­
ság, a demokratikus választás lehetősé­
ge. És vessük össze azzal, hogy amikor 
ez megadatott, am ikor a politikusok 
nem  tettek még sem mit, amivel lejárat­
hatóvá váltak volna, tehát az első szabad 
választásokon mindösszesen 54 száza­
léknyian vettek részt, és ebből az 54 szá­
zalékból is a komm unisták, volt kom ­
m unisták pártjaira szavazott a választók 
13 százaléka. A zt kell hogy m ondjam  így 
utólag, a lelkesedésnek nyomát sem lá­
tom. M i, akik részt vettünk egyfajta elit­

politizálásban az Ellenzéki Kerekasztal­
nál, meg akik úgy százezredmagunkkal 
ott voltunk egy-egy jobb demonstráción, 
rendezvényen június 16 -án vagy m árci­
us 15-én a Kossuth téren vagy a Hősök 
terén, m i azt gondoltuk, hogy lelkesedés 
járja be az országot. Ez -  utólag sajnos 
be kell látni - ,  bár érthető illúzió, de 
mégiscsak illúzió volt.

-  A m it akkor valóságnak véltek?
-  Pontosabban elhittülc, hogy az 

egész ország lelkesedik, és nem  vol­
tunk hajlandók kom olyan venni vagy 
értékelni, értelm ezni azt a közömbös­
séget, am i a társadalom  jelentős ré­
széről a változásokat körülvette.

-  M ai fejjel nyilván sok m indent más­
ként gondol, másként is csinálna. M i az, 
am it jónak lát, m i az, am it kudarcnak?

-  H a csak a Fidesz m egalakulásától 
szám ítom  az id ő t, az e lm ú lt t i­
zennyolc év, tehát egy felnőtt em berré 
válás időszaka, úgy, ahogy van, az éle­
tem  nagyon szép időszaka -  az egyik 
oldalról nézve. A m ásik oldalról, az 
elvesztegetett lehetőségek oldaláról, a 
kudarcok oldaláról a legszörnyűbb  
esztendőket is magában foglalja.
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-  M ié rt ez a kettősség?
-  A  ’88- 89 -es önm agunkat, érzé­

seinket, vágyainkat, illúzió inkat érzem  
most -  2005 végéről visszatekintve -  
meggyalázva. Nem  tudok ma m ár olyan 
büszke lenni, és felhőtlen jó érzéssel 
visszaemlékezni azokra az egyébként

kétségkívül felem elő és szép pillanatok­
ra sem, amelyekben részem volt a Fi­
desz megalakulásának éjszakáján vagy 
az első parlam enti ülésen 1990 -ben, 
avagy az Orbán-kormány m egalakulá­
sának, eskütételének napján. Az ember 
ugyanis óhatatlanul azt m érlegeli, hogy 
ez alatt a tizenhét-tizennyolc év alatt az 
ország nemcsak önmagához képest, ha­
nem  a bennünk akkor meglévő várako­
zásokhoz, vágyakhoz, elképzelésekhez 
képest hova jutott.

-  A  gazdasági helyzetre gondol, 
vagy az ország m orális állapotára?

-  Az ország gazdasága m ély szerke­
zeti válságban van. M ég az úgy-ahogy 
jó l m utató gazdasági növekedési ada­
taink m ögött is a m ultinacionális cé­

gek teljesítm énye áll. A  hazai kis- és 
középvállalkozásokra jobb esetben a 
stagnálás, rosszabb, gyakoribb eset­
ben a csődök, a körbetartozás, a pers­
pektívanélküliség és az ebből faka­
dóan lassan, de biztosan fölfelé kúszó 
m unkanélküliség jellem ző. S a két 
gazdaság között alig van kapcsolat.

-  H a az ember Budapest utcáit járja, 
mégsem azokat a lepusztult autókat lát­
ja, m int a hetvenes-nyolcvanas években.

-  Az ország az elm últ tizenöt évben 
a fogyasztást, az élet m inőségét tekint­
ve talán lépett előre. Csakhogy ez is an­
nak fényében vizsgálandó, vizsgálható, 
hogy -  ha jó l em lékszem  -  2000 -ben 
jutottunk el arra a gazdasági szintre az 
egy főre jutó nem zeti össztermék te­
kintetében, ahol 1989 -ben voltunk. Pe­
dig akkor sem éreztük m agunkat túlsá­
gosan jó anyagi helyzetben, tehát tíz  év 
tulajdonképpen kiesett az életünkből. 
Más oldalról pedig a szegénység vi­
szonylagos. Azok az em berek, akik 
ugyanúgy élnek, m in t 1989 -ben, vagy 
urambocsá!, kicsit jobban, azt látják, 
hogy ahhoz az életm intához képest, 
am it a m édium ok, a reklám ok s tu laj­
donképpen maga a politika is sugall, 
vagy azokhoz képest, akik az ő környe­
zetükben tisztességtelenül, nem  telje­
sítm ényük alapján meggazdagodtak, 
bizony szegények. Nagyon sokan úgy 
élték meg az elm últ tizenöt évet, m int 
a kirívó egyenlőtlenségeket hozó b i­
zonytalanság korát, am i a Kádár-kor- 
szalc viszonylagos létbiztonságát felvál­
totta. M árpedig, m in t egy Fassbinder- 
film  címe állítja: A félelem megeszi a lel­
ket. Az elm últ tizenöt év nagyon sok vo­
natkozásban szétrágta a magyar társa­
dalom  lelkét.

-  Könnyebb lesz az országot gazda­
ságilag talpra á llítan i, m in t k ih ú zn i az 
em bereket a letargiából?

-  M ár a Medgyessy-féle kormányzás 
első évének a végén lehetett ezt érzékel­
ni. 2002 tavaszán nemegyszer hallot­
tam, hogy „tisztelt képviselő úr, az én 
helyzetemben lévő, m ár 50 év fölötti, 
gyermekeit elbocsátó, a m inim álbérnél 
valamivel többet kereső ember sem m i­
féle anyagi előnyben nem  részesült az 
önök kormánya jóvoltából. Sem a diák­
hitel, sem a lakástámogatás, sem az 
adókedvezmény, sem a m inim álbér két 
és félszeresére emelése engem nem  
érintett, egy dolgot köszönök önöknek, 
hogy négy éven keresztül felem elt fejjel 
járhattam  a saját hazám ban”. És ezt egy 
év alatt sikerült tönkretenni a Kovács 
László-féle „tanuljunk meg kicsik len­
n i” cím ű életfilozófiával. Azzal, hogy a 
gazdák előtt éppenhogy kinyíló pers­

pektívákat egy tollvonással sikerült eltö­
rö ln i a földtörvény módosításával. Hogy 
szemben azzal, am it ígértek -  vagyis 
hogy sem m it nem  tesznek tönkre, nem  
változtatnak meg, nem  fordítanak a 
visszájára abból, am i jó volt - ,  m indent 
szétvertek a Széchenyi-tervtől kezdve a 
lakástámogatásig és végül a családtá­
mogatási rendszerig. December 5-ről 
nem  is beszélve. Tehát azt gondolom, 
hogy a legnagyobb kártétel nem  az 
anyagi világban, nem  a gazdaságban 
történt, hanem  az emberek lelkében. 
Reményt éleszteni 1998 -ban, nyolcév­
nyi kínlódás, szenvedés, várakozás után 
nem  volt olyan nagyon nehéz, hiszen az 
emberek m ár annyira szerettek volna 
bízni valamiben, a jövőben. Ilyen szem­
pontból, m ondhatni, könnyű helyzet­
ben volt az Orbán-korm ány. És kezünk­
re játszott isteni adományként a m illen­
nium  esztendeje is, az ünneplésso­
rozat, am it megítélésem szerint sike­
rü lt tisztességesen m egszerveznünk. 
2002-ben nemcsak gazdasági értelem ­
ben volt emelkedő pályán az ország, ha­
nem  erkölcsi, lelki értelemben is.

-  Plakátjaikon önkritikusak: voltak 
hibák. H o l tévedett a Fidesz a rend­
szerváltozás folyamatában? M i volt az, 
am it másképp kellett volna csinálni?

-  Pontosítsunlc: azt m ondjuk, hogy 
vannak hibák, amelyeket soha többé 
nem  akarunk elkövetni. Azokat sem, 
amelyeket a Medgyessy-Kuncze-Gyur- 
csány trió követ el nap nap után, s azo­
kat sem, amelyeket a bennünket m eg­
előző kormányok követtek el. 1990  óta 
természetesen m i is sokszor hibáztunk, 
rengeteg kérdésben foglaltunk el, főleg 
a legeslegelején, az első két esztendő­
ben népszerű, szellemesen fogalmazott 
álláspontot -  erkölcsileg és társadalom- 
politikailag hibás kiindulópontból.

-  M ondana példát?
-  Azt gondolom, hogy a kárpótlás kér­

désében a kis gazdáknak volt igazuk. 
Most m ár a tisztesség okán is illene ezt 
belátnia az akkori rendszerváltoztató 
elitnek. Ahhoz képest, am i kárpótlás 
vagy privatizáció címén történt, nem  
okozott volna nagyobb káoszt, és 
messze tisztességesebb lett volna, ha 
legalább megkíséreljük a tulajdont azok­
nak vagy azok leszármazottainak vissza­
juttatni, akiktől annak idején elvették. És 
ezt főszabállyá téve kellett volna kezelni 
az ebből származó számos problémát.

-  Személyes sérelmek?
-  Nekem , nekünk két, anyai nagy­

apám tól állam osított taxin kívü l nem  
nagyon le tt volna m it visszakérni. 
Ezért kaptunk is hetvenezer forin tnyi 
kárpótlási jegyet, am it el is vesztettem
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valahol. N em  érdekelt, de m a m ár úgy 
gondolom , akkori á lláspontunkra  
nem  lehetek büszke. U gyanakkor 
m inden tévedésünk részben az adott 
történelm i korban, részben pedig a 
m i életkorunkban rejlett. Tehát ha ú j­
rakezdenénk sem hiszem , hogy más­
képp tudnánk gondolkodni.

-  A m ikor szinte az egyetem i padso­
rokból bevonultak a Parlam entbe, is­
m erték ezt az országot?

-  Ha nem  tekintem  provokációnak a 
kérdést, term észetesen az a válasz, 
hogy első generációs vidéki értelm iségi­
ekként annyit ism ertünk belőle, ameny- 
nyit addigi életutunk lehetővé tett.

-  M ié rt provokatív ez a kérdés?
-  Korábban azt kérdezte, nem  szán­

dékosan szítják-e a politikaellenes indu­
latokat. A zt gondolom, hogy tizenöt 
éve, az első parlam enti ülés óta a poszt- 
kom m unista elitnek -  ha m ár egyszer 
történelm i bűnei, m últja és jelene (gon­
doljunk csak ’56 leverésére vagy a priva­
tizációra) m iatt nem  tud magának er­
kölcsi respektust terem teni -  elem i ér­
deke, hogy a bizonytalan, elkötelezetlen 
választók megítélését tekintve lerántsa 
maga m ellé az összes politikai szerep­
lőt, csoportot. És szerintem  ez a folya­
m at 2005-re befejeződött. Tehát ez az 
év egyszer s m indenkorra korszakhatár 
is a magyar demokrácia fejlődésében, 
am it tudomásul kell vennünk, és meg 
kell próbálnunk alkalm azkodni hozzá. 
A tudomásulvételen nem  azt értem, 
hogy úgy kell tenni, m intha a világ m in ­
dig is így maradhatna, természetesen 
meg kell próbálni m egváltoztatni az 
emberek értékítéletét. De jó, ha tudjuk, 
hogy ma ebben a helyzetben vagyunk.

-  Tehát igaza van a m érvadó értel­
m iségnek, am ikor elsiratja az elvi po­
litizálást? A m ikor a politikusokat kár­
hoztatja?

-  Egyoldalú lenne azt állítani, hogy 
az elm últ tizenöt év az úgy, ahogy van, 
szőröstül-bőröstül kidobandó, és a m a­
gyar történelem  sötét lapjaira fog kerül-
HIRDETÉS-------------------------------------------------------------------------------------------

ni. Ellenkezőleg. A zt gondolom, hogy 
m inden aktuális bajunk, problém ánk 
dacára az elm últ tizenöt évben megte­
rem tődtek a feltételek arra, hogy M a­
gyarország visszatérjen önm agához. 
M indazért, am i rossz volt az elm últ ti­
zenöt évben, nem  lehet kizárólag a po­
litikusokat felelőssé tenni. A  politiku­
sok azért is olyanok, am ilyenek, m ert 
az értelm iség elfeledkezett egy nagyon 
fontos funkciójáról, am it Bibó István az 
Elit és szociális érzék cím ű tanulm ányá­
ban m egfogalmazott, vagyis hogy ér­
tékterem tő és értékm érő, m intaadó le-

Az első parlamenti 
ülés óta a posztkommunis­
ta elitnek elemi érdeke, 
hogy lerántsa maga mellé 
az összes politikai szerep­
lőt, csoportot. 71

gyen a társadalom számára. Tehát a po­
litikusok pont olyanok, m in t am ilyenek 
azok az értelm iségiek, akik ilyen vagy 
olyan megfontolásokból, értékrendek 
alapján vagy éppenséggel csak egzisz­
tenciális harcaikat leplezendő, szekér­
táborokba gyűltek a politikusok köré, 
mögé, egyfajta szabadcsapatként.

-  Abban mégis igazuk van, hogy 
nem  beszélhetünk elvi politizálásról.

-  Ez részben nekik is köszönhető. 
Vagyis ha egy politikus nem  tud a párt- 
politikai hovatartozásán fölülem elked­
n i, az m egítélésem  szerint megbocsát­
ható. Sőt, ha egy politikus állandóan 
bűnbánatot tart meg utólag játssza a 
bölcset, akkor előbb-utóbb hitelét vesz­
ti. Ezzel szemben az értelm iség bizony 
m egtehette volna, hogy m ércét á llít 
előbb saját maga elé, aztán m eg a poli­
tikai e lit elé. Ehelyett az elsöprő m édia­
fölényben lévő balliberális vélemény- 
form áló értelm iség m inden aljasságot, 
korrupció t, jo gtiprást, hazugságot 
megengedhető eszköznek tart, „csak 
az Orbán vissza ne jö jjön”. M ásrészről 
pedig rossz h írem  van m agunk  
számára. Ahogy körbenézek a világ­
ban, m indaz, am i Magyarországon ti­
zenöt éven keresztül zajlott, és eljutta­
tott bennünket ilyen-olyan illú zió in k ­
tól a m ai, kissé kiábrándult állapotun­
kig, az nem  volt ellentétes a világten­
denciákkal. A  töm egm édia alapvetően 
átalakítja a dem okráciát, és sok tekin­
tetben m egkérdőjelezi, gátolja annak

működését. A  hatalom nak egyre in ­
kább csak a látszata az, am iről az em ­
berek a választásokon döntenek.

-  Térjünk vissza a kam pányhoz. A  
Fidesz m in t párt m it rontott el? M i­
lyen hibákat nem  szabadna m ég egy­
szer elkövetnie?

-  Pártként azt a négy esztendőt ron­
tottuk el, amelyben a legsikeresebbek 
voltunk. Tehát a korm ányzásunkat, 
m ert kormányoztunk elsősorban és m á­
sodsorban, és csak harmad-, negyedsor­
ban politizáltunk. Pont ellenkezőleg, 
m int a mostani M SZP-SZDSZ-koalíció  
Gyurcsány Ferenccel vagy Medgyessy 
Péterrel az élen, akik nem  kormányoz­
nak, ellenben politizálnak. Tehát a vi­
szonylagos sikereik a gyalázatos kor­
mányzati teljesítményükhöz képest in ­
nen eredeztethetők. Voltak nyilvánvaló 
hibák: az agráriumban bizonyos érte­
lemben kényszerpályán mozogva a Tor- 
gyán Józseffel kötött kényszerkoalíció 
okán elvesztegettünk három esztendőt. 
Négy évre elrontottuk Budapest-politi- 
kánkat a négyes m etró leállításának elő­
készítetlen, rossz kommunikációjával, 
és utóbb m ár nem  tudtunk letérni arról 
a kényszerpályáról, am ire magunkat he­
lyeztük. Emögött volt egyfajta önhittség, 
ha úgy tetszik, az általunk megtapasztalt 
erőbe vetett hit, hogy igenis tudunk m it 
kezdeni az országgal. Számos hibát kö­
vettünk el a kormányzásban is. Bíztunk 
olyanokban, akikben nem  kellett volna, 
nem  bíztunk olyanokban, akikben kel­
lett volna, cseréltünk ott, ahol nem  kel­
lett volna, nem  cseréltünk ott, ahol kel­
lett volna. De így sem hiszem, hogy több 
hibát követtünk el, m int bárm elyik kor­
mány az elm últ tizenöt évben. A m it vi­
szont az asztalra letettünk, mérhető, és 
több annál, m in t am i eddig bárm elyik 
kormánynak megadatott. Jó érzés, hogy 
részem lehetett benne.

-  Illú z ió in k  nem  lehetnek, de h it 
nélkül nehéz lenne nekivágni a vá­
lasztás évének. M ilyen eredm énnyel 
lenne elégedett? M iben bízik?

-  Erős hite csak annak lehet, alá ké­
pes megszabadulni az illúzióitól. H i­
szem, hogy Magyarországot ezentúl is 
azok tartják meg, akik akarnak, rem él­
nek valam it az élettől nemcsak a maguk, 
hanem a gyermekeik, unokáik számára 
is. A kik -  ha m ár magulc nem  „disszi­
dáltak” sem ’56-ban, sem a nyolcvanas 
években -  nem  akarják innen elküldeni 
boldogulást rem élő fiaikat, lányaikat. 
Akiknek ez a föld, Magyarország a hazá­
juk, s nem  csupán egy üzleti vállalkozás, 
a Magyar Részvénytársaság telephelye. 
Tudom , hogy ők vannak többen, s ezért 
győzni fogunk jövő tavasszal. ■

On szerint felkészült-e a Fidesz 
a 2006-os választások megnyerésére?

A: IGEN B: NEM

Várjuk szavazatát sms-ben 

a 06-30-30-30-717-es telefonszámra. 

A szavazók között értékes könyvjutalmat 

sorsolunk ki. (Az sms nem emelt díjas.)
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