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Nem tűi
Aki változást akar, annak minden alkotmányos esz

közzel élnie kell, hogy kifejezze a véleményét. Ha 
beletörődünk abba, hogy 2010-ig biztosan nem vál
tozik a helyzet és marad ez a kormány, akkor tény

leg nem lesz kormányváltás. Ám ha az emberek 
többsége kifejezi ellenérzését, akkor van esély 

Gyurcsányék bukására -  mondta a Demokratának 
Kövér László, a Fidesz választmányi elnöke.

-  Tavaly áprilisban  lapunknak  
adott interjújában arra  a  kérdésre, 
hogy m i következhet egy sikeres nép
szavazás után, így válaszolt: „Akkor 
szabad a pálya. A m it egy p á r t megte
hetett, hogy egy illegitim  módon kor
mányzó koalíciót jobb belátásra bír
ju n k , a z t m egtettük, következhetnek a 
parlam enten kívü li alkotm ányos esz
közök, példáu l a  tömegtüntetések, a 
sztrájkok. Hangsúlyozom, hogy alkot
mányos eszközökről beszélek. ” Most is 
ta rtja  ezt a  véleményét?

-  Természetesen igen. Egy demokráciá
ban annak kell történnie, am it az emberek 
akarnak. H a az emberek nem csupán a vi
zitdíjról, a kórházi napidíjról és a tandíjról 
mondanak véleményt, hanem az ország ál
lapotáról s a demokrácia helyzetéről is, ak
kor sztrájkok, tiltakozások formájában 
nagy nyomás nehezedhet a kormányfőre, 
az MSZP-re, illetve a szocialista-szabad de
mokrata koalícióra. Hangsúlyozom azon
ban, hogy közjogi értelemben egy sikeres 
népszavazás semmire sem kötelezi a kor
m ányt -  a kérdésekben szereplő sarc eltör
lésén túl. A  politikai következmények -  
például a kormány távozása, előre hozott 
választás -  azon m úlnak, hogy az emberek 
többsége valóban akar-e változást, és alkot
mányos eszközökkel tesz-e ezért. Illetve 
természetesen azon is m úlik, hogy a kor
mányzat megérti-e az üzenetet.

-  Az elm ú lt egy évben mennyire 
vá lto zo tt a  korm ány h elyzete? Bi
zon ytalanabb lett-e p é ld á u l Gyur- 
csány Ferenc pozíciója?
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íink némán Kövér László
a kormány 
bukásáról

-  Annyiban mindenképpen változott a 
helyzet, hogy ilyen hosszú időn keresztül 
még egyetlenegyszer sem volt az aktuális 
kormánypárt, a kormányfő, illetve a kor
mány népszerűsége mélyponton. Olyan ez, 
m int mikor valaki lemerül a víz alá: egy da
rabig kibírja a tartalékaival, de egy idő után 
elfogy az oxigén. A  problémákat m utatja az 
is, hogy az érdemi hatalommal rendelkező 
pozíciók egyre inkább egy szűk kör kezében 
összpontosulnak. Gondolok itt például arra, 
hogy Draskovics Tibor megint új tárcát ka
pott, vagy arra, hogy Keller László ismét ál
lam titkári posztra került. Egyre keveseb
ben vannak, akiket ilyen körülmények kö
zött vonz a hatalom. Sokak számára vált vi
lágossá, hogy ebben a helyzetben jóval több 
kockázat rejlik valamilyen kormányzati po
zícióban, m int lehetséges haszon.

-  De ennek kapcsán eszünkbe ju th a t 
az is, hogy Szetey Gábor á llam titkár  
távozásakor a z t m ondta, friss levegőre 
van szüksége.

-  Valóban, ez is jó  példa. Egyrészt me
nekülnek az emberek a süllyedő hajóról, 
másfelől pedig egyre kevesebben vállalnak  
valamilyen pozíciót, hogy ezzel nevüket 
adják ezekhez az intézkedésekhez. És az is 
igaz lehet, hogy Gyurcsány Ferenc hovato
vább egy paranoiás Néróként viselkedve 
már csak a legközelebbi tettestársaiban bí
zik. Kétségbeesésében olyan hétpróbás 
alakokat ü lte t a hatalom kulcspozícióiba -  
a rendőrség, az APEH és az N B H  fölé -  
akiket éppenséggel nem a kamaszlányos 
gátlásosság jellemez. Úgy gondolom, hogy 
a lényegre tapintott Varga M ihály alelnök, 
amikor azt mondta Draskovics Tibor kine
vezése kapcsán: a legsötétebb m últ köszön 
vissza. Van okunk feltételezni, hogy Keller 
visszatérésével a „kellerizmus”, azaz a ha
talommal való brutális, a jogállamiságot és 
a mások emberi méltóságát is zárójelbe 
helyező visszaélés, a koncepciós hatósági 
eljárások gyakorlata ú jra fel fog éledni.

-  Mennyire érzi a z embereken az el
szántságot, a  változta tn i akarást?

-  A felmérések a népszavazás szem
pontjából biztatóak, ám többek között a 
saját kárunkon is tudhatjuk, hogy ezekre 
a feltevésekre nem lehet alapozni. Sok 
függ attól, hogy hány embert sikerül meg

szólítanunk és rábírnunk a részvételre, 
nem csupán plakátokkal, szórólapokkal, 
vagy a politikusaink országjárása során, 
m ert mindezek m ellett nagyon fontos az 
aktivistáink szerepe is. Úgy látom, hogy a 
kormány időhúzásra játszik, így volt ez a 
népszavazással kapcsolatban is. A zt gon
dolják, hogy az emberek elfáradnak, apá
tiába süllyednek és csendben eltűrnek  
m indent, am it tesznek velük. A  népszava
zás arról is szól, hogy megmutassuk: so
kan vagyunk, akik nem kérünk ezekből az 
intézkedésekből, és nem tűrjük némán, 
hogy a kormány gyökeresen az ellentétét 
teszi annak, m int am it megígért.

-  A napokban készítettünk egy fel
m érést a  népszavazással kapcsolat
ban. M egdöbbentő volt, hogy sokan  
nincsenek tisztában  a  kérdésekkel, és 
a zt hiszik, hogy ha nem akarnak v izit
d íja t, kórházi n apid íja t vagy tandíjat, 
akkor nemmel kell szavazniuk. A hát
ralévő rövid idő elég arra, hogy vilá
gossá tegyék, m elyik válasz m it jelent?

-  Való igaz, azért, hogy a jogi buktatókat 
kikerüljük, meglehetősen bonyolult, össze
te tt kérdéseket kellett feltenni. Létező prob
léma, hogy vannak, akik nem tudják értel
mezni ezeket a mondatokat, magam is ta
lálkoztam ezzel. Bízom benne, hogy a követ
kező napokban egyértelművé tudjuk tenni: 
ha valaki elutasítja ezeket az intézkedése
ket, akkor három igennel kell voksolnia.

-  Beszélgetésünk során többször fel
m erült, a  korm ány vajon észrevenné-e 
egy sikeres népszavazás után, hogy las
san teljesen elfogy körülötte a  levegő. 
Ón a z t m ondta, lá t erre esélyt.

-  H a a társadalom többsége sztrájkok
kal, tiltakozó akciókkal és más alkotmá
nyos eszközökkel kifejezi azt a szándékát, 
hogy kormányváltást akar, akkor látok. 
Egy demonstratívan magas részvétel mel
le tt megnyert szavazás önmagában is 
olyan mérvű erkölcsi és politikai nyomást 
jelenthet, amelyet ennek a hitelét vesztett 
koalíciónak nehéz lesz kibírnia.

-  Csakhogy úgy tűn ik, Gyurcsányék 
nagyon elszán tak. H iába tilta k o zo tt 
példáu l a z ellenzék, h iába tilta k o z
tak  a  szakszervezetek, a  civil szerve
zetek, a  szakm ai érdekképviseletek,

h iába voltak sztrá jkok , m ásodszorra  
is m egszavazták a z egészségbiztosítá
si törvényt. Ha ebben nem tág íto ttak , 
akkor a  korm ányrudat m iért enged
nék k i a  kezükből?

-  Más egy törvényt; áterőszakolni, és más 
éveken keresztül erős ellenszélben kormá
nyozni. Tény, hogy jogi értelemben nem kö
telez távozásra egy kormányt, ha ciklus 
közben a társadalom többsége ellene fordul 
és elutasítja az intézkedéseit. A  demokráci
ában ugyanis az a szép -  mások szerint pe
dig az a rossz - ,  hogy a jóhiszeműségre, a 
demokratikus alapértékek tiszteletben tar
tására épít, azaz egy normális demokrácia 
nem juthatna abba az állapotba, amelybe 
Magyarországot a szocialisták és a szabad 
demokraták ju ttatták. Ez a mostani hely
zet nem az alkotmány hibája. Hiszen nem 
lehet felkészülni arra, hogy jön egy kor
mány, amelyik folyamatosan és következe
tesen becsapja az embereket, és ha kell, 
m ár-már diktatórikus eszközökkel kormá
nyoz. M ert sajnos ez a balliberális kormány 
üyen: nem törődik azzal, k i m it mond, nem 
érdekli, hányan utasítják el. Mégis az a vé
leményem, hogy aki változást akar, annak 
minden alkotmányos eszközzel élnie kell, 
hogy kifejezze a véleményét. Ha beletörő
dünk abba, hogy 2010-ig biztosan nem vál
tozik a helyzet és marad ez a kormány, ak
kor tényleg nem lesz kormányváltás. Am  
ha az emberek többsége kifejezi ellenérzé
sét, akkor van esély Gyurcsányék bukásá
ra. Hogy pontos legyek: csakis akkor van 
esély A  vélemény kifejezésének legközvet
lenebb eszköze pedig a népszavazás.

-  Tehát akkor optim ista?
-  Biztos nem lehetek a népszavazás si

kerében, és abban sem, hogy a kormány 
megbukik, hiszen ez az embereken m úlik. 
De több esélyt látok arra, hogy 2010 előtt 
változás lesz, m int arra, hogy a Gyurcsány- 
kabinet kitö lti ezt a ciklust. H a még két 
éven keresztül maradnának, az nem a F i
desz szempontjából jelentene leginkább 
problém át. Hanem  Magyarországnak 
okozna mérhetetlen károkat, hiszen az el
m últ hat esztendőben azt láttuk, hogy nem 
csupán erkölcsi, de gazdasági szempontból 
is mélypontra került az ország.

Bándy Péter
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