A NEMZETI OSSZETARTOZAS MELLETTI TANUSAGTETELROL SZOLO TORVENYJAVASLAT
ALTALANOS VITAJA —2010. MAJUS 21.

DR. KOVER LASZLO (Fidesz), a napirendi pont eléadéja: Tisztelt Elngk Ur! Tisztelt Haz!
Képvisel6 Hol-gyek és Urak! Megtiszteltetés szamomra, hogy a valasztok bizalmabol
fakad6an ma itt allhatok 6ndk eldtt, és egy olyan torvényjavaslat eldterjesztdjeként szolhatok,
amely a trianoni békediktatum altal okozott nemzeti tragédia 90. évforduldjarol hivatott
megemlékezni.

Az emléktorvény régi miifaja a torvényhozasnak. Nemcsak a dualizmus kori vagy a két
vilaghaboru kozotti parlamentek alkottak ilyen jellegili, deklarativ jogszabalyokat, de az 1990
ota miikodé demokratikus Orszaggyiilés is €It mar jo néhanyszor ilyen lehetoséggel. Mi tobb,
a rendszervaltozas parlamentjének elsé torvényhozési aktusa 1956 forradalma é&s
szabadsagharca jelentOségének torvénybe iktatdsa volt, mintegy Kkinyilvanitva: a
rendszervaltozas 0j politikai elitje e vilagraszold teljesitményben keresi 6nnén torténelmi
gyokereit.

Azobta szamos hasonlo torvény sziiletett, kozottiik Nagy Imre martir miniszterelnok emlékérol,
az 1944-es Ideiglenes Nemzetgytilésrdl, a Szent Istvan-i allamalapitasrél vagy éppen majus 9-
e Europa napjava nyilvanitasarol. Mindezekkel az volt a térvényhozas szdndéka, hogy jelezze,
melyek azok a multunkban felhalmozodott értékek, amelyeket a maga szamara és az altala
képviseltek szamara egyfajta Utjelzoként szamitasba vesz, mérceként hasznal. E torvények
sordban, meggy0zddésem szerint, a most Ondk elé terjesztett javaslat kiilonlegesnek
mondhaté. Kiilonleges annyiban, hogy mig a tobbi torvény alapjaul valoban torténelmivé valt
események szolgaltak, még akkor is, ha példaul 1956 megitélésében inkabb csak a felszinen
volt egyetértés a kiillonbozo politikai erdk kozott, addig a 90 évvel ezel6tt torténtek mind ez
ideig nem tudtak torténelemmé siirlisddni. Azaz nem valtak kitdrolhetetlen részévé a multnak,
vitathatatlan elemévé a jelennek és eligazitd erejii tanulsigdva a jovOnek, hanem fel-
dolgozhatatlan kollektiv traumaként nehezednek nemcsak a magyarsag, de szemlatomast a
szomszéd népek kozgondolkodasara is.

Az elmult 20 esztendében valahanyszor, amugy ritkan, szoba keriilt e Haz falai kozott
Trianon kérdése, a vita mindannyiszor a feldolgozatlansagot, a kdzds torténelemmé valni nem
tudast demonstralta. Akkor hat mi végre terjesztettiik most be a szoban forgd javaslatot
Semjén Zsolt képviseldtarsammal? kérdezik onok koziil talan néhanyan. A magam vélasza
erre roviden pedig az, hogy éppen ezért. Miutan a magyar nemzet tragédiai kozott a trianoni
torténelmiink legmeghatarozobb, legmesszebb hatd és legdsszetettebb kovetkezményekkel
jar6é eseménye, nem folytathat6, hogy nem néziink szembe a kérdéssel: egy emberdltd utan, a
XXI. szdazad masodik évtizedének kezdetén a 20 éve hidnyzd 1) nemzetstratégia
megalkotasaért is felelés Orszaggyiilés képes-e meghaladni végre azt a korszakot, amelyre
Trianon teherként vald kezelése volt jellemz6? A Trianon-tabu pedig egyet jelent, jelentett
egy negativ nemzetstratégiaval, a vélt vagy valds nemzetkozi elvardsoknak valo megfelelés
védekezd kényszerével, a magyar allam hatarain kiviilre rekesztett magyar kozosségek felett a
szomszédok nacionalista politikai elitjével vald 0sszehajolassal, az alapszerzddés-politikaval,
a ,tanuljunk meg kicsik lenni” szégyenteljes doktrinajaval, a szocialis irigységre politikat
épitd 23 milli6 roménozassal, a 2004. december 5-é&t megel6z6 gyaldzatos, nemzetellenes
uszitassal.

Természetesen, tisztelt képviseldtarsaim, az altalunk beterjesztett torvényjavaslat nem poétolja,
nem is potolhatja, és nem is volt szdndékunk, hogy potolja 20 esztenddé mulasztasat. Nem



hissziik, hogy elegendd az orszag és a nemzet feldarabolasaval eldidézett trauma feloldasara,
nem hissziik, hogy egymagaban pozitiv nemzetstratégiat adna.

Ellenben megkisérli megtenni az elsd lépést ebbe az irdnyba, ugyanis Trianon ¢és
kovetkezményeinek Oszinte €és nyilt szdmbavétele, a politikai vitak szalonképes témai kozé
torténd beemelése nélkiil nem lehet a jovO, nemzetet érintd kérdéseire sem valaszt talalni.

Miért éppen most? kovetkezhetne az jabb kérdés. Azért, mert a békediktatum kerek, 90.
évforduldja kikeriilhetetlen kényszert jelent, kotelezettséget ro rank. Kényszert, mert a jelen
politikai tagoltsag mellett ha akartuk volna, sem tudtuk volna kikeriilni az évfordulohoz vald
viszonyuldsunk egyértelmiivé tételét; s kotelezettséget, mert egyrészt ennyivel tartozunk az
Onbecsiilésiinknek, masrészt e helyrél most a legteljesebb johiszemiiség ¢€s targyilagossagra
torekvés hangjan fogalmazva a jelen politikai tagoltsdg mellett nekiink, a Fidesz és a
kereszténydemokratdk szovetségének mint nemzeti jobbkoézép erének latszik a legtobb
esélyiink arra, hogy e kérdésben a politikai szerepl6k minél szélesebb kore szamara kinaljunk
vallalhato allaspontot.

Ugyanakkor nemcsak kotelezettséget és kényszert, de lehetdséget is jelent e kerek évfordulo.
Azt a lehetdséget, amellyel élve nem csupan az anyaorszag torténelmének elmult hisz
esztendejét zarhatjuk le, s kezdhetiink egy 1j korszakot, de a Trianon utani emberdltonyi kor-
szak lezarasaval az egész nemzet szdmara is 0j id0szakot kezdhetilink. Legyen ez az esztendd
az 1) kezdet éve ne csak a belpolitikdban, ne csak a mai magyar allam teriiletén ¢élok, de a
magyar nemzet minden kozossége, minden tagja szamara! Uj nemzetpolitika kell, amely
értelmetlenné teszi a ,,hataron tuli” s a ,,hatdron inneni” jelzOs szerkezetek hasznalatat, hiszen
csak egy magyar vildg, csak egy magyar nemzet van, csak magyar emberek vannak, s
,minden magyar felelés minden magyarért”. (Taps a Fidesz, a KDNP, az LMP ¢és a Jobbik
padsoraiban. Szérvanyos taps az MSZP soraiban.)

Tisztelt Haz! Mit lizen az el6bbieken kiviil e torvényjavaslat? Azt, hogy az Eurdpai Unid
tagallamaként le kell zarnunk a 90 évvel ezel6tti orszag- és nemzetdarabolds tudomasul nem
vételének korszakat, kimondva: ahogy sikertelen volt a nemzeti célok elérése szempontjabol a
revizionizmus politikdja, ugyanugy sikertelen ¢és folytathatatlan az elhallgatds, az
onmegtagadas szocializmust is talélt politikdja is.

A torténelmi Magyarorszdg nem tdmaszthatd fel. De nem is sziikséges, hogy feltdmadjon,
hiszen ¢€l: a lelkiinkben, a kultirankban, a nyelviinkben, az altalunk épitett templomokban,
emberi kapcsolatainkban. A kozép-eurdpai rendszervaltozasok és Eurdpa Gjracgyesitésének
folyamata bar csalddast keltett a nemzeti probléméaknak automatikusan sikeres demokratikus
megoldasaban reménykeddk szamara, mégiscsak az eddigi legkedvezObb kereteket kinaljak a
nemzeti érdekeérvényesitési torekvéseink szdmara. Az ebben rejld kihasznalatlan lehetdségek
megragadasahoz magunk mogott kell hagynunk a trianoni traumat, és el kell szakadnunk attol
a fatalista, tragikus torténelemszemlélettdl, amely az eurdpai civilizaci6 védelmében hozott
amugy valdban Oriasi dldozataink és amlgy valdsagosan és joggal 1étezd sérelmeink tényeibdl
probalja megalmodni a mindig csak az egyébként ellenségesnek tekintett kiilsd kdrnyezeten
mul6 jovot. S vissza kell térni a Millennium kisérletéhez, a ,,merjiink nagyot almodni”
szemlélete altal vezetett cselekvéshez, a nemzet hatarok felett megvaldsulod Gjraegyesitésének
programjahoz. (Taps a Fidesz, a KDNP és a Jobbik pad-soraiban.)

Meritsiink erdt abbol, hogy a trianoni tragédia utan meg tudtuk 6rizni nemzetiinket, gazdasagi
¢és kulturalis fejlettségét tekintve Eurdpa kozépmezOnyének élére vittiik a békediktatum altal
pusztuldsra szant orszagunkat, s hogy mindez olyan anyagi €s erkolcsi tartalékokat jelentett a



magyar élet szamara, amelyet egy jabb vilagégés és majd fél évszdzadnyi idegen megszallas
¢s kommunista diktatara sem volt képes teljesen felemészteni. Tartsuk szamon ¢€s tiszteljiik
mindazok teljesitményét és aldozatvallaldsat, akik nélkiil taldn mi sem lehetnénk ma itt.
Allitsunk emléket minél tobb helyiitt a helytallas hdseinek, a Kratochvill Kéarolyoknak és
katonaiknak, a Marton Aronoknak és Esterhazy Janosoknak! Ne felejtsiik el azokat, akik
Golgotara mentek a magyarsagukért! De legyen mégis junius 4-e gyasznap helyett a nemzeti
Osszetartozas napja! (Nagy taps a Fidesz, a KDNP ¢és a Jobbik padsoraiban.)

Tisztelt Képviseldtarsaim! Azt lizeni e torvényjavas-lat, hogy a magyarsag nem masok
ellenében kivanja megélni nemzeti 6nazonossagat, hanem a szomszéd allamok ¢és a magyar
allam teriiletén ¢l6, sajat Onazonossagukat szintén Orizni kivand népekkel egyiitt kozos
hazajanak tekinti a Kdarpat-medencét, amely tobb mint ezer esztendén at kozos allami
kereteket is adott az egyiittélésnek. A magyar nemzet érdekeit az szolgalja, ha a szomszéd
népek allamainak demokratikus fejlddése jolétet, jogbiztonsdgot ¢és jogegyenldséget hoz
polgaraik koztiikk a magyar nemzet ezen orszagok fennhatdsaga alatt €16 tagjai szamara.

Ugyanakkor a magyarsag fenntartja maganak a jogot, hogy a nemzet tagjai barmely, a trianoni
békeszerzddés eredményeképpen vagy azutan létrejott 0 adllam fennhatdsaga alatt éljenek is,
igényt formalhassanak mindazon garancidkra, amelyek nemzeti Onazonossaguk, illetve
kozosségeik megtartasat és erdsitését célozzak, ideértve az Eurdpaban gyakorlatként miikodo
autondmiaformaknak megfeleld kozosségi onrendelkezést.

A magyar allam a Karpat-medence allamaiban és a diaszporaban €16 magyar kozosségeket az
egységes magyar nemzet részének tekinti, €s vitathatatlan feladatdnak tartja a nemzet
allamhatarok feletti ujraegyesitését, e kozosségek és tagjaik emberi €s polgari jogainak,
nemzeti Onazonossaganak és méltosaganak védelmét.

A magyarsadg tisztdban van azzal, hogy a trianoni békeszerz6dés szdmunkra tragikus
kovetkezményei mas nemzetek torténelmi céljainak beteljesiilését is jelentették. Ugyanakkor
kifejezziik azon meggy6zddésiinket, hogy a fegyverek békéje utan a lelkek békéje csak akkor
valosulhat meg, ha az egymas mellett ¢l6 népek megértik és elfogadjak a kiilonbozo
torténelmi  kiindulépontokbdl szdrmazod eltérd lelki viszonyuldsok Iétjogosultsagat.
Demokratikus politikanak csak az tekinthetd, amelyiket ez a megértés vezérel.

Tisztelt Képviselo Holgyek és Urak! Szeretném felhivni figyelmiiket a javaslat 4. §-anak egy
fordulatara, amely arra hiv fel mindny4junkat, hogy tartsuk szdmon mas nemzetek tagjaiban
okkal sérelmeket kelt hibainkat is. En most ezt megtoldom azzal, hogy tartsuk szdmon azon
hibainkat is, amelyek nem masok, hanem a mi karunkra voltak, s vannak, s forduljunk batran
szellemi életiink azon volt nagyjaihoz, akik ezeket mar szamba vették.

Engedtessék meg nekem, hogy mondanddjukban az el6ttiink allo négy esztendo torvényhozasi
vitaihoz alapgondolatokul is szanva most koziiliik kett6t idézzek, akik Trianon tanulsagairdl
irnak. Németh Laszlo ekképpen A magyar élet antindmiai cimi, 1934-ben megjelent
tanulmanyaban: ,,A magyarsagnak Trianon utan nem volt nagyobb feladata, mint hogy idegen
kézre keriilt testvéreit ott, ahol voltak, €letben tartsa. A hatarokat szerzddések csinaljak és
szerzédések mossdk el. Az allamformaknak, a nemzetrdl és nemzetiségrdl alkotott
felfogasoknak megvan a divatjuk: amint az utols6 szazadban vesztiinkre valtoztak,
megvaltozhatnak még a javunkra is. De hogy egy népcsoport van-e vagy nincs, meg tud-e
kapaszkodni foldjén €és hagyomanyaiban: az az élet alapténye; a népnek, mely elfogyott,
szerz6dések sem szerezhetnek orszagot, s a népet, melyben bd természet terjeszkedik,
szerzOdések sem tudhatnak ki az orszagbol.”



A kovetkezd sorokat pedig Moricz Zsigmond vetette papirra 1926-ban: ,,A magyarsag a
torténelem folyaméan ot krisztusi sebet kapott: Muhi, Mohdcs, Kismajtény, Vilagos és
Trianon. Ez az 6t seb nem a kivalasztottsdg isteni szimbdluma volt, hanem valdsagos 6t
halalos szuras, mindenik elég arra, hogy egy faj elvérezzen bele, hacsak az életereje nem oly
roppant szivos, hogy kiheverje. A magyarsag idegen erdk jatékanak lett aldozatava, s a maga
erejébdl heverte ki, amint békén hagytak ezek az idegen erdk. Egyetlen hibank, hogy nincs
alapgondolatunk egy valddi nemzeti ¢€letre. Magyar ember nem tekinthet a vildgra hodito
szandékkal, és nem tekinthet szolgai kishitliséggel. A magyarsagnak egy lehetdsége van:
birtokba venni az orszagot, s kitermelni beléle a legmagasabb értéket, amit lehet. A magyar
faj eddig a historia folyaméan 6t krisztusi sebet kapott. A Krisztus ¢életét azonban a hatodik
oltotta ki, a 1andzsasztras a bordak kozt a szivbe. Vigyazzon a magyarsag, hogy ezt a hatodik
szurast meg ne érje.”

Tisztelt Holgyeim és Uraim! KépviselStarsaim! Az eléttiink allo négy esztenddnek az a tétje,
hogy vajon megtalaljuk-e az alapgondolatunkat egy valdodi nemzeti életre, megtalaljuk-e
azokat a valaszokat, amelyeket a XXI. szazad kihivasai jelentenek szamunkra, és megtalaljuk-
e magunkban az er6t, hogy megfeleljiink ezeknek a kihivasoknak. Ez a térvény erre hivja
onoket.

Kérem megtiszteld tdmogatasukat. (Hosszan tarto taps a Fidesz, a KDNP, a Jobbik és az
LMP soraiban.)

(..)

ELNOK: Megkérdezem Kovér Laszlo urat, kivan-e vélaszolni a vitdban elhangzottakra. (Dr.
Kovér Laszlo: Igen.) Igen. Kovér Laszlo¢ a szo.

DR. KOVER LASZLO (Fidesz): Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Mindenekel6tt szeretném
megkdszonni képviselStarsaim felszolaldsat és a tdmogatd hozzaallast. Nem tartom bajnak,
hogy az ellenzéki vezérszonokok azért sziikségét érezték annak, hogy jelezzék a
kiviilallasukat és ellenzéki mivoltukat, ezért kritizaltak is és javas-latokat is tettek, mert
alapvetden a vita Osszhangja, a vita f6 hangja, azt gondolom, talan nem vagyok tilsdgosan
merész, ha azt mondom, hogy mégiscsak az egyetértésrdl szolt, mégiscsak a méltosag keretei
kozott maradt, és azért igy az altalanos vita lezarultaval utolag allapitsuk meg, ez azért nem
volt eleve elrendelve. Ennek a vitanak voltak komoly politikai kockazatai, és azt gondolom,
koszonet illeti a tisztelt Hazat, a felszolald képviseldket, hogy ezeket a kockazatokat, gy
tlinik, tobbé-kevésbé sikeriilt mérlegelni, és tobbé-kevésbé azért ezt a ,,tobbé-kevésbét”
mégiscsak egy kicsit kihangstulyoznam sikertilt el is kertilni.

Hiller Istvan képviseld Ur, miniszter Ur a Szocialista Part vezérszonokaként a haza és haladas,
a nemzet ¢és Eurdpa egységérdl beszélt. Ezzel nincsen baj, legfeljebb csak annyi, hogy
ezeknek a latszolag vilagos értelmli szavaknak, kategoriaknak nagyon is eltéré tartalmat
tulajdonitottunk, tulajdonitunk mi, a patkonak ezen az oldalan ldk, illetve oOndk, az
ugynevezett baloldalon iil6k. Ebbe a vitaba most nincs mod €s nem is ez a nap az alkalmas
arra, hogy belemenjiink Ujra, €s sziikségtelen is, mert az elmult huszéves kiizdelmiink a
Szocialista Parttal masrol sem szolt, mint errdl, hogy mit jelent a haza; nem jelenti példaul a
haza a kozosségvallalast azokkal, akik fegyvert emeltek a sajat népiikre, idegen megszallok
tankjainak az arnyékaban. Mit jelent a haladds; nem jelenti példaul azt, hogy egyfajta
aufklérista, jakobinus vagy éppenséggel bolsevista dithvel boldoggd lehet verni egy
tarsadalmat, ha belepusztul, akkor is. Nem jelenti természetesen a nemzet azt, hogy mindaz,
aki magat a nemzetbe sorolja onként, €s fenntartja magédnak a jogot arra, hogy 6 maga



hatdrozza meg, hogy része-e a nemzetnek, vagy sem, az konzekvencia nélkiil nekironthat sajat
fajtajanak, és egy olyan uszité kampanyt folytathat, mint amilyen december 5-ét megel6zte
2004-ben, és utana nincsen a Szocialista Part tagjai koziil egy sem, aki legalabb az elmult
esztenddkben, belatva azt, hogy hiba volt mindez, vagy legalabb hiba volt cinkosan hallgatni,
utdlag bocsanatot kért volna mindazoktol, akiknek nemzeti méltosagat €s alapvetd érdekeit
ezzel a kampannyal sarba tiportak.

Szoval, ezek utan azt gondolom, mar csak arrdl a ja-vaslatrél kellene sz6t ejtenem, ami majus
9-¢ Osszeboronalasa junius 4-ével. Azért mondom feltételes médban, mert bizonyara bennem
van a hiba, bar tobbekkel probaltam konzultalni, hogy megvilagitsam Hiller miniszter ur
felszolalasanak az értelmét, de nem egészen tudom, hogy mire gondolt. Nem egészen vilagos,
hogy hogyan keriil a csizma az asztalra; nem egészen vilagos, hogy hogyan keriil ide majus 9-
e, a gy0zok napja, amelyet persze, hogy mindenki szamara elfogadhato legyen, a vesztesek
szamara is, atkereszteltiink Eurdpa napjava, ami szamunkra azért mégiscsak egy ujabb
iszonyatos megszallast és annak minden kovetkezményét jelentette, hogyan keriil ez a
nemzeti 6sszetartozashoz. (Taps a Fidesz, a KDNP, a Jobbik és az LMP soraiban.)

Az az Eurdpa, amelyben mi gondolkodunk, amelyrél mi beszéliink, amelynek, ugy gondolom,
mi vagyunk vagy szeretnénk mindenekel6tt az erre vald jogunkat soha nem hagyjuk senki
altal elvitatni egyenrangu részesei lenni, az az Eurdpa nem valamiféle masok altal irt és felénk
tamasztott megkérddjelezhetetlen elvarasok katéja, hanem az az Europa a nemzetek
egyenrangisagan, kolcsonds tiszteletén és békés nemzetkdzi jogi megallapodasokon alapulo
érdekek kiizdelmének a kerete, terepe. Azt gondolom, hogy ebben még sokat kell nekiink
kiizdeni, és még sokat kell Eurépanak a mi kiizdelmiink &ltal is reményeink szerint fejlddni,
valtozni ahhoz, hogy olyan otthonunknak érezhessiik, mint amilyen otthonunk egyébként
ebben az Eurdpaban ezer esztendén keresztiil a Karpat-medence volt.

Tehat ha képviseld Gr majd a késébbiek soran esetleg jobban megvilagitja, hogy pontosan
mire gondolt, akkor talan ennél részletesebben is tudok a felvetésére vélaszt adni, ha pedig ez
csak egy elvi felvetés volt, akkor azt gondolom, hogy ez is illeszkedett a vitanak egyébként
teljesen elfogadhato és méltanyos keretei kozé.

Mile Lajos képvisel6tarsunknak, régi €s 1) képviseld-tarsunknak ha szabad ezt a személyes
megjegyzest tennem a felszolaldsat is koszondm. Abba az izlésbeli vagy stilisztikai vitdba, ha
nem veszi zokon, nem megyek megint csak mélyebben bele, hogy jo-e a stilusa ennek a
torvénynek, vagy sem. Azt gondolom, hogy bizonyos tartalmakhoz és bizonyos helyekhez és
1dokhoz bizonyos fajta stilus illeszkedik. Ha visszagondolok boldogult urfi koromra,
bocséanatot kérek megint a személyes megszolalasért, kifejezetten riihelltem a formasagokat, a
formalitasokat; mar meghazasodtam, mire megtanultam Onélléan nyakkenddt kotni, de az
ember azért fejlodik, mikozben Sregszik, és rajon, hogy ezek a formalitasok tartjak egyben a
vilagot. Ezek nélkiil a formalitasok nélkiil a vilagunk olyan szétesett, zavaros ¢€s kaotikus lesz,
mint amilyennek éppen most mutatkozik.

Tehat ha némi anakronizmust vélt felfedezni Mile képviselOtarsam ¢€s frakcioja ebben a
szovegben, akkor az lehet, hogy azért van, mert jomagam, illetve az eldterjesztdk ahhoz a
korszertitlen fajtahoz tartozunk, amelyek még ezeknek a formalitasoknak éppen a jovo
érdekében, a jovo konzervélasa, azaz megdrzése érdekében tulajdonitunk némi jelentdséget.
Es lassa be, képviseld ur, szerelmeslevelet sem szoktunk SMS-ben kiildeni, mert annak is
megvan a maga formdja. Azt gondolom, hogy egy ilyen torvényjavaslatnak is megvan az a
stilusa, megvan a form4ja, amely illeszkedik a tartalomhoz, €s azt gondolom, hogy szemben



az On allitasaval, a tartalom és a forma minimum e vonatkozasban szerintem nem keriilt
Osszelitkozésbe.

Amde volt mas javaslata is a képvisel6 urnak, amelyet szivesen megfogadok, illetve
megfogadnék bizonyos feltételekkel, legaldbbis az egyiket; a masikat nem all moédomban,
mindjart pontosan megfogalmazom, hogy mire utalok. Tehat arra a kiegészitésre, amely arrdl
szolt természetesen a szovegszeri valtozatat én még nem lattam, tehat ebben majd bizonyara
tudunk egyezkedni, hogy emlékezziink meg azokrdl is, akik nem magyarként, nem magyar
Onazonossagu emberekként szolidaritast vallaltak Trianon kapcsan vagy Trianon o6ta veliink,
¢ljenek vagy éltek akar a Karpat-medencén belill, vagy akar lehettek, mondjuk, kiilfoldi
allamférfiak, diplomatak, hogy ezekrdl emlékezziink meg, ezzel én egyet tudok érteni;
remélem, hogy a frakcidm nagyobbik része is egyet tud érteni.

Ha ehhez megkapjuk az 6ndk technikai tdmogatasat, vagyis ha a Hazszabalytol el tudunk
térni, hogy a modositd inditvany befogadéasa esetén is le tudjuk a vitat folytatni és el tudjuk
fogadni ezt a javaslatot ugy, hogy az junius 4-én hatdlyba tudjon 1épni, akkor ennek a magam
részErdl szivesen leszek az elémozditoja, tehat szivesen timogatom az 6ndk felvetését.

A masikat szivesen elismerném, hogy esetleg hibat kovettem el, de nincs jelentdsége a
dolognak, vagyis hogy kétfajta megfogalmazas szerepel a trianoni tragédia kapcsan. Az egyik
az egyik legnagyobb nemzeti tragédiankként fogalmazza meg, a masik pedig a XX. szazad
legnagyobb tragédiajaként emlékezik meg errdl. Igaza van a képviseld Grnak, szerencsésebb
lett volna egy egységes fogalmazast hasznalni, azonban azért nem tudom elfogadni az 6nok ez
iranyu javaslatat, merthogy a jogalkotas rendje szerint az indoklashoz, amelyben ez az 6nok
szamara kevésbé tetsz0 megfogalmazas szerepel, nem lehet modositod inditvanyt benyujtani.
De megnyugtatdsukra koz1om, hogy az indoklds nem is része a normaszdvegnek, tehat a
kihirdetéskor, amikor ez a Magyar Kozlonyben megjelenik, akkor indoklas nélkiil csak a
normaszoveg jelenik meg, tehdt én azt gondolom, hogy nagy sérelem talan az Ondk
allaspontjat sem éri, ha ebben dontetlenben kiegyeziink.

Zagyva Gyorgy képviselo ur hozzaszolasahoz szeretnék még egy rovid reflexiot flizni, illetve
aztan a végén majd Gaudi-Nagy Tamashoz, illetve, bocsanatot kérek, Vona Gébort sem
szeretném kihagyni a sorbol. Taldn akkor kezdem mégis Ovele, hiszen a vezérszonoki sorba
illeszkedett az 6 felszolalasa. Nem a dicséretet szeretném visszautasitani, tehat ha 6 0szinte és
korrekt, akkor még a dicséretet is képes vagyok elviselni. (Deriiltség a Fidesz és a KDNP
padsoraiban.) Tehat nem bant ez engem, a bajuszunk Osszeakasztasanak a képtelenségérol
sem akarnék most itt hosszas vitdba bonyolddni (Deriiltség a Fidesz és a KDNP
padsoraiban.), lehet, hogy még lesz ra mod. Csak egyet szeretnék nagy tisztelettel, ugy is,
ajanlani ugy Vona Gabornak, mint fiatal, s6t a nala is fiatalabb képviselGtarsainak a Jobbik
frakcigjaban, hogy taldn mi is elkovettiik ezt a hibat, de 6ndk ne ismételjék meg ezt: a
torténelem nem a Jobbikkal kezdédott. (Kozbeszoldas a Fidesz soraiban: Igy van.)

Ezzel nem akarom elvitatni mindazon torekvések Oszinteségét, akar eldrevivl erejét,
megismerhetdvé tétele ligyében tettek, még csak az osztalyrésziiket sem vonom ki ebbdl a
folyamatbol, amely idevezetett, csak annak a megértését kérem Ondktél, ami a jovore
vonatkozoan nagyon fontos, hogy a vilag nem konstans, az i1d6 zajlik, ami valdjdban azt
jelenti, hogy mi valtozunk személy szerint is, és valtozik mindannyiunkon keresztiil a vilag.



Tehat, ami tegnap elképzelhetetlen, az nem azért el-képzelhetetlen, mert masoknak nem jutott
esziikbe, hanem azért, mert akkor még nincs ott a helye ¢és az ideje annak, hogy valamit
megtegylink. Ami ma megtehetd, az nem azért tehetd meg, mert ma batrabbak azok, akik
tegnap még taldn nem voltak elég batrak, hogy ne mondjam, taldn gyavak voltak. Azért értem
azt a szerepet is, amit a Jobbik magara osztani szandékozik, vagyis hogy ¢ legyen az az
Osztoke, legalabbis deklaraltan, altala is elfogadottan jo szandékoktol vezérelt kormany laba
ikrdjaba vagy izmaba, amely gyorsabb haladasra 0sztonzi, de arra szeretném kérni, hogy a
jovoben is probaljak meg azokat a hatarokat betartani, amelyek be nem tartasa az daltaluk is
vallott, adott esetben jo szandékok szempontjabdl is tobb kart okoz, mint amennyi hasznot.

Gaudi-Nagy Tamas trnak kétségkiviil talan nemzetk6zi jogi szempontbol igaza van a
tekintetben, hogy hogyan ¢és miképpen lehet nemzetkdzi megallapodasokkal rogzitett
hatarokat modositani, csak azt tudom mondani, hogy ebben a teremben elég sokan tudjuk ezt,
hogy hogyan ¢és miképpen lehet, mégiscsak on beszElt errdl egyediil, azért, mert 6n gondolta
egyediil azt, hogy ennek helye és ideje van. En pedig éppen azt gondolom, hogy ezzel egy
kicsit talan talbillentiink azon a hatdron, amit ennek a napnak a szdmara kijeldltiink, nem
tulsdgosan vészesen, nem tragikusan, csak azt szeretném kérni, hogy ezen az tton azért ne
menjlink tovabb, ha lehet.

Es ez Zagyva képviseld ur hozzaszolasa kapcsan jutott elészor az eszembe, mert talan itt
mutatkozik meg egy lényegbevago kiilonbség, ami reményeink szerint majd egyszer a jobbik
iranyba torténd valtozas alatt fog eltlinni , de most még ez fenndll, és erre szeretném felhivni
a figyelmet és hangsulyt helyezni, hogy a latszolagos egyetértés mogott azért vannak alapvetd
kiilonbségek a felfogasunkban és a gondolkodasunkban, akar még a Trianonhoz fliz6dd
viszonyunkat illetéen is. Nem lehet egyszerre a meg nem értés o6diuma nélkiil ennek a
torvénynek a tdmogatasat kilatasba helyezni, és ezt a térvényt tAmogatdlag megszavazni, €s
kézben azt mondani vagy gy tenni, mintha az altalunk vezetett, egyébként alapvetden
valéban a torténelmi ismereteket tekintve taldn tdjékozatlannak mondhat6é ifjak
gyiilekezetével Trianon napjain, Trianon emléknapjain vagy Trianon évforduloin a szerb, a
szlovak meg a roman kovetség elott tiintetni, mert a kettd nem ugyanarrdl szol. Mert, ha mi
azt gondoljuk, hogy ezzel a torvénnyel rokon az utddallamok nemzetei, kovetségei eldtti
tiltakozé demonstracio, akkor, kérem tisztelettel, tévediink, mert akkor éppen azt nem értettiik
meg ebbdl az eldterjesztésbdl, ebbdl a javaslatbol, ami pedig szd szerint benne van, hogy
ugyanazon tényekbdl kiindulva, kiillonb6zé megkozelitésekben kiillonbozd kovetkeztetésekre
lehet jutni. Es akkor tessziik magunknak meg a jovOnek is a legjobbat és a legtobbet, ha ezzel
megbaratkozunk Budapesten, Pozsonyban, Bukarestben és Belgradban, és ilyen értelemben a
kolcsonds megértés és a kolcsonos tisztelet alapjan probalunk egymashoz kozelitve valami
kozos allaspontot elfoglalni, amelyben a Karpat-medencében valaha a Szent Istvan-i allam
fennhat6saga alatt €16 népek ujra megtalaljdk a harmonikus egylittmikodés lehetdségeit.
(Taps a Fidesz és a KDNP padsoraiban.)

Tehat én lebeszélném Zagyva képviseldtarsamat arrdl, hogy most junius 4-én is szervezzen
ezen nagykovetségek elott tiltakozo demonstracidt, mert hiszen nem varhat6 el a szerbektdl, a
romanoktdl és a szlovakoktol, hogy 6k ne tekintsék azt a napot, ami nekiink tragédia, nemzeti
céljaik megvalosuldsa napjanak. Es miutdin nem vérhato el, ezért talin massal kéne
probalkozni.

Eppen ezért nem érdemes ezer és egy elvégzetlen munkankat még eléttiink tudva olyan, ma
teljes mértékben irrealis, soha semmilyen értelemben nem valoszintisithetd célokat kitiizni,
amelyek a jelenlegi hatarok meg-valtoztatasarol szolnak. Mindazok, akik ezt teszik most, €s
akarjak esetleg a jovOben tenni, a legteljesebb j6 szandéktol vezettetve is, azt gondolom,



hatraltatjdk azt a munkéat, amit viszont el kell végezniink a nemzet hatarok fo616tti
ujracgyesitése érdekében, amelyben, Gigy tlinik, szinte konszenzus van e Haz falai k6zott.

Es hogy pozitiv modon fejezzem be a valaszokat, az 6sszefoglalomat, ez a leginkabb reményt
keltd ebben a mai vitaban, hogy ennek senki nem mondott ellent. Tegnap, tegnapel6tt, az
elmult nyolc évben, az elmult husz évben, az elmult hatvan évben nagyon sokat tettek ellene
azok is, akik ma nem széltak ellene. En most igyekszem nagyon Gszintén kifejezni azon
reményemet, hogy ezt a valtozas esélyének ¢€s jelének latom. Tehat remélem azt, hogy itt nem
csupan egy taktikai megfontolasrol van sz, nem csupan arrol van sz6, hogy itt és most jobb
iizletnek tlinik ennek a torvénynek meg a torvény szellemének a tamogatdsa mellett
felszolalni, mint ahogy ott és akkor pillanatnyilag jobb iizletnek tiint az ugynevezett
statustorvény, a hataron tuli magyarok jogallasat rendez0 torvény megszavazasa mellett allast
foglalni, majd utana ra néhany honapra 23 milli6 romanozni, és azota sem fololdani ezt a
konfliktust, azdéta sem levonni sem a személyes, sem az erkdlcsi, sem az elvi
konzekvencidkat.

Tehat mindezzel egyiitt azt remélem, hogy ez most itt egy valdsagos valtozas kiinduldpontja,
amelynek reményeim szerint lesz folytatdsa. Miutan a legjobb a kiilpolitika a jo belpolitika,
szoktdk mondani, ezt atforditva nyugodtan alkalmazhatjuk a nemzetpolitikara is: a legjobb
nemzetpolitika a jo belpolitika, a j6 gazdasagpolitika, a jo oktataspolitika, a jo kultarpolitika,
a jo szocialpolitika, a j6 mezdgazdasagi politika, €s igy tovabb, hadd ne soroljam végig. A
k6zos munkénk, ami a kovetkezd négy esztenddben rank var, ilyen értelemben mind a
nemzetpolitika keretei koz¢é illeszkedik.

Viarom tisztelt képviseldtarsaim jovObeni tamogatasat is ehhez. Koszonom szépen. (Taps a
Fidesz, a KDNP, az LMP és a Jobbik soraiban.)



