
Az egyejogúság feltételei

K i ás itt lövészárkot?
Politikai v itákban  já ra tla n  hon

fitá rsa in k n ak  talán  szokatlan, 
hogy több évtizedes és elszigetelt 
morgolódás u tán  nap ja inkban  
hangos viták, zajos konfliktusok, 
olykor kicsinyes acsarkodások 
jellem zik a  honi közérzetet. Po
litikusok és politológusok á llít
já k : négy évtized m egnyom orított 
közéletisége u tán  ez így term é- 
szetes — és nem m egspórolható
— vele járó ja  a dem okrácia t a 
nulásának.

Az elm últ években a lak u lt szer
vezetek közül talán  a F ia ta l D e
m okraták  Szövetsége az egyetlen, 
am elyet nem  gyengítettek szét
húzások. Megeshet, hogy éppen a 
belső dem okratikus v iták  során 
m egfogalm azott politikai elvek 
és értékek em elték bő esztendő 
a la tt a fiatal lem okratákat a honi 
közélet legm arkánsabb szerveze
tei közé.

Kiküzdik a lét jogát
Talán nem  érdektelen  m egtu

dakolnunk dr. Kövér  Lászlótól, 
a  Fidesz egyik alapítójától, m i
kén t vélekednek ők a h irtelen  
lobbanó konfliktusokról, és m i
vel m agyarázzák ennek okait?

— N yilvánvalóan a politikai 
k u ltú rán k  fogyatékosságai is 
szerepet játszanak  a mai hangos 
vitákban, és a — szerencsér e m a 
m ár — nyilvánosság elé kerülő 
konfliktusokban. A politikai kul- 
tu rá la tlanság  okait még akkor is 
h iba lenne kizárólag az elm últ 
négy évtized po litikájában  keres
ni, ha ebben az időszakban nem 
zedékek egész sora nem  é lhette  
meg a dem okrácia élm ényét. A 
politikai kultúrálatlanságnak jó 
val régebbi hagyományai  vannak 
ebben az országban. De nem csak 
errő l van szó. Ö nbecsapás lenne 
azt gondolni, hogy a v i ták  h e 
vessége csökkenni f og, inkább  
a  konfl iktusok éleződésére kell 
felkészülnünk.  Egészen addig ta r t 
ez a folyam at, am íg a  közelm últ
ban a laku lt és az ezután lé tre jö 
vő szervezetek — jogi és anyagi 
értelem ben egyaránt — kiküzdik 
m aguknak a léthez való jogot. 
M iután ezt a küzdelm et olyan 
konkré t szervezetekkel kell m eg
vívni, m in t az MSZMP, a  ko r
m ány vagy a Demisz, m ár csak 
szokatlanságuk m iatt is élesebbek 
ezek a viták, hiszen független 
szervezetek v iaskodnak a h iv a ta 
los intézm ényrendszer óriásira  
duzzasztott apparátusával. Ilyen 
helyzetben dem agógiának érzek 
m inden közös é rdekre , meg nem 
zeti é rdekre  való h ivatkozást 
m indaddig, amíg a különböző 
politikai erők között nem  terem 
tődnek meg az egyenjogúság fe l
tételei.

— Persze, azért a Fidesz sem  
mentes a szakításoktól, hiszen 
hosszas v iták  u tán nemrégiben  
váltak ki a Magyarországi If júsá
gi Szervezetek  Országos T anácsá
ból, e döntés lapunkban m egje
lent indoklása nagy visszhangot  
váltott ki a tagszervezetek köré
ben.

— Ahogy a Magyar Nemzetben  
m egjelent, részben e kérdést is 
érin tő  in te rjú , erős ellenérzése
ket válto tt ki a Fidesz-tagok kö
rében. A MISZOT elnökét ugyanis 
az sértette, hogy indoklásunkban 
az á llt: a M ISZO T hatalom a f ü g 
getlen szervezeteket egy akolba  
terelő, felülről jövő nyomásra  
jö tt  létre. Azonban lehet v ita t
kozni, hogy szerencsés volt-e  ez 
a m egfogalm azásunk. De nekünk 
a  szűkre szabott n y ilv án osság 
m iatt nagyon töm ören kell fogal
m aznunk, hogy a lapoknál elfo
gad ják  egy-egy állásfoglalásun
k a t  K ijelentésünknek azonban 
van reális tartla lm a. 1987-ben ve
te tte  fel az akkori népfrontve
zetés a szakkollégium oknak egy, 
a  klubtanácshoz hasonló szerve
ződés létrehozását. A kkor ezt e l
u tasíto tták , de tovább élt a  n ép 
fro n t ifjúsági bizottság m egala
k ításának  gondolata. Elsősorban 
azért, hogy szervezeti keretet, 
in fras tru k tú rá t és nyilvánosságot 
biztosítson a  nem  h ivatalos if jú 
sági csoportosulások m űködésé
hez. Az előkészítő b izottságban 
h a tan  voltunk, zömmel olyanok, 
ak ik  érdekeltek  voltunk a Fidesz 
m egszervezésében. E zt követően 
több nép fro n t—KISZ felső szintű 
megbeszélés u tán  d e rü lt ki, hogy 
a  KISZ is részt kíván venni az 
előkészítésben. Sőt, m eglepeté
sünkre  azt is m egtudhattuk , hogy 
a KISZ ezt m ár jóval korábban 
k ita lá l ta . . .  Így lett a HNF if
júsági bizottságából MIOT (végül 
MISZOT). E zután mi m ár nem  
vehettünk  részt az előkészítésben, 
ennek m agyarázata úgy szólt, 
hogy így könnyebb lesz elfogad
ta tn i a  Fideszt.

— Senkinek a  jó szándékát nem  
vitatom , meg azt sem — foly tatja  
Kövér László —, hogy voltak 
erők, am elyek meg a k a rták  g á 
tolni a Fidesz részvételét a 
M ISZOT-ban, de  akkor a nyilvá
nosság előtt el kell m ondani, azt 
is: a politikai  centrum  küzdel
m eiben  egy-egy szem élynek  az 
adhat súlyt, ha egy-egy  lobby áll 
mögötte.  Ez lehet az agrárlobby, 
az ipari lobby vagy éppen az, 
hogy az autonóm  szervezeteket

ellenőrizhető keretek  között tu d 
ja  tartan i. E zért lettünk  fonto
sak egyes politikusok számára. 
A ggályainkat azonban egy p illa 
natig  sem titko ltuk , és a belépé
sünkkor is elm ondtuk: a 
M ISZOT-ot átm eneti in téz
m énynek ta rtju k , a demokrácia  
protézisének  tek in tjük . Belépé
sünkkor sem a belépés m elletti, 
sokkal inkább  a k inn  maradás 

 elleni é rveinket hangoztattuk. 
Elsősorban azt, hogy h ivatalos in- 

 tézmény részeiként talán  több 
védelm et tudunk  nyú jtan i az ak
koriban elég sok  zak latásnak  ki
te tt v idéki szervezeteinknek. Ak
kor a  MISZOT je len te tt érin tke
zési fórumot  a rra , hogy az a la 
kulóban lévő független szerveze
tekkel legális kapcsolatba k erü l
hessünk. Az viszont m ár az el
ső p illanatban  kiderült, hogy a 
MISZOT nem  tu d ja  m egterem te
ni az egyenjogúság feltételeit. Ha 
politikusaink kom olyan vették  
az akkori szólam okat, akkor va
jon m iért nem  ju to tt a MISZOT- 
nak költségvetési tám ogatás? És 
m iért k e rü lt nap irendre, hogy a 
KISZ „ifjúsági rád ió t” kap?  Nem 
azért nem  kaptunk  költségvetési 
tám ogatást, m ert a késői m egala
kulás m ia tt nem  tud tuk  befolyá
solni a költségvetést, hanem  
azért, m ert Nagy  Im re, a KISZ 
első titk á ra  azt javasolta  Németh  
Miklós m iniszterelnöknek: a tá 
m ogatással v árn i kell egy ideig, 
amíg kiderül, hogy a MISZOT 
léte m egfelel-e a politikai célok
nak. Azt hiszem, m ár ekkor ki 
kelle tt volna lépnünk  a MISZOT- 
ból. Az Á lSH -tól kapo tt 4,5 m il
lió forin to t pedig m egalázó a la 
m izsnának ta rtju k . Különösen 
annak  ism eretében, hogy tudjuk: 
csak a többek á lta l kifogásolt 
VIT-delegáció 26 m illió forintot 
kapott a költségvetésből.

Sohasem titkoltuk
— De m ás baj is van ezzel a 

pénzzel. Ez a  központi ifjúsági 
a lapból szárm azó összeg, am ely
nek felhasználásához elvileg a 
KISZ hozzájáru lása kellett vol
na. E rről ugyan a  KISZ lem on
dott, de mi nem szeretnénk 
olyan látszato t kelteni, m in tha  az 
ő jó indulatukon  m úlna, kapunk-e 
mi is tám ogatást. Mi úgy gondol
juk, elvi alapon kell eldönteni 
és normatív módon meghatároz
ni a támogatások és a jelenleg 
különböző társadalmi szervezetek  
kezelésében lévő állami vagyon 
újraosztását.

— Még annyit a M ISZOT-tal 
való v itánkró l — érvel tovább 
K övér László —, hogy sértő 
m inden olyan összevetés, amely 
a Fideszt- — állítólag alacsony 
to leranciaszin tünket em legetve — 
a KISZ-szel, ille tve a Demisz- 
szel hasonlítja  össze. Természetes, 
hogy m in t m indenki, mi is a  m a 
gunk vélem ényét ta r t ju k  igaznak, 
de sem m iféle igazságot nem 
ak artu n k  és nem  ak aru n k  k isa já 
títan i m agunknak. Ezért k ikérjük 
m agunknak, hogy bennünket b á r
ki is összehasonlítson egy olyan 
szervezettel, amely egy, a m ás
ságot egzisztenciálisan is bün te
tő m onolit rendszerben, annak  tá 
m aszaként és részeként jö tt lé t
re, és m ind a mai napig élvezi 
ennek a m onopolisztikus h a ta 
lom nak az előnyeit. N e m  mi ás
suk  hát a lövészárkokat, hanem  
mindazok, ak ik  az eg yü t tm űkö
dés feltételeit megteremtő egyen
jogúságot nem  hajlandók elismer
ni. Egyébként nem k ívánunk  el
lenszerveződést létrehozni, együtt 
akaru n k  m űködni m inden 
M ISZOT-on belüli és kívüli szer
vezettel, am elyekkel különféle 
kérdésekben együtt lehet m ű
ködni. A M ISZOT-tal sem sza
k ad t meg teljesen a kapcsolatunk, 
b izonyítja  ezt az is, hogy a  jú 
n ius végén rendezendő országos 
ifjúsági konferencián m agunkra 
válllatuk  az egyik szekció szerve
zését.

A hitelvesztés veszélye
— A napokban megkezdődtek  

a polit ikai egyeztető tárgyalások, 
m ind  többen beszélnek nemzeti  
megbékélésről,  sokan bíznak  ab 
ban, hogy ez önmagában is csök
kenti  a kon fl ik tusok  számát.

— Éppen ellenkezőleg — fele
li K övér László —, a konflik tu
sok m indezek ellenére élesedni 
fognak. Ebben a folyam atban ag
gasztónak tartom  a reform dem a
gógiát, am elynek szószólói pate- 
tikus m egfogalm azásban a  nem 
zeti egységre és a gazdasági k i
bontakozásra hivatkozva k íván ják  
palástolni a különféle szerveze
tek között meglévő különbözősé
geket. Tudom ásul kell venni, 
hogy nem zeti egység valójában 
nem  volt, nincs és rem élhetőleg 
soha nem  lesz, m ert az m agában 
hordozza a m onolitikus hatalom  
veszélyét. Ez a jelszó szintjén  
megfogalmazódó egység azt  az 
érzetet kelti, hogy miközben a f e 
hér asztal melle tt  megegyezünk,  
senkinek  nem kell megfizetni a 
kibontakozás árát. Ez illúzió. 
Akik csakis az egységet hangoz
tatják , nem  m erik  felvállalni a n 
nak kockázatát, hogy az elkövet
kezendő 5—10 évben súlyos szo
ciális és társadalm i konfliktuso
kat kell m egoldani. Egység nap
ja in k b an  abban m utatkozik, hogy 
ezek a konfliktusok ne erőszakos 
módon oldódjanak meg. De szem 
be kell nézni azzal is: vajon  ér- 
dekük-e  a békés átm enet azok
nak, akik  em iatt a politikai, gaz
dasági vagy a tudományos, ku l
tu rális életben betö ltö tt pozíció
ju k at veszítik el?  Nehéz elhinni, 
hogy kom olyan gondolják ezt az

 egységet. A korm ány nemzeti 
egységet h irdet 1956 kapcsán, de 
vajon akkor a koncepciós perek 
felü lv izsgálatára kijelö lt bizott
ság összeállításakor m iért nem  
vette  figyelem be a független szer
vezetek vélem ényét, m iért kel
lett a vízlépcső ügyében évekig 
hadakozni a legcsekélyebb ered
m ényért, az ellenzék részéről 
m egfogalm azott tiltakozások elle
nére m iért kelle tt elfogadtatni a 
képviselőkkel az átalakulási tö r
vényt?

— M indezek ellenére a kor
mány m ind  több kérdésben hívja  
eszmecserére a független szerve
ze tek  képviselőit.

— Ez valóban így van, hiszen 
a m egbékélés örve a la tt a  hely
zetért v iselt felelősség egy ré 
sze is á th á ríth a tó  az ellenzéki 
szervezetekre. Nem az a  gond, 
hogy a  korm ánynak vagy a 
p á rtn ak  nincs elegendő szellemi 
kapacitása a  gondok orvoslásá
ra, vagy éppen az ö tletek  h iá 
nyoznak. A gondot abban látom, 
hogy a korm ányzat a szükséges 
változásokat s truk tú rális  okok 
m iatt nem tu d ja  végrehajtan i. 
H iába veszünk részt bárm ilyen 
tanácskozáson, a független szer
vezeteknek ma  nincs semmilyen  
eszközük az érdemi változások  
végrehajtására.  Ilyen helyzetben 
pedig a reform dem agógok nyu
godtan beism erhetik  a gazdasági 
kérdésekben elkövetett bűnöket, 
de nyom ban hozzáteszik, hogy az 
ellenzékiek sem tudnak a bajok 
orvoslására m egoldást a ján lan i. 
Ugyanaz a helyzet á llh a t elő, 
m in t 1918 után, am ikor a  dem ok
rácia még azelőtt h itelét veszítet
te, m ielőtt bizonyítani tu d ta  vol
na életképességét. Ez pedig a 
ren d p ártiak n ak  kedvez, akik 
m egnyilvánulásaikban m áris 
azt sugallják: azóta vannak gond
jaink , m ióta m indenki csak be
szél, ahelyett, hogy dolgozna. És 
az ma még tisztázatlan, hogy 
m eddig terjed  az  áta laku lásban  
nem  érdekelt csoportok tű rőké
pessége és a hatalm a. Egyelőre 
ugyanis — ahogy én látom  — az 
M SZM P-n belüli, m agukat re 
form erőnek tekin tő  csoportosulá
sok csak minőségi tú lsúlyban 
vannak. Nekik van m ondaniva
lójuk. Az M SZM P-n belüli csen
des többség a k ivárás álláspont
já ra  helyezkedik. Nyilvánvaló,  
hogy a reformer és a konzervatív  
szárny között nem  lehetséges elvi  
kompromisszum.  Félő, hogy a 
cen trum  — éppen azért, m ert 
nincs szilárd elvi bázisa — 
am ennyiben egységes p á rto t akar, 
a dem okratizálást erőszakosan 
berekeszteni vágyók élére áll. 
Ilyen helyzetben pedig a reform - 
szárny bárm ikor leváltható, és 
nyom ban h ite lü k et veszítik  azok 
a szervezetek, am elyek idő előtt 
koalícióra léptek  a  reform szárny- 
nyal.

Császár N agy  L á szló
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