Kezdiink visszatérni a Kadar-korszak szelleméehez?

A filmsztar és a szomszéd ldnya

Fidesz: népszeruség voksok nelkiil

71— Bozoki Andrds a Magyar Narancs egyik
junius végi szamaban azt irta a Fidesszel
kapcsolatban, hogy az emberek a filmszta-
rokat csodiljak, esténként roluk almodoz-
nak, de feleségiil mégis a szomszéd lany:it
veszik el, még ha csunydcska, szeplos is az
illeté. On nem kevesebbet llit ezzel, mint
hogy a népszeriiség nem azt jelenti, hogy az
emberek tobbsége a valasztasokon a szava-
A zatdt is a Fideszre adja..

BO7OKl ANDRAS Kozismert, hogy a
Fidesz mar masfél éve minden mérvado koz-
vélemény-kutatas szerint a legnépszeriibb ma-
gyar part. Ugyanakkor az idokozi valasztaso-
kon - Erzsébetvarosban, Szerencsen, Békés-
csaban és Kisbéren — ezt a népszeriiségét nem
tudta szavazatokra valtani. A Fidesz jeloltjel
egyik helyen sem tudtak gyozni, sot egyik
helyen sem tudtak az els6 haromba bekertilni.
Ebben a cikkben arrdl probaltam elgondol-
kozni — és azt hiszem, négy eset utan a polito-
logusnak és a politikusnak is meg kell ezt
tennie —, mi lehet az oka annak, hogy van egy
rendkiviil népszeru part, amelyre mégsem sza-
vaznak. A filmsztarok emlegetésével arra pro-
baltam figyelmeztetni, hogy a mindennapok-
ban sokkal kozelebb kell menni a tarsadalom-
hoz, a mindennapi életben kell jelen lenni ugy,
ahogy a szomszéd lz'mvu adott esetben. Azt

oy

\dldsndqokon meghalarom pdrl al\ar lenm
netan meg akarja nyerni a valasztasokat.

Elapado forrasok

1 — Kovér Laszlo mennyire vette magara ezt
a kritikdt, amely beliilrél jon, hiszen a Ma-
{.  gyar Narancs a pdrthoz kozel 4ll6 lap, a
% politologus pedig, aki ezt irta, egykor a
5 Fideszben fontos szerepet jitszott.
KOVER LASZLO: A Magyar Narancs
nem a Fideszhez kozel allo, hanem fiiggetlen
lap, amelynek az iranyvonala hol tobbe, hol
kevésbé eltér a Fidesz altal vitt vonaltol. Pub-
likalnak benne olyan emberek is, akik a Fi-
deszhez kozel allnak. Azt gondolom — és eb-
ben egyetértiink —, hogy a kozvélemény-kuta-
tasi adatok valoban nem fordithatok le egy az
egyben valasztasi eredményekké. Azonban az
ellenkez6jét sem szabad megtenni. Tehat

Mekkora az illuziovesztés a tarsadalomban,
mekKkora a szakadék a politikai elit és a lakossag
kozott? Képes-e megszolitani a civil tarsadalmat
a politika? Hogyan latjak mindezt annak a part-
nak a vezet6i, amely 50 szazaléknal magasabb
tetszési indexet konyvelhet el, és amelynek veze-
t6i a kozvélemény-kutatdsok szerint a népszerii-
ségi listak élén allnak? Radai Eszter mikrofonja
elétt Bozoki Andras politologus és Kovér Laszlo,
a Fidesz orszaggyiilési képviseldje vitazik.

azokbodl a kétségkiviil létezo kudarcokbol,
amelyeket a Fidesz az idokozi valasztasokon
elszenvedett, nem alakithato ki olyan kovet-
keztetés, hogy a Fidesz stratégiaja megfelelé-e

— On azt irta, hogy a sikerhez nem elég a j6
szereplés — mert a Fidesz, ugye, jol szere-
pel —, mert mindez csak szereplés, hanem
parbeszédre, odafigyelésre, valédi kommu-
nikdciora van sziikség a tarsadalom kiilon-
boz6 csoportjalval

B A.: Az az érzésem, hogy a Fidesz nagy-
részt annak koszonhette a népszeriiseget,
hogy két intézményben: a parlamentben és a
médiaban egészen kiemelkedden szerepelt.
Két év alatt annyiban valtozott a helyzet,
hogy egyrészt a parlament presztizse csok-
kent, masrészt pedig a médianak, a sajtonak
a tekintélye is kisebb lett. Ez kihat a Fideszre
is. Tehat arra probaltam ravilagitani: ez a
presztizscsokkenés azt jelentheti, hogy azok a

Bozoki Andrés: A Fidesznek bizonyos fokig
valtoztatnia kell a stratégiajan”

forrasok dugulhatnak be, amelyekbdl a Fi-
desz népszerusége szarmazik. Ugy vélem, fon-
tos lenne a Fidesznek valamiképpen a helyi
tarsadalomhoz kozelebb keriilnie, a helyi tar-
sadalmat jobban mozgositania. Szerintem
fontos, hogy egy politikai part ne riadjon visz-
sza attdl, hogy maguk az emberek is politi-
zalnak...

A restauracio veszélye

1 - A Fidesz visszariad ctt6l?

B. A.: Err6l Kovér Laszlot kéne megkeér-
dezni. Az az érzésem, hogy bekertilve egy poli-
tikai establishmentbe valahogy veszitett az
érzékenységebol.

K. L.: Ha valaki, akkor Bozoki Andras
nyilvan nagyon jol tudja — hiszen a Fidesz els6
dokumentumainak-elkészitésében szamos al-
kalommal részt vett —, hogy a civil tarsadalom
szerepe a demokracia kialakulasaban a Fidesz
szamara mindig is vilagos volt. Ezt program-
szerlien vallotta és vallja. Ami pedig a tarsa-
dalomhoz valo kozelitést, illetve a tarsada-
lommal valé kommunikacios kapcsolattartast
illeti, annak két modja lehetséges. Megszolit-
hato a tarsadalom — legalabbis bizonyos korei
— azon a hangon, ahogy azt Magyarorszagon
Torgyén csinalja profi modon. Ugyanezt csi-
nalja az MSZP is a jelen pillanatban, csak
sokkal szinvonalasabban és intelligensebben.
Olyan szirénhangokat kell hallatnia az egyre
rosszabb helyzetbe kerilld magyar tarsada-
lomban, amelyben az a sajat vagyait latja
visszakoszonni, és ilyen értelemben a kommu-
nikacio latszatat képes ez az egész kapcsolat
kelteni. A masik modszer, amit az SZDSZ, de
leginkabb az MDF csinal, hogy olyan szatellit
szervezeteket szervez maga koré — last az uj-
sagirok, a kultura egyéb tertiletei, az orvos- €s
a jogasztarsadalom —, amelyek a civil tarsada-
lom Onszervezodo logikajat latszolag felmu-
tatjak ugyan. valdjaban azonban ezek a poli-
tika altal megerészakolt civil tarsadalom torz-
szulottei.

B. A.: Nyilvanvaléan nem azt mondom,
hogy a Fidesznek , harag napjat” kellene ren-
deznie a Kossuth téren, hogy ugy kellene csi-
nalni, ahogy Torgyan csindlja, ¢s azt sem tar-
tom jonak, ha partok direkt szerveznek moz-
galmakat. Inkabb azt gondolom, hogy ilyen
forumokra sziikség van. Ugy latom, a baj ismét
az, hogy kezdiink visszatérni a Kadar-korszak-
nak a szelleméhez, amikor utdlni kezdték a
politikat. Apolitikussa valnak az emberek, ¢és
ez indirekt modon mindig a status quonak, a
fennall6 kormanykoalicionak kedvez. Ezzel
szemben jO lenne a tarsadalom valamiféle
.mozgositasa”, mobilizdlasa, hogy a kritikai
nyilvanossagnak a terei kiszélesedjenek.

K. L.: Azt hiszem, van egy kis félreértés
kozottiink. Nem a politikai partok, plane nem
az ellenzéki partok érdeke és célja, hogy a
tarsadalmat depolitizaljak. Abban teljes mér-
tékben osztom Bozoki Andras véleményét,
hogy az mindig a status quot erdsiti. Am a
helyzet maga olyan, hogy a tarsadalom — va-
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rakozasaiban, a parlamenti partokban és a
demokraciaban csalodva — depolitizalddik,
nagyon gyorsan visszataldl ahhoz a biztonsa-
gos, kiszamithato vilaghoz, amelyet az MDF
tudatosan probal Gjracleszteni. Ennek a rend-
szernek a kadarizmushoz valdé kotédésében
megint csak egyetértek Bozoki Andras megal-
lapitasaival.

B. A.: A Fidesznek azonban valamit ki
kellene taldlnia ahhoz, hogy ne lehessen res-
tauralni a kadarizmust mas zaszlok alatt, ne
lehessen visszaallitani azt a politikatol elide-
genedett vilagot. Ehhez 6nmagaban keveés, ha
a Fidesz megelégszik pusztan egy parlamenti
jo szerepléssel. Kevés, mert nem tydja attorni
azt a kommunikacios szakadékot, amely a
politikai elit és a tarsadalom kiilonbozd cso-
portjai kozott 1étezik. Nyilvan nem a populiz-
mus erre a megfelelé mod, és nyilvan az sem,
ha a politikai partok maguk probalnak civil
mozgalmakat szervezni, és azt mondjak, hogy
ezek flggetlen mozgalmak. Mindez azonban
nem jelenti azt, hogy nem kellene valamit
tenni.

-

Valsag elott?

— Bozoki Andras azt irja ebben a cikkben,
hogy bizony baj lehet és jobb ezt a csiicson
észrevenni, mint a godorben. Ugy gondolja,
. hogy a Fidesz még elétte all egy valsagnak?

B. A.: Igen, a parlamenti partok koziil ta-
lan a KDNP elkeriilte a valsigokat. Es elke-

riilte a Fidesz is..
B - Es mmdenkeppen el kell jonniiik a valsa-

. goknak?

Kovér Laszlo:
nem fordithatok le valasztasi eredménnyé”

A kozvélemény-kutatasi adatok

B. A.: Az Gsszes tobbi part belement egy
gbédorbe — beleértve az MDF-et, a Kisgazda-
partot, foképpen pedig az SZDSZ-t -, az
MSZP pedig eleve godorbol indult 1990-ben.
Tehat volt egy olyan sokk a partok életében,
amely megtanitotta oket arra, hogy szerényeb-
bek, odafigyelobbek legyenek. Az SZDSZ

megtanult onmagaval jobban szembenézni, és
megtanulta azt az MSZP is - bar a legutobbi
kongresszusuk utan ebben nem vagyok biztos.
A Fidesz ezeket elkertilte, aminek sok szociolo-
giai oka van, de ilyen valsag bekovetkezhet.
Tehat jobb eldre kisziirni a konfliktusok lehe-
toségét, megnézni, hogy mit csindlt a Fidesz jol
¢és mit rosszul, mi az, amit nem csinalt, és csi-
ndlnm kellene.

- — Mikozben id6rél idére nyilvanossigra ke-
F riiltek kiilonb6z6 konfliktusok, amelyek az-
i tan elaludtak, tehat a kiilsé szemlélének gy
I
E""’

tiinhet, hogy a szényeg ala soporték, kibe-
“ széletleniil hagytdk Oket.

K. L.: En ezeket a ,kibeszéletlenségeket™
egyaltalan nem latom, és plane nem ldtok
politikai alternativat a Fideszen beliil, amely
feszegetné a jelenlegi kereteket. Tehat én nem
tartom a Fidesz rovasara irandonak, hogy
alapvetd konszenzus van a szervezeten belul,
amelyet eddig igazan komolyan senki nem
kérdojelezett meg.

— De csakugyan konszenzus ez, vagy pedig
inkdabb arrol van szo, hogy vannak, akik
hattérbe vonulnak. Fodor Gabor példdul az

£ utébbi idében sokkal kevesebbet szerepelt.

K. L.: A kérdésben — részben — benne rejlik
a valasz. Ha valamely partban mérvado em-
berek elfogadjak azt, hogy a part érdeke sze-
mélyes ambicioik, részkérdesekben esetleg
megléV(") ]\isebbségi véleményﬁk mindenéron

gaban olyan aldpkomzennls olyan kohenos
erd, amely képes egy partot osszetartani. Ak-
kor szokott egy part valsagba keriilni, amikor
alapkérdésekben nincsen meg a konszenzus a
part meghatarozoé emberei kozott. Ez a Fidesz
esetében nincs igy.
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