LSajndlatos incidens”

Fiuk a Kossuth terrol

Mitdl rendkiviili egy allapot?

— Feltételezem, hogy ebben a pozicioban kell
hogy legyenek informacioi arrol, tulajdonkép-
penmiféle veszélyek rejtozkodnek itt szerteszét.
A beliigyminiszter ur ugyebar azt mondta, hogy
a szélsdbaloldali veszély nagyobb, mint a szélso-
jobboldali, amibél nyilvin az kvetkezik, hogy a
szélsbjobboldali megnyilvanulasoknil sokkal
sulyosabbak is torténnek. Hogy ezekrél én mint
allampolgar nem értesiilok, azt megértem, de
i onnek nyilvan vannak ez iigyben informacioi.

E gyelore nincsenek informacidim a szélso-
baloldali veszélyekrol. Errdl a beliigyminiszter
urnak modjaban all majd a nemzetbiztonsagi bi-
zottsag elott az informacioit kozzétenni.

Kodok és kotelessegek

B — Meg fogjik hallgatni?

— En szeretném. Nem tagadom, hogy ezt sze-
rintem meg kell vizsgalni. De ha ez a kijelentés azt
celozza, hogy azokat a jelenségeket, amelyeket
nap mint nap latunk, s amelyek a szemiink elott
bontakoznak ki, ezeket negligaljuk és probaljuk
bagalelliLilni kisebbileni akkor azt hiszem, ez a

srer

— Végiilis nem jon lctre aza parlamenti vizsga-
lobizottsdg, amelyiknek az lett volna a dolga,
hogy ténymegallapito vizsgalatot végezzenek
arrol, mi is tortént a Kossuth Lajos téren okto-
ber 23-an. A parlament nemzetbiztonsagi bi-
zottsaga nem is szandékozott ezzel a kérdéssel
foglalkozni? Folvetddott-e, hogy foglalkoznak
vele és leszavaztdk azt, aki ezt javasolta, vagy
RS ol sem vetddott a kérdés a bumttsagban"

— Felvetodott, pontosabban én felvetettem.
Aztan — tanacskozva Flizessy ur helyettesével -
végiil is abban maradtunk, hogy erre csiitorto-
kon visszatériink. Nagyon szeretném, ha ezen a
csiitortoki bizottsagi tilésen meghallgathatnank
az elobb emlitett témaban a miniszter urat, a
Nemzetbiztonsagi Hivatal f6igazgatojat ¢s
dmcnnylben igényt tart ra, Boross urat is.

— A parlament ugy szavazott, hogy nincs sziik-
ség ilyen ténymegallapité bizottsiagra. Ehhez
képest ezt a munk:t mégis elvégezné a nemzet-
i biztons:igi bizottsig?

— Ez nem mond ellent annak a dontésnek.
A parlament dontése arrol szolt, hogy a kor-
manytobbség megitélése szerint nem kell felalli-
tani kilonbizottsagot. Szerintem sziikség lett
volna ra, és a nemzetbiztonsagi bizottsagnak ku-

Az oktdber 23-dn a Parlament el6tt tor-
téntek Kkivizsgdlasara az Orszaggyiilés
dontése értelmében nem alakult kiilonbi-
zottsag. De vajon mire lenne kivancsi az
a parlamenti bizottsag, amelynek torvé-
nyes feladata a végrehajto hatalom ellen-
orzése? A T. Haz nemzetbiztonsagi bi-
zottsaganak elnokével, Kovér Laszloval
Szente Laszlo készitett interjut.

Kovér Laszlo: ,Kérdeznék a hatarorség
bevetésének jogi alapjairol”

tya kotelessége ebben az tigyben minden infor-
maciot a leheto legrészletesebben megszerezni a
Nemzetbiztonsagi Hivataltol, illetve az azt fel-
tigyel6 minisztertdl. Ezeknek a hivatalnokoknak
pedig kutya kotelességiik a bizottsag rendelkeze-
sére bocsatani ezeket az informaciokat, és remeé-
lem, hogy ez igy is lesz.

— Tulajdonképpen az egyetlen, amit az 6n dltal
vezetett bizottsag megkérdezhet, hogy tudott-e
példaul a titkosszolgalat arrol, hogy a skinhea-
dek gyiilekezni fognak. Ha erre az a vilasz,
hogy igen, akkor onok ezt szépen megkoszonik
és ezzel vége a vizsgalatnak ?

Nem ilyenegyszeriia dolog, hiszen nagyon sok
mindem megkérdezhetiink, de arra sajnos nincsen
garancia, hogy azilletékes urak valaszolnak is ezek-
re a kérdésekre. Nincs garancia arra sem, hogy mi
ezeknek a valaszoknak az igazsagtartalmat ellen-
Orizni is tudjuk, ez a szomoru valosag.

Szimbolikus gesztus?

— Hat akkor még kevesebb az esélye annak,
hogy a masik parlamenti bizottsagnak — amely
igy nevezi ugyan magat, de voltaképp egy al-
kalmi csoportosulas, tobbnyire ellenzéki és fiig-
getlen képviselokbol —, amelynek tagjai elhata-
roztak, hogy majd maguk jarnak a dolgok vé-
gére. Ok vajon mire fognak jutni? Abbél, amit
elmondott nekem, az a gyanim, hogy az égyvila-
i gonsemmire,

— Nekem is van ilyen gyanum, bar én azt gon-
dolom, hogy enneck a bizottsagnak a felallitasa
inkabb csak egy szimbolikus gesztus. Talan ki
fog tudni deriteni valamit, legyen ugy, de 0szin-
tén szolva én sem adnék erre sok eselyt.

B - Tula]donkeppcn mi az, amit ki kellene derite-

Eﬁ ni? On példaul mire volna kivincsi?

— Megkérdezném azt, hogy a Nemzetbizton-
sagi Hivatal milyen informaciokkal rendelkezett
arrol, hogy ezekben a csoportosulasokban fo-
lyik-e késziilddés oktober 23-ra és ez a késziilodés
mireiranyul. Erdekelne, hogy ezek a csoportosu-
lasok milyen feln6tt kapesolodasokkal rendel-
keznek, mely legalisan bejegyzett partokhoz
vagy mely partok tisztségviseloihez rendelkeznek
kapcsolatokkal, ezek a kapcsolatok milyen in-
tenzitasuak, milyen gyakran talalkoznak veliik, s
mennyiben mutathato kiezeknek azembereknek
a befolyasa ezeknek a fiatalkoru csoportoknak a
mukodésére. Erdekelne, hogy ezek a partok par-
lamenten beliili partok-e vagy csak parlamenten
kiviili partokrol lehet beszélni, s hogy a rendor-
ségnek, amelynek az oktober 23-i dllami tinnep
biztositasa lett volna a feladata, atadtak-e ezeket
az informaciokat. Természetesen kérdeznék a
hatardrség bevetésének jogi alapjairol — amelyek
szerintem sem nagyon léteznek —, arrol, hogy mi
a véleményiik illetékes kormanyszerveknek — az
Igazsagligyi Minisztériumnak, a Beliigyminisz-
teriumnak — arr6l, hogyan kell kezelni a jovoben
ezeket a mozgalmakat, amelyeket gytijtonéven
skinheadcsoportosulasokként irunk le...

1 — Alljunk meg itt egy pillanatra, mert erre én is
kivancsilennék. Tegyiik fel, hogy az isszes tob-
bi kérdésre nem fognak megnyugtato vagy ki-
meritd valaszt kapni, amire szerintem nagy az

| esély. Maradjunk ennél az utolso kérdésnél.
— Bevallom, hogy nekem sincs konkrét és ki-
alakult allaspontom az tigyben. Ha azonban ugy
tessziik fel a kérdést, véletlen-e, hogy mostanaban
ezek a jelenségek elszaporodtak, véletlen-e aza be-
nyomasunk, hogy itt bizonyos politikai erok ch-
hez legalabbis moralis segitseget, tamogatast
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adnak, akkor meg kell keresni az okokat. En
nem tudok nem latni Osszefiiggést azon kiszi-
varogtatott informacio és ezen jelenségek ko-
zott, amely informacid ugye Baba Tvan kiil-

tgyminisztériumi allamtitkar-helyettesnek az
MDF-be torténo felvétele kapcsan. ..
@ — az esetleges sziikségallapotrol...
.dgen...

— ...6s 2 94-¢s vilasztasok elmaradasarol szolt.
De hat § ezt cafolta... Azt mondta, hogy semmi
ilyesmit nem mondott.

~ Enazt gondolom, hogy ez szinte mindegy i is.
Valakik ezt az informaciot kiszivarogtattak, ¢s
akik kiszivarogtattak, azoknak ezzel volt valami-
lyen szandékuk, fliggetleniil Baba Ivan ténylege-
sen elhangzott szavaitol. Ezek a kozvélemény
egyfajta meggyurasat, l¢lektani felkészitését szol-
galjak. Ha nagyon sokat beszéliink arrol, hogy
tulajdonképpen nem is biztos, hogy 94-ben va-
lasztasok lesznek, ha nagyon sokat beszéliink ar-
rol, hogy lehetséges olyan torténelmi szituacio,
amiben ennek a kormanynak rendkiviili allapo-
tot kell bevezetnie, ha nagyon sokat beszéliink
arrol, hogy a parlamenti partok csak egymassal
veszekednek ¢€s azt egy egészséges radikalis ero-
nek el kell takaritania az utjabol, akkor gyakor-
latilag elérjiik azt a I¢lektani allapotot, amikor a
tarsadalom tobbsége - vagy jelentds része — eljut
oda, hogy ezeket a gondolatokat, ezeket a megol-
dasi modokat szinte természetesnek tartja. Es
még ha esetleg nem is ért vele egyet, egyaltalan
nem leszabban a lélektani helyzetben, hogy ezek-
kel a megoldasokkal szembeszalljon, megpro-
baljon nekik ellenallni. Enilyen koncepciot, ilyen
tendenciat vélek felfedezni, amibe a skinhead-
provokaciok, az oktober 23-an torténtek, a me-
diaelnokok elleni tiintetéssorozatok és igy to-
vabb nagyon is beleillenek.

"1 - Elég siilyos dolgot illit.

— Elég sulyos, ez kétségtelen, de miutin
nem mondtam meg, hogy véleményem szerint
kik allnak e szamomra egyre viligosabban
kibontakozo tendencia mogott, agy azt hi-
szem, hogy ezért az allitasért tudom vallalni
a feleldsseget.
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