Ertékintegracio utan a Fidesz gytijtépartta valt

Koweér Laszlo alelnok az ellenzéki természeti csapasrol”, az elérehozott vdlasztasokrol és partja néppdartisdgarol

A Fidesz iigyvezetd alelndke, Kovér
Liszl6 szerint nincs oka szégyenkezni
partjanak, mert az orszdg a kiegyensulyo-
zott novekedés pdlydjira allt az elmdlt
évben.

— Az egyik kozvélemény-kutato intézet
szerint mdr nemcsak utolérte, de le is
hagyta a Fideszt a népszertiségi listdn az
MSZP. Nem rdzza meg ez a hir?

—Ha j6l sejtem, a legutébbi Szonda
Ipsos felmérésére utal, marpedig ezt az
intézményt tobb dolog miatt sem szabad
komolyan venni. Egyrészt mert kozis-
merten az MSZP-hez kozel dllénak te-
kinthetd, masrészt mert Gjabb két, hete-
ken beliil sorra keriil6 idokozi vélasztds-
nak néziink elébe, igy a kbzvélemény-ku-
tatdsi statisztika médszerei alkalmasak
lehetnek a kozvélemény manipuldldsdra,
amiben mellesleg ez a cég soha nem kés-
lekedett. Megjegyzem: az id6kozi vélasz-
tasok helyszinein, Si6éfokon és Székesfe-
hérvérott a timogatottsagot tekintve a Fi-
desz pértként, a jeloltek pedig egyénen-
ként is megel6zik a szocialistikat. Az
igazdn lényeges kérdés persze nem ez,
hanem hogy mennyiben hatdrozzdk meg
a kozvélemény rokonszenvének napi in-
gadozdsai egy kormdnypdrt stratégiai
dontéseit. Azt hiszem, a mai legnagyobb
kormanykoaliciés part akkor jar el helye-
sen, ha bizik onmagdban és sajit prog-
ramjdban. Ha a rendelkezésére all6 négy
év alatt ezt a programot megval6sitja,
nyugodtan dllhat az tjabb tdrsadalmi
megmérettetés elé. Marpedig a Fidesz
idéardnyosan jol teljesitette programjat.

— Csakhogy a pdrtok mindennapos
szereplésén is sok mulhat. Miért volt eny-
nyire csondes politikai szempontbdl a
nydr az on pdrtjaban?

— Bizonydra ezt az ellenzéki képvise-
16k masként latjak, hiszen 6rokosen azt
hangoztatjdk: a kormdnykoalicié teljesen
uralma ald hajtja a médiat. Hogy mégis
csondesnek latszott a nydr, azért lehetett,
mert az ellenzék a szabadsdgolds idejére
takaréklangon hagyta az elmiilt egy év-
ben alkalmazott botranystratégiat. Es
azért is uralhatta szdndékos csond a kozé-
letet, mert még kideriilt volna: rendben
mennek az orszdgban a dolgok. Az infld-
cié alakuldsdt, a gazdasdgi novekedés
nagysagat vagy a koltségvetés egyensii-
lyit tekintve Magyarorszdg kiegyensi-
lyozott fejlédési palydra allt. Szdzhisz-
ezer fovel tobb embert foglalkoztat ma a
gazdasdg, mint egy évvel ezelott. Redlér-
tékben kilenc szdzalékkal ndtt a hdztartd-
sok megtakaritdsa, négy szdzalékkal a
hiztartdsok fogyasztasa. A kiadott lakds-
épitési engedélyek szdma majdnem mds-
félszerese az egy évvel kordbbinak. Az

elmiilt id6szakban csak az egy fore szi-
mitott csalddi redljovedelmek ot szdza-
lékkal novekedtek a tavalyi szinthez ké-
pest, s6t a tarsadalom felsS és als6 6tode
kozti vagyoni kiilonbség — el&szor a
rendszervaltds kezdete 6ta — csokkent!

mindenkorra befellegzik annak a neo-
bolsevik—szoclib klientirdnak, amely a
mai napig domindl a tdrsadalom szinte
minden nem korményzati hatalmi szféra-
jdban.

vdlasztott miniszterelnok ma fiiggetlen,
szabad magyar dllampolgdr, olyan part-
hoz csatlakozik, amilyenhez akar. Ter-
mészetesen amennyiben visszatér a ma-
gyar politikai életbe, akkor azt, amit

1990-ben nem tett meg — mert emlé-

Ha megnézziik a szocialista part kiér-
demesiilt szakszervezeti vezetdi dltal
befolyésolt szakszervezeti mozgalom
dllandé sztrijkfenyegetéseit a mai
korménykoalicié politikdjdval szem-
ben, s ha ezt dsszevetjiik az elGbbi té-
nyekkel, akkor adddik a kérdés: vajon
hol voltak ezek az urak, amikor a
Bokros-csomag bevezetése kovetkez-
tében kozel 20 szdzaléknyi redlbér-
veszteséget volt kénytelen elszenved-
ni a magyar tdrsadalom?

—Horn Gyula néhdny napja si-
lyos szavakat haszndlt, amikor egy té-
véinterjiiban értékelte a koalicié eléz6
évi teljesitményét, s egy elore hozott
valasztas lehetdségeét is emlegette.

— Sajdtos személyisége a magyar
politikai kozéletnek Horn Gyula, 6t
volt kormanyféként és ellenzéki kép-
viseloként sem szoktdk zavarni sem a
tények, sem az erkolcsi szabdlyok, va-
gyis a megnyilatkozisait ennek fényé-
ben kell értelmezni. De szeretném fel-
hivni az egykori miniszterelnok fi-
gyelmét is arra, hogy a rendkiviili,
elore nem kalkuldlhaté silyos termé-
szeti csapdsok kovetkeztében koriil-
beliil szdzmillidrd forintos kiaddsa ke-
letkezett az orszdgnak az elmiilt egy
évben, ami némi magyardzatul szolgalhat
arra, miért nem volt mondjuk az infrast-
ruktira jelentdsebb bévitésére fordithat6
ez a szdzmillidrd. Szemben teh4t Horn 4l-
litdsaval, a kormdny nemhogy betartotta
igéreteit, de az idGardnyosan elvart telje-
sitményhez és a rendkiviili koriilmények-
hez képest még til is teljesitette azokat.
Ami azt illeti, magam a rendkiviili termé-
szeti csapdsokkal egy sorba tartozé ko-
rilménynek tekintem az MSZP-SZDSZ
ellenzéki koalicié miikodését. Abbol pe-
dig, hogy Horn megint negligdlva az or-
szdg érdekeit eldrehozott valasztdsokrol
beszél, a félelem sziikolését lehet kihalla-

ni. Az ellenzéki pértok és azok emble-’

matikus figurdjdnak viselkedése azt jelzi:
a koalici6 politikdja igenis veszélyezteti a
még 1990 elétt illegitim médon megszer-
zett hatalmi pozicidikat a kultirdban, a
gazdasagi €életben, az adminisztraciGban.
Azért szeretné Hom, ha el6rehozott vi-
lasztdsok lennének, mert tigy gondolja:
ha a mai kormany négy éven keresztiil az
elmiilt évhez hasonléan sikeresen korma-
nyoz, s tijabb négy évre felhatalmazést
kap erre a vélasztoktol, akkor egyszer és

be tartozok kozott

Kovér Lészlo Most eldszor csokkent a vagyo-
ni kiilonbség a tarsadalom alsoé és felsé otodé-

—Nem veszélyeztetnék az elorehozott
valasztdasok a belpolitikai stabilitast?

—Egyet biztosan dllithatok: a Fidesz
mind az Antall-kormdny ellenzékeként,
mind pedig a Horn-kabinet ellenzékeként
—amelynek sokkal kisebb mozgastere
volt, mint a mostani MSZP-SZDSZ el-
lenzéki koaliciénak — mindig fontos ér-
téknek tartotta a politikai stabilitds fenn-
tartdsat. Mert tudtuk, az a folyamatos be-
fektetések révén gazdasagi értelemben is
hozzdjarul az orszag fellendiiléséhez. A
Fidesz ellenzékként soha nem tett olyan
feleltlen kijelentéseket, soha nem szer-
vezett olyan akcidkat, mint amelyek az
MSZP és az SZDSZ arzendljdt a taxis-
blokad 6ta jellemzik.

“Mintha eldrehozott vdlasztdsi kam-
pdny kezddodott volna azzal, hogy az
MSZP adu dszként felmutatta Németh
Miklést. Mennyire jelenthet veszélyt a Fi-
desz szamdra a volt kormanyfo?

— Egyiltalin nem tartom veszélyes-
nek. A Németh-sztori nem mds, mint a
Godot-ra vdrva abszurd szinmil szocia-
listdk 4ltal szappanoperava dtirt véltozata.
Németh Miklés, az utolsé nem szabadon
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kezhetiink, az MSZP-t elhagy6 fiig-
getlen egyéni képviseldkénti megva-
lasztdsa utdn egyetlen hang el nem
hagyta a szdjat az Orszaggytilésben
az alatt a szik esztend6 alatt, amig
nem vdlt az EBRD funkciondriusava
—, széval amit akkor nem tett meg,
most pdtolnia kell. Hiszen nagyon
sok olyan problémat hagyott orokiil,
amivel immdr a negyedik szabadon
valasztott kormany kiiszkodik — hogy
csak a spontdn privatizicié dltal te-
remtett erkolcsi és gazdasdgi kdoszt
vagy a mai napig le nem tudott orosz
allamaddssagot emlitsem.

— Kell-e onmagatol félnie a Fi-
desznek, hiszen a valasztas ota eltelt
15 hénapban tilzottan befelé fordu-
lova, arctalanna valt?

—Ez val6éban probléma, a vezetd
kormanypdrtokra ugyanis dltaldban
jellemzé: a kormdnyokrdl kialakitott
képet ugyan 6k befolydsoljik a leg-
hatdsosabban, de nagy politikai suly-
lyal rendelkezé partokként azért nem
képesek megjelenni a kozvélemény
elott, mert vezetd politikusaik jelen-
tés részben kormdnytagok. Ezen a
helyzeten jo volna valtoztatni a Fi-
deszben, hiszen megyei ¢és orszagos
elitiében megvan az igény arra, hogy a
part a kormdny politikdjat ne csak a szin-
falak mogott befolydsolja, hanem ez a
szerep lathatovd is valjék.

— Sokak szerint éppen azért veszitette
el az arcdt a Fidesz, merthogy a part ko-
rabban is csak jobbara az a 20-22 ember
volt, aki bent iilt a parlament széksorai-
ban.

—Ha ez igaz volna, akkor ma nem
lenne tobb mint 150 képviselGje a Fi-
desznek az Orszaggyftilésben, akiknek je-
lent6s része egyéni manddtumot szerzett.
De miutdn nyolc éven keresztiil csupin
hisz-egynéhdny ember jelenitette meg a
parlamentben g Fideszt, konnyen kiala-
kulhatott egy olyan kép. hog) a part
egyenl6 az ismert arcokkal.

—Mi a véleménye arrdl, hogy a pol-
gadri oldalon 1ij szereplékkel, vijabb ke-
reszténydemokrata dsszefogds sziikséges-
ségét fogalmaztak meg?

— Veszélyt az jelentene, ha kideriilne,
nem értiink egyet abban, hogy a politikai
szintéren lennie kell egy jobbkozép, nem-
zeti liberdlis, kereszténydemokrata, pol-
gdri gyijtopariak, amely egyardnt képes

magdba integrdlni azokat az értékeket,
amiket a szabadelviiség, a keresztényde-
mokrécia vagy a konzervativizmus hor-
doz. Véleményem szerint ez a fajta integ-
rdcio mar lejdtszodott, ma a Fidesz egy
olyan gviijtopart, ha gy tetszik, néppart,
mely a nemzeti sajatossdgokon kiviil
mdsban nem kiilonbozik azoktol a nyu-
gat-eurépai pdrtoktél, amelyek szinte
mindeniitt meghatdrozzik a politikai me-
z6 jobboldali pdlusdt. Ennek ellenére
megértem azoknak a kereszténydemokra-
tiknak az érzelmeit, akik jobban érezték
magukat egy hétszazalékos, magdt szin-
tisztin kereszténydemokratinak tekintd
part centrumdban, mint egy, az 0 nézdg-
pontjukbdl nézve bizonytalan szinezeti
gyujtopart egyik szaryaként. Ha innen
nézem, érthetoek az 6 ambicioik, s hogy-
ha megtaldljak azt a format, amely nem
kérdGjelezi meg az elobb emlitett k6zos
célokat, akkor ezek a Fidesz szdmdra is
hasznos torekvések lehetnek. Jelenleg
azonban tgy latom, a Fideszhez mds pir-
tok holdudvardbdl érkezok tobbségiikben
nem értenek egyet ezekkel az elkiiloniil6
kereszténydemokrata térekvésekkel, mert
azok csak zavarokat okozhatnak az integ-
ralédasi folyamatban.

— Ha a Fidesz mdar valoban egy kiala-
kult polgari, a mérsékelt jobboldalt integ-
ralni képes néppart, miért késlekedik dt-
iratkozni a konzervativ partok nemzetkdzi
szervezetébe, az EDU-ba?

— A kormdnykoalici6 partjai egyszer-
re az EDU-ban ¢és a Liberdlis Internacio-
ndléban is képviseltetik magukat, megje-
lenitik érdekeiket, s ez a munkamegosz-
tds egyeldre elonyére vilik az orszagnak.

— A jelenlegi koalicié azonban csak
2002-ig miikodik. Mi lesz azutan a Fidesz
asszetett nemzetkozi érdekérvényesitésé-
vel?

— Azok a kotelékek, amelyek a Fi-
deszt az MDF-fel, illetve a keresztényde-
mokratdkkal 6sszekotik, nem taktikai jel-
legliek, nem a tavalyi vdlasztidsok apro-
p6jabal sziilettek, hanem stratégiai jelle-
giiek, hosszii tavra szoloak. Vagyis azok
a nemzetkozi kapcsolatok, amelyek eze-
ket a partokat €s politikai kozosségeket
tizik ezekhez a nemzetkozi pdrtintegra-
ciokhoz, fennmaradnak. Annak felvetése,
melyik nemzetkozi szervezetben van
megfelel6 helyen a Fidesz vagy egy eset-
legesen ettdl eltéré nevet visel6 késGbbi
partalakulat, ennek az elGbb emlitett in-
tegrdldsi folyamatnak csak a legutolso
pontja lehet. Az orszdg unids csatlakozi-
sanak bekovetkeztekor, s az elsé magyar-
orszdgi eurdpai parlamenti vilasztdsok
el6tt azonban ezt a dilemmit valéban
meg kell oldani.

Varju Frigyes
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