INTERPELLACIOT A MINISZTERELNOKHOZ: A NAGY TESTVER MEGLOP TEGED —
2003. FEBRUAR 17.

ELNOK: Koszondm szépen. (Rovid sziinet.) Tisztelt Orszaggyiilés! Folytatjuk munkénkat.
Kovér Laszlo, a Fidesz képviseldje, interpellaciot nyujtott be a miniszterelnokhéz: ?A Nagy
Testvér meglop tégedd cimmel. (Zaj.) Az interpellaciora a miniszterelndk ur megbizasabol a
téma szerint feladat- és hataskorrel rendelkezd Laszlo Csaba pénziigyminiszter ur valaszol.
Kérdezem, hogy elfogadja-e a valaszad6 személyét a képviselo ur.

DR. KOVER LASZLO (Fidesz): K6sz6nom a szot, elndk tr. Tisztelt Haz! Tisztelt Miniszter
Ur! Az 6n utasitasara Kiraly Laszlo Gyorgy, az adohatosag elndke, sutba vagva a magyar
alkotmanyossagot ¢és torvényességet, 2002 nyaran, tobb héttel a korményvaltds utan
lemasoltatta, magneslemezekre vitette az APEH teljes adatbazisat, azaz kivonta az APEH
informatikai rendszerének szigort ellendrzése alol tobb milli6 magyar adofizetd és tobb
szdzezer magyar gazdasagi vallalkozas adodtitkot képezd gazdasagi adatait. A rendkiviili,
eddig példa nélkiili eseményre Kirdly Gr mind a mai napig nem tudott ésszerii és elfogadhato
magyarazatot adni.

Ugyanakkor Kiraly elndk ur, szakitva az el6z6 kormany nemzetbiztonsagi szempontokat is
figyelembe vevo, szigoru gyakorlataval egy kiilsé céget, egy komoly referencidkkal nem
rendelkezd, harommillié forintos alaptékéjli csaladi vallalkozast bizott meg, hogy vizsgaljak
meg az APEH informatikai rendszerét. E kis kft. maig ismeretlen munkatarsai vizsgalodasaik
soran megismerkedhettek az APEH egész informatikai adatbazisaval, ennek rendszerével és a
rendszer miikodésével.

A magyar térvények szerint mindez allamtitok. A nemzetbiztonsagi térvény értelmében pedig
az allamtitkot megismerd személyeknek B tipusi nemzetbiztonsagi atvilagitason kellett volna
atesniiik. A Hunaudit Kft. esetében erre nem keriilt sor. Vagyis ezek az emberek nemcsak
indokolatlanul, de illetékteleniil is jutottak allamtitkok birtokaba. Ezzel mintegy nem
mellékesen erkolesi értelemben értéktelenné valt az APEH teljes informatikai rendszere,
amelynek 0jjaépitése millidrdos koltséget jelent majd.

Figyelemre méltd, hogy a kozszolgalati televizid riporterének azon kérdésére, mely szerint
tudja-e minden kétséget kizardéan igazolni, hogy nem Kkeriilhettek ki adatok az APEH-bA,
Kiraly Lasz16 Gyorgy elnok Ur azt véalaszolta, hogy minden kétséget kizaréan nem lehet ilyen
dolgokat igazolni, minden kétséget kizar6an nem lehet ilyen allitast tenni.

Tisztelt Miniszter Ur! Szakmai indokok hijan miért méasoltak le és emelték ki tobb millid
magyar allampolgar és tobb szazezer gazdasagi vallalkozads teljes adatdlloméanyat az
informatikai rendszer ellendrzése alol? Miért adott On erre utasitdst? Tudott-e a
miniszterelnok err6l a lépésr6l? Tudott-e rola a belligyminiszter, a nemzetbiztonsagi
szolgalatokat iranyitd kancellariaminiszter, s mi volt a véleményiik? Kivan-e a kormany
nemzetbiztonsagi vizsgalatot inditani annak kideritésére, hogy mely idegen titkosszolgalatok,
nemzetk6zi vagy magyar szervezett blindzoi csoportok, gazdasagi érdekkorok vagy magat
vallasi kontosbe bujtatd, valdjaban a pszichobiznisz kategoridja ala tartozd nemzetkozi szekta
érdekei szerint tortént az adatmasolas? Indit-e az ligyben a beliigyminiszter feliigyelete alatt
miik6d6 renddrség hivatalbol nyomozast? Tortént-e mashol is hasonld adatmasolas, miniszter
ur? Miért van még mindig az APEH ¢élén Kiraly Laszlé Gyorgy, aki ezt a torvénytelen akciot
végrehajtotta? Es miért van még mindig a székében 6n, aki erre utasitast adott? (Taps az
ellenzéki partok soraiban.)



ELNOK: Valaszadasra megadom a sz6t Laszlo Csaba pénziigyminiszter Grnak.

DR. LASZLO CSABA pénziigyminiszter: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Képviseld Ur! Tisztelt
valaszolni (Felzudulas a Fidesz soraiban.), a nemzetkdzi szekta és a pszichobiznisz az én
értelmezésemben nem tartozik ezek kozé.

A magyar allampolgarok és vallalkozasok adozassal kapcsolatos adatait az adohivatal nap
mint nap elmenti. Ez egyébként minden normadlis és nagy informatikai rendszer
mukodtetésénél természetes. A mentés célja, hogy barmely kritikus esemény
bekovetkeztekor, magyardn adatvesztés esetén a hidnyossagok poétolhatoak legyenek.
Konnyen belathato, hogy elképesztd biztonsagi kockazatot jelentene, ha a hivatal nem igy
jérna el. A lementett adatokat kett6tdl négy hétig terjedden Orzik, a friss mentések utan
feliilirjak a korabbit. Négy hétnél régebbi idépontbol ezért altalaban nincsenek adatai ilyen
mentésben az APEH-nek.

Ugy gondoltam, és ma is ugy gondolom, jé dolog, ha a hivatal megérzi az adatdllomany egy
olyan valtozatat, amely a kormanyvaltaskor érvényes allapotot tiikrézi. Ez azért lehet
praktikus, mert ennek alapjan ellendrizhetévé valik, hogy mely hivatali vezetd idején mi
tortént az APEH-ben, ki kinek az adataiba nyert betekintést, milyen adatokat toroltek.
Ahogyan a kordbbi APEH-elnokok ténykedését most nem lehet egy ilyen vizsgalatnak
alavetni, ugy Kirdly Laszl6 Gyorgy minden [épése ezek utan ellendrizhetévé valik.
(Kozbeszolas az MSZP soraibél: Igy van.) De a kormanyvaltds idején érvényes adatok
megOrzését nemcsak a jovobeli ellendrzések lehetdségének megteremtése indokolta.
Sziikségessé tette a mentést az is, hogy az el6z6 APEH-vezetés idején tobb magyar
allampolgér, jellemzden akkori ellenzéki vagy az akkori ellenzékhez kozel allo személyek
adatait ellendrizték a hivatalban, sot felvet6dott egyes adatok torlésének lehetdsége is.
(Kozbeszolas a Fidesz soraibol: Csusztatds!) Ilyen kortilmények kozott mindenképpen meg
akartuk teremteni annak lehetdségét, hogy bizonyitani tudjuk, mi nem piszkaltunk bele az
adatokba. (Kozbeszolasok a Fidesz soraibol: Pfuj! ? Kiszedtétek az egészet!)

Tisztelt Haz! Ha ezek a koriilmények nem intettek volna kiilonds Ovatossagra, akkor is
elrendeltem volna az adatmentést, mert tigy vélem, egy normalis atadas-atvételi proceduranak
ez is része. Ezzel teljes mértékben egyetértett a kormany is és a miniszterelnok tr is. Eppen
ezért a legtobb kozhivatalban hasonlé mentést rendeltek el az érintett szakminiszterek.
(Kozbeszolasok a Fidesz soraibdl.) A mentés soran az adatokat méagneses adathordozora
rogzitették, €s ezek az adathordozok azonnal bekeriiltek az APEH titkos tigykezelésének
rendszerébe. (Kozbeszolasok a Fidesz soraibol.) Ez szigorubb kontrollt jelent, mint maga az
informatikai rendszer. Azon - természetesen titoktartasi kotelezettség mellett - naponta tobb
ezer ember dolgozik, mig ehhez csak indokolt esetben, csak a titkos ligykezelés szabalyainak
alairassal torténd elfogadasa utan férhet hozza barki. Tehat hangstlyozom még egyszer: az
APEH miikodd rendszerét tobb ezer ember hasznédlja naponta, és tobb szdzezer addzd
adataihoz férhet hozzad. Az APEH titkos ligykezelési rendszerében pedig dedikéltan, egy
megfeleld helyen 6rzik ezeket az informaciokat.

Ami az On altal emlitett céget illeti: a kozbeszerzés szabalyai alapjan olyan céget kértek fel a
vizsgalatok auditaldsara, amely megfeleld szakemberekkel rendelkezett ahhoz, hogy
megallapithassak, a nemzetkdzi szabvanyoknak megfelelden torténtek-e vizsgalatok. Ez a cég
nemhogy megfeleld referencidkkal rendelkezik, hanem vezetdje éppen az a személy, aki
Magyarorszdgon egyediill jogosult olyan, nemzetkdzileg is elfogadott bizonyitvany
kiallitadsara, amelynek birtokosa hasonlé informatikai audittevékenységet folytathat a vilag



barmely pontjan. Megbizasuk alapjan nemcsak nem férhettek hozzd sem az APEH teljes
adatbazisahoz ¢s az azt mukodtetd rendszerek egészéhez, hanem még azokat az egyébként
ténylegesen adotitkot tartalmazé informdacidkat is csak szoros kontroll alatt kaphattdk meg és
hasznalhattak fel, amelyekre ténylegesen sziikségiik volt feladatuk elvégzéséhez.

A konkrét kérdésekre. (Az elndk a csengd megkocogtatdsaval jelzi az idokeret leteltét.)
Szakmai indokok indokoltak?

ELNOK: Miniszter tr, ne haragudjon, lejart a rendelkezésre 4116 idékeret.

DR. LASZLO CSABA pénziigyminiszter: Koszoném. A renddrség tudomasom szerint nem
inditott nyomozast; a ram vonatkoz6 kérdésre pedig, azt hiszem, a miniszterelnok ur illetékes
valaszolni.

Ko6szondm. (Taps a kormanypartok soraiban. ? Kozbeszolasok az ellenzéki partok soraibdl.)
ELNOK: Megkérdezem az interpellald képviseld urat, elfogadja-e a miniszter ur véalaszat.

DR. KOVER LASZLO (Fidesz): Tisztelt Miniszter Ur! On csusztat, mellébeszél, és mintegy
mellékesen még szemtelenkedik is (Dertiiltség a kormanypartok soraiban.), ami igazdn nem
helyénvalé egy olyan helyzetben, amelyre nem volt eddig példa az elmult tizenkét
esztenddben. (Kozbeszolasok a kormadnypartok soraibdl.)

Onok erkolcsileg és anyagilag oridsi karokat okoztak az APEH-nek, erkdlcsileg és anyagilag
oridsi karokat okoztak a magyar gazdasagnak, mert kérem tisztelettel, vajon melyik befektetd
hozza a pénzét Magyarorszagra, ahol az APEH elndke azt nyilatkozza, hogy minden kétséget
kizaréan nem lehet azt mondani, hogy onnan nem keriiltek ki adatok.

Tisztelt Miniszter Ur! Jobb lenne, ha még egyszer atgondolna a valaszt. Legkozelebb
megkisérelheti, hogy a helyes valaszokat megadja a koltségvetési bizottsag iilésén.

Nem fogadom el a valaszait. (Taps az ellenzéki partok soraiban.)

ELNOK: Az interpellald képviselé nem fogadta el a miniszter valaszat. Kérdezem az
Orszéaggyltlést, elfogadja-e. Kérem, szavazzanak! (Szavazas.)

Az Orszaggylilés 195 igen szavazattal, 158 nem ellenében, 1 tartozkodas mellett elfogadta a
miniszter ur valaszat. (Taps a Fidesz soraiban.)



