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! ' - Attdl féltek, hogy a Demokratikus Charta is az el-

RENDSZERVALTOK (35.)

Kdévér Ldszlo

Ebresztd, urak!

A Fidesz egyik alapitd tagja, az Ellenzéki Kerekasztal meghatdrozd egyénisége. Az elsd szabad vdlasztdstdl, azaz 1990-t6] orszdggyiilési képviseld. Koveér Ldszld jogdsz
volt pdrtja parlamenti frakcidjanak vezetdje, a Fidesz alelnike, a nemzetbiztonsdgi bizottsdg elndke, a polgdri titkosszolgdlatokat feliigyeld tdrca nélkili miniszter, és
jelenleg a Fidesz - Magyar Polgdri Szivetség orszdgos vdlasztmdnydnak elnike. A Fidesz megmonddemberének tartjak, aki nem rejti vékaald, amit gondol. Hajlitha-
tatlan s kovetkezetes elvei miatt a balliberdlis oldalrdl folyamatosan tdmadjdk, a média egyik fd célpontja.

W STEFKA ISTVAN

Fiatal Demokratdk Szivetségét 1988.
murcius 30-dn 37 egyetemista, fGisko-

lds és fiatal diplomds alapitotta. A
Kdddr-rendszer ezt ingeriilten fo-
gadta. Vajon miért?

— Azt nem vértuk, hogy a keb-
lére dlel a hatalom, de eljdtszot-
tuk a naivat, vagyis az ifjusdgi

szovetséget azzal a felkidl-
ws tassal hoztuk létre, hogy

probéljunk gy \r\se\kedm mintha a papiron létezé jo-

gaink ténylegesen léteznének. Semmi sem tiltotta azt,
hogy Magyarorszdgon pdrtot, szakszervezetet vagy ifju-
sagi szervezetet lehessen alapitani, hanem csak ,torté-
netileg alakult igy” - Fejti elvtdrs orok érvényt szavai-
val -, azaz nem volt tandcsos senkinek sem szervezked-
nie. Ezért 1988-ban, amikor mdr létezett a Magyar De-
mokrata Férum mint mozgalom, még folytak az egyez-
kedések a Tudomdnyos Dolgozék Demokratikus Szak-
szervezete {ligyében, ugy gondoltuk, hogy ez az a pilla-
nat, amikor frott szavdn kell fogni a hatalmat, és meg-
alakitottuk a Fideszt, amely szervezetként az elsg ellen-
zéki kezdeményezés volt. Ezzel az idGsebb generdcick
felé is tettiink egy figyelemfelkeltd gesztust: ,.Ebresztd,
urak!” Nyugodtan létre lehet hozni birmit, mert a tor-
vények nem tiltjak, s a szocioldgiai helyzet, a partdllam
akkori dllapota a mi érzékelésiink szerint ezt mdr lehe-
tové is tette.

~ Egyszoval a nyilvdnossdg elé [éptek.

~ Az alakuldsunkat kévetd napon nemzetkozi sajté-
tdjékoztatot tartottunk a Gellért Szdlléval szemben, az
akkori Ma Chéri presszoban. Eljéttek a BBC, a Szabad
Eurdpa, a Reuters és mds kiilfoldi hirtigynokségek tudo-
sitdi, de a belfoldi lapoktdl csak a HVG, a N6k Lapja, a
Jové Mérndke és néhdny periféridn mozgd lap munka-
tdrsai voltak jelen. Igaz, az eseményrdl nem tuddsitot-
tak, de annyi civil kurdzsi volt benniik, hogy legaldbb ér-
deklGdtek, eljottek.

— Azt mondja, hogy a szervezet létrehozdsdt a torvény
nem tiltotta, a renddrség mégis tirvényellenesnek nevez-
te a Fidesz létrehozdsdt. Néhdnyukat be is idézték.

- Otiinket hivtak be: Orbdn Viktort, Andrdssy Mikldst,
Csaba Ivdnt, Rdcz Andrdst és engem. Kozottiink sok jog-
végzett ember volt, tandraink soraiban is akadt néhiny
szaktekintély, mint példdul Kilényi Géza, akiktdl tandcsot
kértiink. El6z6leg tehdt korbejdrtuk a jogi lehet6ségeket. A
megkérdezettek egybehangzdan tigy vélekedtek, hogy van
mdd ilyen tipusi szervezet alakitdsdra, de azzal is tisztdban
kell lenniink, hogy senkit sem fog érdekelni a torvény, az-
az nem jogi, hanem politikai tigyként mertil fel a kérdés.
Ezt tudtuk mi is, felmértiik a vdllalkozds kockdzatat. Fél-
6rds id6eltoléddssal hivattak be benniinket - hitha elsz6-
lunk valamit az elején -, a vidéki illetGségtieket a Gyorsko-
csi utcdba, a pestieket a lakhelyiik szerinti keriileti kapi-
ténysdgra. Mindannyiunknak az volt a benyomdsa, hogy a
rend6rhatdsdgi figyelmeztetést kézbesitd rend6rok tessék-
ldssék mddra végezték a dolgukat. Az a nyomoz6, aki en-
gem hallgatott ki Csepelen, lithatdlag unta az egészet. El-
mondta, hogy torvényellenes a szervezkedés, hagyjuk ab-
ba. Ki sem fejthettem jogi ellenérveimet, mert a kihallgaté
tobbszor is nyomatékosan hangstilyozta, hogy kérdéseire
megtagadhatom a nyilatkozattételt. Ennyiben maradtunk,
killonben tjra kellett volna gépeltetnie a mdr elére kitoltott
jegyzokonyvet. Aztdn késGbb az iigyészségre is beinvitdl-
tak tobbiinket.

— Végiil birdsdg elé keriilt az tigyiik.

- Ez volt a médsodik akciénk, hogy megprébdltuk a
jogainkat érvényesiteni. Eljdtszottuk, hogy jogdllamban
éliink, és megsértették a személyiségi jogainkat, mivel
orszigos nyilvanossdg el6tt meghurcoltik a neviinket
mint torvényellenes szervezkeddkét. Egy MTI-hir alap-
jan ugyanis az Gsszes megyei napilap, az orszdgos napi-

| lapok, a Magyar Ridi6 és az MTV elitélen sz6lt rélunk.

Sajtopert inditottunk, azt szerettiik volna, ha a , fligget-
len” magyar birdsdg szint vall. J6 kis intellektudlis jiték
volt, de azért a pakliban az is benne volt, hogy az elvtdr-
sak elvesztik a tiirelmiiket, jl agyba-fébe vernek ben-
niinket, és bedobnak egy celldba. A sajtopernek az lett a
vége, hogy a fiiggetlennek hirdetett magyar birésdg azt a
»salamoni” itéletet hozta, miszerint az, hogy a Fidesz tor-
vénytelen szervezet, a renddrség véleménye, és a véle-
ménnyel szemben nem lehet sajté-helyreigazitdst kérni.

— Ebben az enyhe itéletben szerepet jdtszott az
MSZMP mdjusi pdrtértekezlete?

- Egészen biztos, mert a pért keményvonalasai, Kd-
ddrék vereséget szenvedtek. Ezzel a mi sorsunk is elddlt,
nem lett biintetdiigy a dologbdl. Mindenesetre az ideges-
ség alapja veliink szemben az volt, hogy szervezetiink
létrejottével a pdrtdllam monolit struktirdjdt jogi érte-
lemben elsdként a Fidesz torte dt. Addig az MDF ezt 6va-
kodott megtenni. Részben sajit potencidlis tagjainak a
védelmében, valamint befolydsdnak szélesebb korben
valé kiterjesztéséért is kezdetben a ,,se nem ellenzeki, se
nem kormdnypirti” stratégidt folytatta. A szakszerveze-
ti szervezkedés pedig alkudozds formdjaban zajlott, hogy
az akadémiai dolgozok kikuncsorogjanak valamiféle en-
gedményt a fiiggetlen szakszervezet megalapitisdval. S
itt van a lényeg - ezzel nem akarok senkit sem megbdn-
tani -: mind a két esetben abban bizott a hatalom, hogy
a meglévd személyes kapcsolatokon keresztiil, az MDF
és az akadémiai értelmiséggel kialakitott nexusokon 4t
kontroll alatt tarthatja az eseményeket. A Fideszt nem
tudta ellenrzés alatt tartani, benniinket nem ismert,
nem voltunk befiizve semmilyen rendszerbe, a veszite-
nivaldnk is kisebb volt, bizonytalan tényezék voltunk.
Egy olyan rendszer vezetdi, akiket 1956-ban megmart a
kigyd, benniink azt a gyikot ldttdk, amelytd] kiverte dket
a hideg veriték.

~ A Fidesz nyilvan nem elézmények nélkiil alakult.

- Természetesen nem. Diczhdzi Bertalan a Miiszaki
Egyetemen a 405-6s Tdrsadalompolitikai Kor nevii kol-
légiumi mihelynek volt a vezetdje, aki az MDF dltal
szervezett mozgoldddsokhoz kapcsolédva, azokat to-
vdbbgondolva a mi szakkollégiumi viligunkra - amely-
bél kezdtiink kidregedni - is hatdssal volt.

~ A Bibd Istvin Szakkollégiumra gondol?

- A Bibd Istvdn, a Rajk Laszl6, a Széchenyi Istvdn és
mis vidéki szakkollégiumokra gondolok, a 405-6s koris
ebbe a hdldzatba tartozott. Szarvason 1985-ben volt egy
tdrsadalompolitikai tandcskozds egyetemistdk, fGisko-
lasok részvételével, amelyet a szakkollégiumok szervez-
tek ,partizdn médon”, anélkiil hogy a hatalomtdl pénzt
vagy engedélyt kértek volna. Ellenzéki politikai tandcs-
kozdssd vlt, mert tabukat feszegetett. A szegénység
problémdjitol kezdve a hatdron tili magyar kisebbsége-
ken keresztiil Bds-Nagymarosig sok mindenr6l sz6
volt. Ez elsikkadt a népi és urbanus-ellenzéki értelmisé-
giek kozos monori tandcskozdsdnak drnyékdban, a ha-
talom csak utdlag probdlta az egyetemi és kollégiumi
vezetdk tudtdra adni a rosszalldsdt. Végiil is ez volt an-
nak a személyes kapcsolatrendszernek a kiinduldpont-
ja, amely 1988-ban létrehozta a Fideszt.

— Sokszor elhangzik, hogy a Fidesz az SZDSZ ifjuisdgi
tagozata volt. Errél mi a véleménye?

- Mindenkinek az volt az érdeke, hogy ez a kép ala-
kuljon ki rélunk. Kezdve az MSZMP meghatdrozo poli-
tikusaitdl, akiknek nem fért a fejiikbe, hogy huszonéves
fiataloknak sajdt maguktdl is esziikbe juthat valami.
Abban a vildgban, amelyben 6k éltek, az volt a normd-
lis, ha valakiket manipuldlnak, tehdt mi voltunk az el-
lenség, a demokratikus ellenzék meghosszabbitott kar-
ja. Részben okkal kapcsoltak benniinket hozzdjuk,
mert voltak személyes kapcsoldddsaink, példdul Bence
Gydorgy filozofushoz vagy Kovdcs Andrdshoz. De érdeke
volt az MDF-nek is a Fideszt az SZDSZ-hez kotni, mert
igy benniinket mint potencidlis rivalist jelentéktelen-
nek lehetett bedllitani. Az SZDSZ-nek meg végképp ér-
deke volt, mert taldn Gszintén arra torekedett, hogy a
Fideszbdl meritse késébb az utinpétldst. Nekiink az el-
sG pillanatban fejtorést okozott, hogy ezt a vélekedést
hogyan tudjuk magunkrdl levakarni. Nem mondom,
hogy mindenki igy gondolkodott, hiszen a Fideszbdl
val6 kivildsok, az ,emigrdcié” is azért tortént, mert.a
tavozok mashol jobban érezték magukat. Jelesiil nem-
csak az SZDSZ-be mentek el a Fideszbdl, hanem mds
pdrtba is, példdul Bégdny Attila volt az els6, aki az
MDEF-be Iépett dt.

— Prébaltdk befolydsolni onoket az SZDSZ politikusai?

— Természetesen, részben direkt médon, részben az
egyeztetések vitdindl. De nem szeretném azt a ltszatot
kelteni, hogy az els pillanattél kezdve lappangd ellen-
ségeskedés volt az SZDSZ és a Fidesz vezetdi kiozott, mi-
vel j6 viszonyban voltunk hosszi idén dt. Mint ahogy az
sem igaz, hogy az MDF-esekkel rosszban lettiink volna.
Nemcsak Antall Jozseffel volt kivdlé emberi viszonyunk,
de volt tandrainkkal, Kutrucz Katalinnal, Sélyom Ldsz-
loval és mdsokkal is. A politikai kiizdelmek magott,
amelyeket akkor vivtunk, megvoltak a normdlis emberi
kontaktusok. Tehdt a szabad demokratdk részben di-
rekt médon prébdltak benniinket meggydzni, jobb be-
litdsra birni, részben pedig voltak embereik, akik az
SZDSZ-t képviselték a Fideszben, mint példdul Fodor
Gdbor, Molndr Péter és mdsok.

— Az elsé négy évben a parlamenti ellenzék padsorai-
ban nemcsak egymds mellett iiltek, de olykor egyiitt is
szavaztak. Mikor telt be a pohdr? Mikor lett elegiik az ,al-
50 tagozat” szerepkorbol?

~ Nem mi szakitottunk veliik, hanem 6k szakitottak
veliink. A Demokratikus Charta volt a vizvdlaszté 1992-
ben, amikor azt mondtuk, hogy innen nem Iépiink to-
vibb. Nem voltunk hajlandck részt venni az MSZP-vel
semmllyen informélis egytittmikodésben még ilyen 4t-
tételes niédon. sem. Keétségkiviil voltak aggasztd jelek,
tendencidk, problémdk az MDF politikdjdban, de nem
érzékeltitk az ugymond ,fasiszta” veszélyt. Nem érzé-
keltiik azt, amit sokan komolyan hittek a msik oldalon
— Soros Gydrgyot és az SZDSZ vezetését is beleértve -,
hogy a Horthy-rendszer valamiféle restaurdciéja fenye-
getne, és pline nem gondoltuk azt, hogy ennek iirtigyén
akommunistékat erkolcsi értelemben ki kellene enged-
ni a karanténbol. Mert amikor a Csurka-dolgozat meg-
jelenése utdn osszever(ddtt a nagy tomeg, ha valaki lt-
ta az arcokat, az embereket, és volt némi informdcidja a
szervezés elGéletérd], tudta, hogy az nem az SZDSZ to-
mege volt, hanem a szocialistdk dltal befolydsolt szak-
szervezeteké, amelyek akkor még képesek voltak dssze-
hozni a voros szegfiivel demonstralé kddertomeget. Er-
re mondtuk azt, hogy ksszonjiik szépen, de ettdl kezdve
ehhez nincs semmi koziink.

6 szabad vdlasztdsok utdn alakult kormdny megbuk-
tatdsdra szervezddott?

- Tdl voltunk mdr a taxisblokddoh, amikor szintén
vildgossd tettiik, hogy azokat az eszkizoket nem tart-
juk elfogadhatdéknak. Nagyjbdl a taxisblokdd megité-
lése volt az elsd igazi konfliktus az SZDSZ-szel. Volta-
képpen 1992-ben éreztiink rd, hogy itt baj van. Dob-
benten ldttuk, hogy mikdzben mi minden kritikdnk,
ellenzéki retorikink ellenére emberileg tiszteltiik a
mégiscsak rendszervéltoztaté MDF akkori vezérkarat,
azaz magunk mellé soroltuk 6ket, az SZDSZ a barikd-
dokon dt elkezdett bratyizni az MSZP-vel. Az MDF
szemszogeébdl nézve az SZDSZ visszament oda, ahon-
nan jott. Ez a torténet azért volt keser(i szdmunkra,
mert igazol6dni ldtszottak azok az dltalunk elditélet-
nek tartott vélemények, amelyeket az MDF-esek valtig
hangoztattak az SZDSZ-rdl f6leg informalisan, kiilon-
bozd beszélgetésekben. Mi az utolso pillanatig probal-
tuk a szabad demokratdkat ezen az oldalon tartani. Ezt
a célt szolgdlta a vdlasztdsok el6tt Iétrehozott Liberdlis
Blokk, amelyet az SZDSZ, a Fidesz, a Villalkozdk Pért-
ja és az Agrdrszovetség alkotott. A kozvélemény-kuta-
tdsok szerint redlis elképzelés volt, hogy a mdsodik for-
duldban a jobboldalon a Fidesz jeloltjei lesznek a leg-
erdsebbek, és igy az MDF-et és az SZDSZ-t magénk dl-
litva legydzhettiik volna az MSZP-t.

- Ez az dlom elszdllt. Beindult a balliberdlis média
gdzhengere. Az addig ,liebling” Fideszbdl iitni-vdgni va-
I6 ellenség lett. Allitdlag a megboldogult Gddor Ivin, a
Magyar Hirlap vjsdgirdja mondta a Fideszrdl, hogy a
szemétkosdrbdl vettiink eld benneteket, és most, 1994-
ben oda gyomasziliink vissza. Ez figyelmeztetd jel volt?

- Ismertiik a média természetét, éreztiik, hogy ez sti-
lyos fenyegetés.

- Az elmuilt tizendt évben on lett a megmonddember
a Fideszben. Miért? Nem érzi, hogy politikailag elhasz-
ndlddik azdltal, hogy olykor olyat is mond, ami drt a Fi-
desznek?

— Eldszor is mindannyiunkat elhasznalt a mogot-
tiink 1évé tizenot év. A politika mdr csak ilyen, foként
akkor, ha olyan ellenfelekkel kell kiizdeni, mint ami-
lyen az MSZP és az SZDSZ, valamint az a manipuld-
cids gépezet, amelyet a keziikben tartanak. Mdsrészt
én soha semmit nem mondtam idézitve, elGre elterve-
zett médon, és az sem biztos, hogy amikor valamelyik
kijelentésembdl ,médiaesemény” lett, az az én szdn-
dékaim szerint tortént. De azt sem gondolom, hogy
valaha is hajlando leszek arra, hogy masképpen fogal-
mazzak, mint ahogyan gondolom, csak azért, mert va-
lakiknek az a mdnidjuk, hogy vaddsszanak a szavaim-
ra, a mondataimra, mert tigy gondoljak, hogy azzal le-
het riogatni bizonyos vélasztdi csoportokat.

~ Kovetkezetes ember. Vannak médiumok, amelyek-
nek nem nyilatkozik. Ilyen a Napkelte, a Friderikusz-mii-
sor, a Tv 2 és bizonyos orszdgos napilapok.

- Ezek koziil némelyikbe nem azért nem megyek,
mert el6re eldontdttem, hanem van, ahovd hal’ istennek
nem is hivnak. Kétségkiviil vannak olyan orgdnumok,
»mihelyek”, ahonnan szerencsére a-politikustdrsaim
kivéltanak. Ugyanis az az dlldspontom, hogy csak azért,
mert kiszoritott helyzetben vagyunk a médidban, nem
szabad mindenhovd elmenni. Nem szabad minden
mikrofon elé odadllni, nem szabad minden djsdgircval
szoba dllni. Mert van egy szint, amely ald nem szabad
siillyedni, kiilosnben az ember a sajit magédval szemben
folyd aljas manipuldcids jdtékok puszta eszkozévé valik.
Legitimdl olyanokat, akiknek semmi keresnivalGjuk
nem lenne egy valéban demokratikus médidban, és se-
git megteremteni azt a félrevezetd ldtszatot, hogy egyes
orgdnumok és képviselGik kiegyenstilyozottan és térgy-
szeriien tdjékoztatnak.

- Megtortént a rendszervdltds?

- Nem véletleniil alakult ki az els6 pillanattdl kezdve
szemantikai vita arrél, hogy rendszervdltdsrdl, rend-
szervdltozdsrdl vagy rendszervdltoztatdsrol van-e szo.
Eleinte nem tiint tobbnek, mint jitéknak a szavakkal, de
valéjaban nagyon stilyos filozéfiai problémdk rejlettek a
széhaszndlat mogott. Ha azt nézziik, hogy a politikai és
a gazdasdgi intézményrendszert nyugati mintdra dtala-
kitottuk, akkor legkésébb 1994-ben befejezddott a
rendszervdltds. Hogyha a rendszervdltoztatds értelmét
abban ldtom, hogy az elitcserét okvetleniil végre kellett
volna hajtani, akkor e tekintetben Magyarorszdg a leg-
kevésbé volt sikeres. Az a benyomdsom, hogy ez 1989-
ben sem volt cél. Nemcsak arrél van szd, hogy az
MSZMP szerette volna megtartani a maga poziciéit, de
az MDF sem ambiciondlta a radikdlis elitcserét, nem be-
szélve az SZDSZ-r6l. Ha pedig felidézziik azt, amit 1990-
ben drokoltiink, azt a letaposott, ledardlt, lepusztitott
valamit - a ,,szocialista tdrsadalmat” -, amit massza-
ként itt hagytak, és hogy abbdl sikeriilt-e létrehozni egy
eurGpai modell szerinti, a sajit maga erejébdl fejlédni
képes polgdri tdrsadalmat, sikeriilt-e az elesetteket td-
mogatni, a feliil lévG sziik elitet 6nzésében korldtozni, a
nemzeti érdeket kifejezni és érvényesiteni, akkor azt
mondom, hogy e tekintetben dramai a helyzet. Az eddi-
gi tizendt évbol csak a mi négy esztenddnk volt erre az
épitkezésre alkalmas.

- Ha djra hatalomra keriilnek, akkor a cél a valdsd-
gos polgdri tdrsadalom, az erds polgdri kizéposztdly
megteremtése?

~ Ez avalédi értelme a rendszervaltoztatdsnak, nem
lehet mds, mert kiilonben azoknak lenne igazuk, annak
a hetven szdzaléknak, akik azt gondoljik, hogy jobb volt
Kdddr alatt.




