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V olt-e  v a ló b a n  re n d s z e rv á ltá s ?  
V an -e  k a p ita liz m u s k é p ü n k ?  M it 
t a r t u n k  m a g u n k ró l, a  jö v ő n k rő l?  
E g y re  tö b b e n  ú g y  lá t já k , h o g y  a  
m in is z te re ln ö k  ép p  o ly an , m in th a  
K á d á r  v o ln a , é s  m in th a  az  o rs z á g 
b a n  is  k á d á r iz m u s  h o n o ln a . O sz- 
s z e k a c s in tg a tá s , m i is  ro s sz a k , t i  
is  ro s sz a k , k éz  k e z e t m o s . A z e lle n 
zék  ú j r a  r e n d s z e rv á l tá s t  k ö v e te l. 
L e h e t, h o g y  a z o k n a k  v a n  ig azu k , 
a k ik  a z t  m o n d já k , n e m  r e n d s z e r t  
v á l to t tu n k , c sa k  n e m z e d é k e t?  A z 
ö re g  a p p a ra tc s ik o k  h e ly e tt j ö t 
te k  a  K IS Z -e sek . D e v a jo n  a k k o r  
ők , a z  e lle n z é k  m it  r o n to t t a k  el? 
A  T a b u k  n é lk ü l c ím ű  b e sz é lg e té s 
s o ro z a t é s  O b erso v szk y  P é te r  v en 
dége  K ö v ér L ász ló , a  F id e sz  o rs z á 
gos v á la s z tm á n y á n a k  e ln ö k e  vo lt.

-  A z ember figyeli a nyilatkozato
kat, az önök terminológiáját, s azt 
látja, hogy ami kilencven körül 
történt, azt már nem nevezik rend
szerváltásnak. Még a rendszerváltó 
kormányt sem tekintik kivételnek.

-  A  m i négy évünk során sokat 
mulasztottunk, m ert kormányoz
tunk, és nem politizáltunk. Éppen 
fordítva, m int a mostani kormány. 
PR-kommunikációs politizálás zaj
lik , és semmi más, az ország állapo
tain  ez meg is látszik.

-  A The Financial Times Orbán 
Viktort idézte: a Fidesznek semmi
lyen eszköze nincs, amellyel távo
zásra bírhatja a kormányt. Vagyis 
azt mondta ki, hogy közjogi eszköz, 
alkotmányos eszköz nincs az ellen
zék kezében. Hogyan tudják eltávo
lítani a polgárok a kormányt vagy 
Gyurcsány Ferencet a hatalomból?

-  Sokkal nehezebb helyzetben 
vagyunk, m int korábban. Nagyon 
gyorsan beletörődött a társadalom  
abba, hogy a magyar demokrácia a 
kezdetektől fogva az elitek egyezke
désén nyugvó, szűk körű kis játszma, 
és még azokon a területeken sem 
érezték úgy a polgárok, hogy nekik 
dolguk lenne a demokrácia mű
ködtetése, ahol talán könnyebb lett 
volna. Például csak a politikai lob
bizáshoz, súgáshoz értő szakszerve
zeti nómenklatúra helyébe nem jö tt 
új szellemű szakszervezeti vezetői 
garnitúra, a szakszervezeti tagság 
pedig csak papíron van meg, s nem 
létezik munkavállalói érdekképvi
selet. És a vállalkozók sem lehetnek 
sokkal büszkébbek arra, am it elér
tek, több százezer vállalkozó adja 
az ország nemzeti jövedelmének a 
felét, a munkahelyek kétharmadát, 
és nem tud egy olyan hatékony ér
dekképviseletet fölépíteni, hogy ne 
lehessen velük föltörülni a padlót 
nyilvánosan, ahogy mondjuk ezt 
megtette Gyurcsány Ferenc minisz
terelnök a gazdasági kam aránál tett 
látogatása alkalmával.

-  Tizenhat év sem volt elég ahhoz, 
hogy a civil érzet, a civil társadalom 
megerősödjék?

-  A  kérdésben sok igazság van. 
M i ezért próbáltuk ezt a folyamatot 
újrakezdve, közel vinni az emberek
hez a politikát, és szerettük volna azt 
az érzetet fölkelteni a tömegekben, 
hogy a sorsuk nemcsak a politikusok 
kezében van. Megválasztanak négy 
évre 386 parlamenti képviselőt, az

tán a kutya nem ugatja meg őket, 
azt csinálnak, am it akarnak, hanem  
igenis nekik van lehetőségük, joguk 
arra, hogy naponta számon kérjék 
őket. De nemhogy erősödött volna a 
demokrácia gyökérzete, hanem pont 
fordítva, sorvad. Az emberek arra 
rendezkedtek be, hogy igen, rossz, 
hazudnak, meglopnak bennünket, a 
prést a fejünkre teszik, de csak rosz- 
szabb ne legyen. M ajd túléljük vala
hogy. És szerintem most tavasszal el 
fogunk ju tn i oda, hogy nagyon sok 
embernek szembe kell néznie azzal, 
hogy egzisztenciálisan nincs hova 
hátrálnia. El fogják veszíteni a mun
kahelyüket, megélhetésüket, ha a 
munkahelyük megmarad, a jövedel
mük drasztikusan csökkenni fog.

-A  népszavazást ön stratégiai 
fontosságú ügynek tartja?Mármint 
azt, hogy nyilvánítsa ki a társada
lom azt az akaratát, hogy bele akar 
szólni az alapvető kérdésekbe.

-  így van.
-  A már említett The Financial 

Times-idézet úgy állítja fö l a helyze
tet, hogy gyakorlatilag Gyurcsány 
Ferenc is és Orbán Viktor is politi
kai öngyilkosságot hajtott végre. Azt 
írja, Gyurcsány jövője attól függ, 
hogy képes lesz-e olyan reformokat 
véghezvinni, amelyek nem csupán 
a költségvetési hiány csökkentéséből 
állnak, de javítják a közszféra mű
ködését is. Ellenkező esetben a kö
vetkező választásokon Gyurcsányt 
csak úgy fogják emlegetni, mint azt 
az embert, aki hazudott a költségve
tésről, mielőtt megszorításokat veze
tett volna be. Kemény szavak.

-  Igen, de ez a garnitúra, ame
ly ik  most vezeti az országot, ponto
sabban a közjogi hierarchiájának a 
csúcsán bitorolja a hatalm at, ennek 
a látómezejében központi helyen a 
haszonszerzés áll. De mondhattam  
volna úgy is: a lopás. Tehát itt sem
milyen reform nem szól arról, am iről 
a The Financial Times cikke, hogy 
hatékonyabb közszolgálati működés 
lenne a folyamat végén. Egyrészt az 
általuk földuzzasztott költségvetési

Az Echo Tv a Magyar Hírlapban

hiány kezelésére szolgáló prim itív 
pénzbehajtás, am it reformnak ál
cáznak, másrészről pedig a haszon- 
szerzés. Ingatlanbiznisz, legyen szó 
egészségügyről vagy kormányzati 
negyedről. A  m i időszakunkban is 
fölm erült, hogy nem kéne-e racio
nalizálni, átgondolni, m iként he
lyezzük el a központi kormányzati 
apparátust. Am ikor ezt felvetettük, 
akkor hisztériakampány indult pél
dául a Néprajzi Múzeum, a valaha 
Volt Kúriaépület kapcsán. Ha a nyil
vánosságra hozott tervek szerint a 
kormányzati negyedet mégis meg 
fogják csinálni, akkor azért éri meg 
nekik, m ert lehet a kormányzati in
gatlanok eladásán is keresni, nem 
legitim , nem tisztességes módon...

-  Meg az építésen is...
-  Meg az építésen is. És a min

denkori kormány bérleti díj ellené
ben használhatja majd a saját maga 
elhelyezésére fölhúzott új negyedet. 
Ennek a bandának semmi sem szá
m ít. Szó sincs itt az egészségügy ha
tékonyabbá tételéről, le kell rabolni 
azokat a m illiárdokat érő ingatlano
kat, amelyek még elérhetők.

-  Hogyan lehet ebből a helyzetből 
kimozdulni? Ha a szocialista párt 
úgy dönt, hogy Gyurcsányt beáldoz
za, akkor a Fidesz hajlandó együtt 
gondolkodni a kormányoldallal?

-  M i Gyurcsányt persona non 
gratának, olyan alkalm atlan sze
mélynek tekintjük, akivel nincs 
m iről beszélni. Tehát távoznia kell 
a politikai életből, m ert ha ezt nem 
várjuk el tőle, a demokrácia iránti 
igényt olyan mélyre helyezzük, hogy 
az már nem is felel meg a demok
ráciának. De jobb híján az MSZP-s 
garnitúrával hajlandók vagyunk 
bárm iről egyezkedni, ami az or
szág érdekét szolgálja. A  szakértői 
kormány javaslata erről szól, hogy 
osszuk meg a politikai felelősséget. 
Természetesen kérjük számon azo
kon, akik ide ju ttatták az országot, 
de a jövőért viselendő politikai fe
lelősséget osszuk meg úgy, hogy ne 
kelljen az országot most megint né
hány hónapos kampányba belehaj
szolni -  tehát ezért nem követelünk 
előre hozott választást - , miközben 
egyébként a költségvetés, a pénzügyi 
helyzet valóban borotvaélen táncol. 
Legyen annyi önmérséklet ebben a 
politikai konglomerátumban, hogy 
most egy rövid időre az ország jövő
jé t helyezze előtérbe. ■

Kövér Lászlón ak is a c iv ilek  h ián yo zn ak  f o t ő -  N é m e th  a n d r á s  P é te r
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